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TAKDIM
Prof. Dr. Salim Koca’y1 Anarken

Tirk Kiltiir Tarihi ve Selguklu Tarihi ve Medeniyeti alanlarinda 6nemli
calismalar yapan ve kiymetli eserler veren Prof. Dr. Salim Koca, 1952 yilinda
Beysehir’in eski ad1 Salur olan Yesildag kasabasinda dogdu. Dogdugu koyiin bir
Oguz ismi olmasindan her zaman 6viingle bahsederdi. Bu yoniiyle hocasi Prof.
Dr. Mehmet Altay Kéymen'e ¢ok benzerdi. Salim Hocanin, Lisans veya Yiiksek
Lisans 6grencilerinden biri olmadim. Hoca ile tanismam Tiirk Tarih Kurumu’'nda
calistigim sirada Merhum Mehmet Altay Kéymen hocam sayesinde oldu ve
sonrasinda kendisiyle sik stk goriistiik. Ozellikle Konya’da yaptigimiz
programlara katildi. Tiim davetlerimize icabet etti. Selcuklu Arastirmalari
Merkezi'nin Enstitii olma siirecinde destekleriyle her zaman yanimizda oldu.
Selguklu Arastirmalart Dergisi'nin bugiinkii seviyesine gelmesinde yazdig:
makaleler ile katkida bulundu.

Salim Koca Armagan kitabina yazilariyla katki saglayan meslektaglarim Prof.
Dr. Ayse Dudu Kuscu, Prof. Dr. Giilay Ogiin Bezer, Prof. Dr. {lhami Durmus Prof.
Dr. ilyas Gokhan, Prof. Dr. Liitfi Giirkan Gokgek, Prof. Dr. M. Hanefi Palabiyik, Prof.
Dr. Nevzat Topal, Doc. Dr. Kiirsat Kogak, Dog. Dr. Sefer Solmaz, Dr. Ogr. Uyesi
Emine Uyumaz, Dr. Ogr. Uyesi Nilay Agirnasl, Dr. Ogr. Uyesi Kubilay Atik, Dr.
Ogr. Uyesi Abdiirrahim Tufantoz, Dr. Bahtiyar Murat Aras, Ars. Gor. Hatice
Aksoy, Selma Diilgeroglu, Oguzhan Abaci ve Makbule Dilan Cetin’e tesekkiirii bir

borg bilirim.

Prof. Dr. Mehmet Ali HACIGOKMEN
SU Selcuklu Arastirmalar Enstitiisii Miidiirii
KONYA 2022
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Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

PROF. DR. SALIM KOCA

(1952-2020)

Hatice AKSOY”
Selma DULGEROGLU™

Ailesi ve Hayat1

Kazim Bey ve Nazife Hanim’in bes ¢ocugunun en biiy{igii olan Salim Koca,
1952 yiinda Konya-Beysehir'in Yesildag (Salur) Kasabasinda dogdu.
Kardeslerinin isimleri sirastyla Aysun, Tiilay, Saddettin ve Ali’dir. ilk baglarda
“Kocaosman” soyadini kullanan aile, uzunlugundan dolay1 bu ismi kisaltma
yoluna gitmis ve sadece “Koca” seklini tercih etmislerdir. Babas: Kazim Bey, 1960
veya 1962 yilinda isci olarak Almanya’ya gitmistir. Ailesinin {iniversite hayatindan
sonra Almanya’ya gitmesi konusundaki 1srarlarina ragmen Tiirkiye’de kalan Koca,
ayni zamanda akrabasi olan (Keramettin-Emine Giizer’'in kiz1) Neriman Hanim!ile
13 Eyliil 1979’da diinya evine girmistir. Evliliklerinden Nazife Gokge, Selcen ve
Oguzhan Kazim isimli {i¢ ¢cocuklar: olmustur?.

Egitimi ve Akademisyenligi

[lkokulu Yesildag Kasabasi'nda, ortaokul ve liseyi Beysehir'de okudus3. 1970-
1971 egitim-6gretim yilinda girdigi Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Genel Tiirk Tarihi Kiirsiisi'nden 1975 yilinda mezun oldu. Mezun
olduktan hemen sonra 1988 yilina kadar orta dereceli okullarda tarih 6gretmenligi
yaptt. Ogretmenlik meslegini siirdiirdiigii siralarda Almanya'ya giderek Goethe
Enstitiisii'nde Almanca 6grendi ve burada lisansiistii egitimini tamamladi. Prof.
Dr. Mustafa Kafali'nin danismanliginda 1984 yilinda Ankara Universitesi Tiirk

Ars. Gor., Selguk Universitesi, Edebiyat  Fakiiltesi, Tarih  Boliimii, haticeaksoy@selcuk.edu.tr

https://orcid.org/0000-0002-8265-1338

* Doktora Ogrencisi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Konya/Tiirkiye,
sdulgeroglu@selcuk.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-9908-3031.

1 Prof. Dr. Salim Koca'nin esi Neriman Hanim (Koca)'a bu makaleye vermis oldugu katkilarindan dolay:
tesekkiirii borg biliriz.

2 Neriman Koca ile yapilan roportaj, 19 Nisan 2022.

3 Neriman Koca ile yapilan réportaj, 19 Nisan 2022.
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Inkilap Tarihi Enstitiisii'nde "Mustafa Kemal Pasa’nin Dokuzuncu Ordu
Miifettisligine Tayini (6 Mayis 1919)" konulu teziyle yiiksek lisansini, 1989
yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde "Sultan L Izzeddin
Keykavus Zamaninda Tiirkiye Selguklu Devleti (1211-1220)" konulu teziyle de
Doktor unvanini aldi. Ayni yil Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi biinyesinde
Yardimcr Dogent olan Salim Koca, 1990 yilinda zikredilen iiniversitenin Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimiinden Dogentligini, 1996 yilinda ise
Profesorliiglinii aldi*.

Prof. Dr. Salim Koca, 09.09.1997 tarihinde, o donemde Karadeniz Teknik
Universitesi'ne bagl olan Giresun Egitim Fakiiltesi dekanligina atandi. Yaklagik
bir y1l bu gorevi ytiriiten Koca, 1998 yili Agustos ayinda, Karadeniz Teknik
Universitesi Giresun Fen-Edebiyat Fakiiltesi'ni kurdu. 2001 yilina kadar burada
kurucu dekan olarak gorev yapti ve ayni yil igerisinde Gazi Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boltimii'ndeki hocalik gorevine dondii. 2018 de ise Gazi
Universitesinin biinyesinden ayrilarak kurulan Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi'nin Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii'nde dgrencilerini yetistirmeye
ayr1 kalmadi ve ayni boliimde sozlesmeli 6gretim iiyesi olarak ders vermeyi
stirdiirdii. Uzun siire Orta Cag Tarihi Anabilim Dali baskanligini da yiiriiten Prof. Dr.
Salim Koca, akademisyenlik siiresi boyunca “Biiyiik Selcuklular Tarihi”, “Tiirkiye
Selguklular1 Tarihi”, “Tiirk Kiiltiir ve Medeniyeti Tarihi”, “Tiirk Kiltiir Tarihine
Girig”, “Turk Kiltir Tarihi”, “Tarih Arastirmalarinda Usul”, “Ortacag Tiirk
Tarihinin Kaynaklar1” gibi lisans ve lisansiistii seviyesinde dersler vermistir.
Ayricaiyi derecede Almanca, Fransizca ve Farsca dillerini bilmekteydis. Bunlarmn yaru
sira ilk lisanstistii 6grencisini 1994 y1linda almaya baslayan Salim Koca, Yiiksek Lisans
ve Doktora programlarindan toplam 39 6grenci mezun etmistir®. Kopriilii Tarih
Ekolii'niin” ilk temsilcilerinden Mehmet Altay Koymen'in 6grencisi olan Koca, bir
“vatan tarihgisi” olarak yetismis ve Tiirk Tarihi'nin biitiinliglinii savunmustur®.

4 Sinan Tarifci, “Prof. Dr. Salim Koca (1952-2020)", Sel¢uklu Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, 5, Konya
2020, s. 165; Miicahit Pala, “Bir Orta Cag Tarihgisi: Prof. Dr. Salim Koca (1952-2020)", Sel¢uk
Universitesi Selcuklu Aragtirmalar: Dergisi, 13, Giiz 2020, s. 319.

5 Tarifci, “Prof. Dr. Salim Koca”, s. 165; Pala, “Bir Orta Cag Tarihgisi”, s. 320.

6 https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp#top2, Erisim Tarihi, 15.02.2022.

7 Detayh bilgi i¢in bkz. Hasan Hiiseyin Giines, “K&priilii'niin Tarih Anlayisi ve Tarih Bilimi Uzerine
Baz1 Diistinceleri”, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bir Entelektiiel Mehmed Fuad Kopriilii”, Ed. Berna Fildis,
Ankara 2017, s. 43-65.

8 Tarifci, “Prof. Dr. Salim Koca”, s. 165.
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Okumay1 ve kitaplar1 ¢ok seven Koca, daima basucunda kitap bulundurur, istirahat
halinde olsa dahi aklina bir fikir geldiginde yatagindan kalkar ve notunu alirdr®.

Hastalig1 ve Vefat:

Esinin verdigi bilgilere gore kalp ve diyabet rahatsizliklar: bulunan Koca, sagligia
dzen gdsterme konusunda biraz ihmalkar davrandi. Ozellikle diyabet rahatsizligmm
bobreklerinde ve damarlarinda yapmis oldugu tahribat neticesinde 2011 yilinda kalp
krizi gecirdi. Yillar icerisinde yorgun ve bitkin diisen biinyesi, kaninda tespit edilen
enfeksiyonun da etkisiyle daha da zayifladi. Hastaligimn ilerlemesi tizerine 6zel bir
hastanede tedavi gordii. Bir miiddet sonra taburcu edilse de enfeksiyon degerlerinin
diismemesi sebebiyle 2019 baharinda Gazi Hastanesime yatirildi. Durumu giderek
kotiilesince yogun bakima alinmasina karar verildi. Enfeksiyona bagh olarak farkli
rahatsizliklarin ortaya ¢ikmastyla durumu agirlasan Salim Koca'nin yorgun ve bitkin
viicudu yapilan tedavilere cevap vermedi®.

Prof. Dr. Salim Koca, 6 Ocak 2020 tarihinde tedavi gordiigii Gazi Hastanesinde,
68 yasinda vefat etti. Asil, cagdas, diiriist, miitevazi, kimseyi incitmeyen naif ve vakur
bir karaktere sahip olan Koca, 6liimiiniin ardindan sade bir mezar tas1 yapilmasir ve
toren yapilmamasin istedi. Ancak son gorevlerini yerine getirmek isteyen dostlarinin,
meslektaglariin  ve Ogrencilerinin 1srarlari neticesinde, aile meclisi tdrenin
yapilmasina karar verdi. 7 Ocak 2020 tarihinde merhum i¢in uzun yillar gérev yaptig:
Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde ailesinin, sevenlerinin,
meslektaslarinin ve 6grencilerinin katilimiyla bir téren diizenlendi. Cenazesi 8 Ocak
Carsamba giinii Beysehir'deki Yesildag Mahallesi Salur Camiinde kilinan cenaze
namazinin ardindan topraga verildi'.

Yayinlan

Prof Dr. Salim Koca, ¢ok yonlii bir tarihgi olup, ¢calismalarini tarih biliminin en
Onemli iki faktorii olan zaman ve mekan kavramlar gercevesinde olusturmustur.
Selguklu Tarihi ve Kiiltiirii {izerine verdigi eserlerinin yani sira islamiyet’ten
onceki Tiirk tarihi ve milli miicadele dénemiyle ilgili yapti§1 ¢alismalar, O'nun
tarihimizin her alanina hakim oldugunu gostermektedir’2.

Salim Koca baslik se¢imi, bagliklarin altina konuyla ilgili yazdig1 carpic
sOzleri, herkesin anlayabilecegi acik, anlasilir bir dil kullanmasi, konular1 tiim
ayrintilartyla titizlikle ele almasi bakimindan oldukga basarili gegirdigi ilmi

° Neriman Koca ile yapilan réportaj, 19 Nisan 2022.

10 Neriman Koca ile yapilan réportaj, 19 Nisan 2022; Tarifci, “Prof. Dr. Salim Koca”, s. 166.

11 Neriman Koca ile yapilan réportaj, 19 Nisan 2022; Tarifci, “Prof. Dr. Salim Koca”, s. 166.

12 {lhami Durmus, “Prof. Dr. Salim Koca'nin Calismalar1 Hakkinda”, Asya Arastirmalar: Dergisi, IV/2, s.
154. (151-156)
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hayatinda onbir kitap ve iki yiize yakin makale yazmistir. Yazdig1 bir ¢ok eser
tniversitelerde ders kitab1 olarak okutulmaya ve referans olmaya devam
etmektedir'.

Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri-1, Damla Nesriyat, Istanbul 1990.

1990 yilinda Damla Nesriyattan yayimlanan kitabinda Tiirklerin
anayurdu, gogleri, Tiirk adinin mensgei, Iskit/Sakalar, Hunlar, Goktiirkler ve
Uygurlar konularini kronolojik olarak ele almstir.

Dandanakan’dan Malazgirt'e, ileri Ofset, Giresun 1997.

Oguzlarin Tiirkistan’daki icraatlar1 ve Biiyiik Sel¢uklu Devleti'nin kurulusu ile
Anadolu'nun kapilarmin Tiirklere agilisina ortam hazirlayan sebepleri konu
edinmistir. Eserde ayrica Oguzlarin igtimai yapilar1 ve iktisadi politikalar1
hakkinda 6nemli bilgilere yer verilmistir.

Sultan 1. Izzeddin Keykdvus (1211-1220), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1997.

I. Izzeddin Keykavus'un (1211-1220) kisa siiren hayati ve saltanati ele
alinmustir. Cocukluk, genclik ve meliklik hayati ile baslayan eser, siyasi, kiiltiirel
ve ekonomik iliskilerin anlatimiyla devam etmektedir.

Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri I, Karadeniz Teknik Universitesi Yayinlari,
Trabzon 2000.

Eser, devlet yonetimi, sosyal ve ekonomik hayat, din, edebiyat ve sanat
konularini ihtiva etmektedir.

Anadolu Tiirk Beylikleri Tarihi, Karadeniz Teknik Universitesi Yayinlar,
Trabzon 2001.

Bu calismada Karamanogullari, Aldiyye (Alanya) Beyleri, Denizli/Ladik Beyleri
(Inangogullar), Cobanogullar, Esrefogullari, Hamidogullari, Séhib Ata Ogullar,
Germiydnogullari, Karasiogullari, Saruhanogullar:, Aydinogullari, Menteseogullari,
Céanddrogullari, Pervineogullari, Taceddinogullari, Eratnalilar, Kad: Burhaneddin Ahmed
ve Hiikiimeti, Dulkadirogullar, Ramazanogullar1 gibi konular boliimler halinde
incelenmigtir. Eserde déneme damgasini vuran tarihi sahsiyetlere, olaylara ve
kalic1 kiiltiirel faaliyetlere yer verilmistir.

Tiirkiye Selcuklular: Tarihi (Malazgirt'ten Miryokefalon’a (1071-1176), C. II,
Karam Yayinlari, Corum 2003.

1997 yilinda yayimlanan Dandanakan’dan Malazgirt’e adli eserin devami
niteligindedir. Selguklu tarihine farkli cephelerden bakarak yeni bilgiler ve degisik
yorumlar getirilerek hazirlanmistir.

13 Durmus, “Prof. Dr. Salim Koca’min Caligmalar1 Hakkinda”, s. 154; Tarifci, “Prof. Dr. Salim Koca”, s.
165-166.
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Mustafa Kemal Pasa'nin Anadolu'ya Gegisi, Berikan Yayinevi, Ankara 2005.
(E. Semih Yal¢in ile birlikte)

Mustafa Kemal Atatiirk’iin 13 Kasim 1918’de Istanbul’a gelisinden 19
May1s 1919'da Samsun’a ¢ikisina kadar gegen siirede cereyan eden olaylar1 ihtiva
etmektedir. Eser, Gazi Mustafa Kemal'in Istanbul’daki siyasi faaliyetleri, devlet
adamlar1 ve asker dostlar1 ile yapmis oldugu toplantilarin belgelerle ortaya
konmasi bakimindan son derece 6nemlidir.

Sel¢cuklularda Ordu ve Askeri Kiiltiir, Berikan Yayinevi, Ankara 2005.

Eser, Selcuklu donemi esas alinarak Tiirk ordusunun komutanlari, savas
unsurlari, tegkilatlari, silahlari, egitimleri, savas taktikleri ve Tiirk askeri
geleneklerinin anlatildig1 bes boliimden olusmaktadir.

Sel¢uklu Devri Tiirk Tarihinin Temel Meseleleri, Berikan Yayinevi, Ankara
2011.

Calisma, daha 6nce ¢esitli dergilerde yayimlanan veya heniiz yayimlanmayan
miistakil makalelerden olusmaktadir. Makalelerin ortak karakteri, dogrudan veya
dolayh olarak Selcuklu devri Tiirk tarihinin tizerine diisiiniilmesi 6nem arz eden
i¢ ve dis bazi meseleleri ile ilgili olmasidir.

Tiirkiye Selcuklular1 Tarihi: (Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad'a) (1071-
1220), Berikan Yayinevi, Ankara 2016.

Eser ilk olarak 2003 yilinda Karam yayinlarindan ¢ikan Tiirkiye Selcuklular:
Tarihi (Malazgirt'ten Miryokefalon’a (1071-1176) adiyla yayimlanmistir. Calismanin
birinci ve ikinci baskis1 gbz 6niine alinarak eserde isim degisikligine gidildigi de
anlagilmaktadir. Eserin ilk baskisi bes boliimden olusurken, ikinci baskisina Sultan
1I. Siileyman-Sah ve Parcalanmis Olan Siyasi Iktidarmn Tekrar Merkezde Toplanmasi,
Sultan I. Grydseddin Keyhiisrev ve Selguklu Ekonomisinin Dig Diinyaya Acilmasi, Sultan
L. Izzeddin Keykdvus ve Gelismenin Oniindeki Engellerin Kaldirilmas: baslikli {i¢ bolim
daha eklenerek sekiz boliim olarak yayimlanmuistir.

Tiirk Tarihi ve Kiiltiirii Uzerine Yeni Arastirmalar I (ilk Cag’da Orta Asya’da
Tiirkler- II (Orta Cag’da On Asya’da Tiirkler)- Il (Orta Cag'da Kiiciik Asya’da
Tiirkler), Berikan Yayinevi, Ankara 2021.

2021 yilinda Berikan yaymevinden cikan ve Dr. Selcen Koca ile Ismail
Karako¢'un yayina hazirladigi 3 cilt halinde yayimlanan eser, Salim Koca'nin
makalelerinden olusmaktadir.

Kitaplarinin Listesi

Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri-I, Damla Negriyat, Istanbul 1990.

Dandanakan’dan Malazgirt’e, Giresun 1997.
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Sultan I. Izzeddin Keykavus (1211-1220), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1997.

Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri-II, Karadeniz Teknik Universitesi Yayinlari, Trabzon
2000.

Anadolu Tiirk Beylikleri Tarihi, Karadeniz Teknik Universitesi Yaylari,
Trabzon 2001.

Tiirkiye Selcuklular: Tarihi (Malazgirt'ten Miryokefalon'a (1071-1176), C. I, Karam
yay., Corum (2003).

Mustafa Kemal Pasa'nin Anadolu’ya Gegisi, Berikan Yayinevi, Ankara 2005. (E.
Semih Yalcin ile birlikte)

Selguklularda Ordu ve Askeri Kiiltiir, Berikan Yayimevi, Ankara 2005.

Selcuklu Devri Tijrk Tarihinin Temel Meseleleri, Berikan Yayinevi, Ankara 2011.,

Tiirkiye Selguklular: Tarihi: (Sultan Alp Arslan’dan Ulug Keykubad'a) (1071-1220),
Berikan Yaynevi, Ankara 2016.
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SELCUKLU VE BABAI ILISKILERI
(MENAKIBU’L-KUDSIYYE CERCEVESINDE)

Mehmet Ali HACIGOKMEN *

GIRIS

Tarih arastirmalarinda menakipnameler ¢ok Onemli yere sahiptir.
Menakipnamelerin igeriginde bulunan hayali bilgiler ve rivayetler temizlenip tarih
stizgecinden gegirilince 6nemli tarihi olaylar ortaya ¢ikarilabilir. Bugiine kadar da
menakipnameleri tarih kaynagi olarak ele alan bir ¢ok arastirma yapilmustir.
Tiirkiye’de mendkipnameler tizerine yapilan ¢alismalarda ilk dikkat ¢ekici bilgiyi,
Fuad Képriilii Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavoiflar' adli eserinde ortaya koymus idi.

Daha sonra Fuad Kopriilii "Anadolu Sel¢uklular: Tarihinin Yerli Kaynaklar1” adli
makalesinde? menakipnamelerin tarih kaynagi olarak kullanilmasi ile ilgili genis
bilgiler vermistir.’Menakipnamelerin tasnifini ve igerdigi bilgilerin tarih kaynag1
olarak nasil kullanilacagimi A. Yasar Ocak Kiiltir Tarihi Kaynag: Olarak
Mendkipnameler, Metodolojik Bir Yaklagim* adli eseriyle yapmistir. Bu g¢alisma
menakipnamelerin tarih arastirmalarinda kaynak olarak kulanilmasinda yon

* Prof. Dr., Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, hgokmen@selcuk.edu.tr, https://orcid.org/0000-
0002-6567-7915

1 Fuad Képriili, Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavorflar, Ankara 1976, s. 27-59.

2 Fuat Kopriilii, "Anadolu Selguklular Tarihinin Yerli Kaynaklar1”, Belleten, VII/27, Ankara 1943, s. 379-
522.

3 Fuat Kopriilii, "Anadolu Selguklular: Tarihinin Yerli Kaynaklar”, s. 424-425. Orhan Kopriilii ise (Tarihi
Kaynak Olarak XIV. ve XV. Yiizyillarda Anadolu’da Baz: Tiirkge Menakibnameler, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi, Basilmanug Doktora Tezi, Istanbul 1953) adl1 tezi menakipnamelerin nasil tarih
kaynag olarak kullarulacagimn bir delili gibidir.

4 Ahmet Yasar Ocak, Kiiltiir Tarihi Kaynagr Olarak Mendkipnameler, Metodolojik Bir Yaklagim, Ankara 1997.
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gosteren Onemli bir basamak olmustur. Bundan sonra mendkipnamelere
dayanarak bir¢ok miinferit ve spesifik arastirmalar yapilmistir.>

Arastirmamizin yegane kaynagi olan Menakibu’l-Kudsiyye’de bdyle bir
eserdir. Menakibu’l-Kudsiyye daha once bir ¢ok tarih kitabinda ismi gegse de tam
olarak ilim alemine tanitilmasi, A. Yasar Ocak tarafindan yapilmistir. A. Yasar
Ocak (La Revoltedes Babais: Un Mouvement Socio-religieux en Anatolieau XIII
eSiecle)XIII. Yiizyilda Anadolu'da Dini-Sosyal Bir Hareket: Baba Resul Isyani”adli
doktora tezinde® Menakibu’l-Kudsiyye’yi ana kaynak olarak kullanmistir. Bundan
sonra Menakibu’l-Kudsiyye, A. Yasar Ocak ve Ismail E. Eriinsal tarafindan
yayimlanmustir.” Umit Tokath tarafindan Elvan Celebi'nin Mendkibndmesi'nin
indeks ve gramer calismas1 doktora tezi olarak calisilmistir.8 Mertol Tulum, Elvan
Celebi'nin  Mendkibnamesi tuzerine Ocak ve Erlinsal tarafindan hazirlanan
menakipnamenin tenkitli nesrine karsi, okuma, anlama, degerlendirme
yanlisliklar: tizerine yaptig1 calisma® ile metinde gegen birgok konunun daha iyi

5 Mehmet Akkus, Mendkib-1 Sultan Siileyman (Risdle-i Padisdh-ndme), Ankara 1991; Bedri Noyan, Hac
Bektas Veli, Manzum Vilayetnamesi, Istanbul 1996; Adil Ali Atalay, Abdal Musa Sultan ve Velayetnimesi,
Istanbul 1997; M. Bayram, Seyh Evhadiiddin el-Kirmani ve Mendkipnamesi, Tiirkge trc. ve notlar: Prof.
Dr. Mikail Bayram, Konya 2005; Mustafa Arslan, Otman Baba Velayetnamesi (Tenkitli Metin), Ankara
2007; R. Kahraman Urkmez, Mendkipnamelere Gore XIII. Yiizyl Selcuklu Anadolusunda Tasavoufi
Ziimreler, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya 2019;
Ahmet Agirakca, “Mendkibu’l-Kudsiyye’ye Gore Babail Seyhi Muhlis Pasa’min Anadolu Sel¢uklu
Tahtina Gegisi”, Istanbul Universitesi Tarih Dergisi, S.34, Istanbul 1983/1984, s. 91-100; Sezai Oztas,
“Tarih Egitiminde Menkibelerin Yeri ve Onemi”, Tiirk Yurdu, XXII/175, Ankara 2002, s. 68-72;
Ahmet Aksit, “Mevlevi Yazarlarin Seyyid Burhaneddin’in Kayseri'ye Gidisi Hakkindaki
Rivayetlerine Dair”, Ege Universitesi Tarih Incelemeleri Dergisi, XIX/1, [zmir 2004, s. 1-8; Aynur Kogak,
“Sozli Kiltir Ortamindan Elektronik Kiltiir Ortamina Menkibeler: Mehmed Emin Tokadi
Ornegi”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, VII/35, Ankara 2005, s. 273-284; Bekir
Biger, “Velayet-name-i Hac1 Bektas Veli'ye Gore Anadolu'nun Fethi”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektasi
Veli Aragtirmalar: Dergisi, S.38, Ankara 2006, s. 7-24; Muzaffer Doganbas, “Piri Baba Velayetnamesi”,
Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 41, Ankara 2007, s. 161-182; Baris Sarikose,
“Tarih Ogretiminde Menkibelerin Kullarulmas1”, Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
S. 26, Konya 2011, s. 311-321; Erdal Aday, “Kiitahya Erenlerinin Menkibelerindeki Keramet
Motifleri”, Alevilik Arastirmalar: Dergisi, S. 5, 2013, s. 255-276; Mehmet Ali Hacigokmen, “Menakib-1
Seyh Evhadii'd-Din-i Kirmani’de Gegen Selguklu Tarihi ile Tflgili Bilgiler ve
Degerlendirilmesi”, TAD, XXXIV/58, 2015, s. 543-562.

¢ La Revolte des Babais: Un Mouvement Socio-religieux en Anatolieau XIIle Siecle (XIII. Yiizyilda Anadolu’da
Dini-Sosyal Bir Hareket: Baba Resul Isyam), Strasbourg 1978.

7 Elvan Celebi, Mendkibu'I-Kudsiyye fi Mendsibi'l-Unsiyye: (Baba [lyas-t Horasini ve Siildlesinin Menkabevi
Tarihi), haz. Ismail E. Eriinsal-A. Yasar Ocak, Ankara 19952

8 Umit Tokatly, Elvan Celebi'nin Menikibndmesi-Metin-Indeks-Gramer, Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 1984.

9 Mertol Tulum, Tarihi Metin Calismalarinda Usul, Menakibu’l-Kudsiyye Uzerine Bir Deneme, Istanbul 2000,
s. 1-80.
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anlasilmasini saglamistir. Mertol Tulum’'un bu c¢alismasi, Selguklu doneminde
Babailer denen dini grubun siyasi faaliyetlerinin netlesmesinde ve bizim
makalemizin olusmasinda ¢ok 6nemli rolii olmustur.

A- Menikibu’l-Kudsiyye'nin Onemi

Menakibu’l-Kudsiyye'nin 6nemi {izerine ozellikle Ocak- Eriinsal ve Tulum
yaptiklar: ¢alismalarla yeterince agiklamalarda bulunmuslardir.’ Calismamizin
konusu olan Selcuklu-Babai iliskilerinde, Babai Isyam!! ve sonrasindaki olaylar cok
onemli bir yer tegkil eder. Bundan dolayr Menakibu’l-Kudsiye'nin énemine bu
acidan bakmak igin kisa bir tarihi izahat yapmamiz yerinde olacaktir: 1237 yilinda
I. Alaeddin Keykubad oglu II. Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan oldiiriiliince
Selguklu {ilkesi kaos ortamina girmistir.’? Merhum sultanun oglu II. Giyaseddin ve
tetikgisi Sadeddin Kopek, kendilerine muhalefet edebilecek, Selcuklu devletinin
en Onemli gliclii emirlerini ortadan kaldirmislardir.® Merhum Sultan I
Alaeddin’in 0zellikle Mogollarin oniinden kagan Tiirkmen boylarina verdigi
imtiyazlar, yaylak ve kislaklar, Oglu II. Giyaseddin tarafindan, I. Alaeddin’in
taraftar1 oldugu igin ellerinden alinmistir. Bu Tiirkmenlerin en basinda, Sultan 1.
Alaeddin’e dlesiye baghh Harezm Tiirklerini burada ayrica kaydetmek gerekiyor.
Harezmlilerin reisleri derdest edilip hapsedilmis ellerinden iktalar1 alinmigtir.!+
Tabii Harezm bolgesinden gelen Baba Ilyas ve tabileri gibi Harezm Tiirkleri ile

10 Tulum, Tarihi Metin Calismalarinda Usul, s. 1-80; Ahmet Yasar Ocak, “Babailik”, DIA, 1V, istanbul 1991,
s. 373-374; ismail E. Eriinsal, “Menakibu’l- Kudsiyye”, DIA, XXIX, Ankara 2004, s. 115.

1A, Yagar Ocak, Babailer Isyant (Aleviligin Tarihsel Altyapist), Istanbul 2015, s. 40-84’de Babai Isyan: ile
ilgili iktisadi, i¢timai, psikolojik, dini, siyasi sebepler anlatilmustir.

12 Bu zehirlenme hadisesinden ibn Bibi hi¢ bahsetmez. Ibn Bibi, el-Evimirii’l-Aldiyye fi’l-Umiri’l-Aldiyye,
ngr. Adnan Sadik Erzik, Ankara 1956, s. 459; Tiirkge trc. Miirsel Oztiirk, el-Evamirii’l-Ala’iye fi'l-
Umuri’l-Ala’iye (Selguk Name), Ankara 1996, 1, s. 454-457. Yine de bu hadise zehirlenme olarak bazi
kaynaklara yansimustir. Bk. Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, yay. Dr. Abdii’l-Hiiseyin Nevai,
Tehran 1381; Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi, el-’Aylemii’z-Zahir fi Ahvili’l-Evdil ve’l-Evéhir,
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1994;
Burada Alaeddin Keyykubad'n 6liim tarihi 30-31 Mayis 1237 olarak verilmektedir. Anonim
Selcuknime, ngr. F. Uzluk, Anadolu Sel¢uki Tarihi, Ankara 1952, III, s. 31; Anonim Selguknamede 4
Sevval/Pazartesi zehirlendigini cenaze namazimn 8 Sevval/14 Mayis 1239 tarihinde cenaze namazi
kilindiktan sonra Konya’'da defnedildigi yazilidir. Ancak bu tarih dogru olmasa gerektir. Belki de
Alaaeddin Keykubad 6ldiigiinde Keykubadiyye Sarayi'nda defnedildi. 1239 yilinda ise Konya'ya
getirilmis olmalidur.

13 Tbn Bibi, el-Evimirii 'I-Aldiyye, s. 267-273; Tiirkge trc., I, s. 283, 291; Yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Selguk,
haz. A. Bakur, Istanbul 2009, s. 630; Miineccimbasgi, Camiii’d-Diivel, yay. Ali Ongﬁl, [zmir 2011, 11, s.
82-83.

14 fbn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 468; Tirkge trc., II, 23; Yazicizade, Tevarih-i Al-i Selguk, s. 620;
Miineccimbasi, Camiii’d-Diivel, 11, s. 81; Nejat Kaymaz, Anadolu Sel¢uklu Sultanlarmdan 11. Giydsii’d-
din Keyhiisrev ve Devri, Ankara 2009, s. 41.
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iligkileri olan bir¢ok seyh ve mutasavvif da bu durumdan etkilenmistir.!s L
Alaeddin’in oldiiriilmesinden sonra olusan kargasa ortamimin bas miisebbibi
olarak gordiikleri II Giyaseddin’e bir ders vermek adina Malatya Kefersud
bolgesinde biiyiik bir isyan baglamis, sonra da biiylimiis, isyan ancak Kirsehir
Malya ovasinda durdurulabilmisti.'e Bundan sonra Selguklu askerleri iilkede Baba
flyas ve taraflarmmin avina ¢ikmis, nerede Baba Ilyas taraftarlar1 varsa yok
edilmistir. Baba Ilyas'in oglu Muhlis Pasa Menakibu’l-Kudsiyye'ye gore bir siire
Karamanl tilkesinde sakli tutulmus, sonra da Misir’a kagirilmigtir.?”

Iste kaynagimiz Menakibu’l-Kudsiyye, isyandan sonra Babailerin
Anadolu’daki faaliyetlerini teferruatli olarak anlatmakta ve bize genis bilgiler
vermektedir. Bu bilgiler arasinda Baba Ilyas'in ailesi ve halifeleri hakkindaki
bilgiler ¢ok 6nemlidir.’® Menakipnamenin tarihi orgiisii, hem Babal isyanin1 hem
de XIII. yiizyildan, XV. yiizyila kadar Baba Ilyas ve ailesini ayrica halifelerinin
faaliyetlerini Ogrenebilmekteyiz. Bizim icin burada Onemli olan Babailerin
Selguklularla iligkilerinin genis olarak ele alinmis olmasidir. Menakibu’'l-
Kudsiyye’ye bu acidan bakmak ¢ok onemlidir. Ayrica Menakibu’l-Kudsiyye, XIIIL.
ylizy1l Anadolu’sunda Tiirk topluluklar1 arasindaki inang yapisini ¢ok iyi ortaya
koymaktadir.1

Menakipname’nin yazar1 Elvan Celebi’ye gelince, hayatinin biiytiik bir kismirn
Corum ve Mecitozii arasinda kendi adiyla bilinen kdyde gecirmis ve hayati
hakkinda bilinenler ise neredeyse yok denecek kadar azdir.20 Ancak su bir gergek,
Elvan Celebi devrinde taninmig bir mutasavviftir.2! Elvan Celebi'nin tipki dogum
tarihi gibi 6liim tarihi de belli degildir. Menakipnamenin bitis tarihini gosteren
beyitteki 760 (1358-59) kaydina gore eserin yazilisindan hemen sonra o6ldiigii

15 Baba Ilyas Anadolu’ya Harezmliler ile geldigi onlarla yakin irtibatta oldugu bilinmektedir. bk. C.
Cahen, "Baba 1shaq, Baba Hyas, Hadjdji Bektash et quelques autres", Turcica, 1, 1969, s. 53-64; Tiirkge
trc. “Baba Ishak, Baba Hyas, Hac1 Bektas ve Digerleri”, trc. Ismet Kayaoglu, AUIFD, XVIII, 1972, s.
193-202. Baba Ilyas'in Vefai tarikatina mensup oldugunu biliyoruz. bk. Hasim Sahin, “Vefailik”,
DIA, XLII, Ankara 2012, s. 600-603. Babai ismi Baba Hyas’a tabii olanlara verilen addir. Babailik adini
tastyan bir tarikat yoksa da, zamanla inang ve gelenekleriyle Alevi ziimrelerle beraber Bektasilik
tarikatinin i¢cindedir. Genis bilgi icin bk. Ocak, “Babailik”, s. 373-374.

16 A.Y. Ocak, Babailer fsyam, s. 126-135.

17 Elvan Celebi, Menakib, metin, 47a, b. 809-811.

18 A.Y. Ocak, “Babailik”, s. 373-374; Eriinsal, “Menakibii'l- Kudsiyye”, s. 115.

19 Eriinsal, “Menakibii’l- Kudsiyye”, s. 115.

20 Elvan Celebi, Menakib, s. 27; Ocak, “Elvan Celebi”, DIA, X1, istanbul 1995, s. 63.

21 Elvan Celebi, Menakib, s. 23, 24-27; Ocak, “Elvan Celebi”, s. 63-64.
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sOylenilebilir. =~ Kabri kendi adimi tasiyan Elvan Celebi koyiinde bulunan
zaviyesindeki tiirbededir.?

A- Meniakibu'l-Kudsiyye’ye Gore Selguklular

1- I.Alaeddin Keykubad Hakkindaki Diisiinceleri

Biiyiik Sultan I. Alaeddin Keykubad tahta ¢iktiginda Selcuklu tilkesi altin
¢agini yastyordu. Selguklu devleti sahillerde durumunu kuvvetlendirmis, Akdeniz
ticaretine hakim olan Venediklilerle ticaret anlagmasi yapilmistir.? Ozellikle,
Sultan I. Alaeddin dogudan gelen Mogol akinlarina karsi savunma politikasi ile
denge siyaseti gelistirmis, Konya, Kayseri, Sivas, Afyon gibi sehirlerin kaleleri
tahkim edilmistir.* Eyylbilerle anlasma yoluna gidilmis, hatta I. Alaeddin
Keykubad Eyytibi Melikesi Adiliyye Hatun’dan olan oglu izzeddin Kiligarslan’
tahta varis gostererek dengeleri saglamak istemistir.?> Sultan I. Alaeddin Keykubad
dogudan Mogol istilas1 ile gelen gogleri ¢ok iyi yonlendiriyordu. Doéneminde
bircok mutasavvifa sahip ¢ikip onlara gayr-1 menkil vakfettigini de biliyoruz.
Menakibu'l-Kudsiyye’de gegen bilgilerde Sultan I. Alaeddin Keykubad Babailerin
goziinde “sah-adil”dir.?e Asagida anlatilacag gibi I. Alaeddin hem Dede Garkin’
hem de Baba Ilyas’1 ziyarete gider.” Sultan I. Alaeddin Keykubad Baba flyas’
ziyaret ettiginde, Baba lyas gerekli hiirmeti gosterir, onu ayakta karsilar.? Simdi
bu bilgileri basliklar halinde goérelim:

2 Elvan Celebi, Menakib, s. 26; Ali Cangelik, “Menakibii’l-Kudsiyye’de insan, Toplum ve Mekan Algis1”,
II. Uluslararas: Nevsehir Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu, Nevsehir 2016, s. 57-77; Ocak, “Elvan Celebi”,
s. 63-64;

2 W. Heyd, Yakin Dogu Ticaret Tarihi, Tlirkge trc. Enver Ziya Karal, Ankara 1975, s. 333; M. E. Martin,
“Notes and Documents, The Venetian-Seljuk Treaty of 1220”, English Historical Review, 1980, s.
326. Ayrica bu antlagmalarin degerlendirmesi i¢in bk. Osman Turan, Tiirkiye Selcuklulart Hakkinda
Resmi Vesikalar, Metin, Terciime ve Aragtirmalar, Ankara 1988, s. 121-37; Serafettin Turan, Tiirkiye-
ftulya Iliskileri I, Selcuklular’dan Bizans'tn Sona Erisine, Istanbul 1990, s. 118-26.

24 Tbn Bibi, el-Evdmirii "I-Aldiyye, s. 253; Tiirkge trc. I, s. 271-274; Friedrich Sarre, Der Kiosk von Konia, Berlin
1936, s. 10; aym mlf., Konya Kogkii, Tiirkge trc. §. Uzluk, Ankara 1957, s. 85; Osman Turan, Sel¢uklular
Zamamnda Tiirkiye, Istanbul 1971, s. 262-332; Tuncer Baykara, Tiirkiye Selcuklulari Devrinde Konya,
Ankara 1985, s. 18; Ibrahim Hakk: Konyali, Abideleri ve Kitabeleri Ile Konya Tarihi, Istanbul 1987, s.
148-161.

25 Boylece sultan diger oglu Izzeddin Kiligarslan’i tahta varis gostererek bir tagla iki kug vurmustur.
Sultan biiyiik oglu Giyaseddin’in idarede ve sosyal hayatta kisilik bozuklugunu gérmiis olmalidir.
Ancak yine de Sultan I. Alaeddin’in kendisini 6ldiirecek kadar sosyopat bir kisilik oldugunu tahmin
etmesi miimkiin degildi.

26 Elvan Celebi, Menakib, metin 20a, s. 342-353.

27 Elvan Celebi, Menakib, metin 20a, s. 340-21b, 355.

28 Elvan Celebi, Menakib, metin 20a, s. 347-348.
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a- I. Alaeddin Keykubad’'in Dede Garkin’1 Ziyareti

Dede Garkinin XIIL. yiizyilda Mogol istilasi oniinden gelen, Tiirkmen
kitlelerinin icinde Anadolu’ya geldigini biliyoruz.?® Anadolu’da yasadig1 yer
Elbistan ve ¢evresidir. Bu bilgiyi Haci Bektas Velayetnamesi ve yapilan
arastirmalardan 6grenebilmekteyiz.? Ebu’l-Vefa el-Bagdadi’'nin miiridi olan Dede
Garkin, basta Baba Ilyas’m olmak iizere bir¢ok Tiirkmen dervisinin seyhidir. Sultan
I. Alaeddin’in Dede Garkin’a kucak agarak menakipnamede gegen sekliyle 17 hane
koy vakfetmis olabilecegini séylemek miimkiindiir. Ancak burada dikkat ceken bir
nokta 101. ve 102. beyitlerde® ask atesiyle yanarak helak olmus Dede Garkin’a
mensup 17 asik huzuruna getirilen sultan bu asiklarin hallerine hayran olur. L
Alaeddin Keykubad bu durumda Dede Garkin'1 ziyaret eder ve ona miirit olur32.
Sultan I. Alaeddin Keykubad da 6len 17 asigin kan pahasi olarak 17 pare koyii
Dede Garkin’a vakfeder.?* Ancak Menakip da “on yidi kend pare vakf olsun, hak taala
kabul dek kilsun” ifadesinden o©nce, Dede Garkin ile sultanin karsilikli
konusmasinda, Dede Garkin, Sultan I. Alaeddin’e “Hak Teala bu on yedi asigin
hesabini senden soracaktir”3* der. Burada Dede Garkin daha evvel vahim bir olay1
sultana hatirlatmakta ve ona yiiklemektedir. Sultanun “ey dostlar ne olmus bir
bakin”3 emriyle de bu vahim olayda Sultan Alaeddin’in bir dahli olmadigin da
ogrenmekteyiz. Zaten Menakibu’'l-Kudsiyye’de bunu agik¢a goriiyoruz. Bu vahim
olay sultanin agabeyi . Izzeddin Keykavus'un Suriye seferi esnasinda Elbistan’da
emirleri yakma hadisesinden baska bir sey degildir. Aslinda bu olay sonuglar:
itibariyla Selcuklu siyasi hayatinda derin tesirler birakmuistir.3 Bu olay kisaca soyle

2 Ahmet Yagar Ocak, Ortagag Anadolu’sunda Iki Bilyiik Yerlesimci (Kolonizator) Dervis Yahut Vefaiyye ve
Yeseviyye Gercegi, Ankara 2011, s. 13; ayn1 mlf., “Tiirkiye Sel¢uklular’t Déneminde ve Sonrasinda
Vefai Tarikat1”, Belleten, LXX, s. 131; H. Sahin, “ Vefaiyye” DIA, XLII, istanbul 2012, s. 600-601.

30 Elvan Celebi, Menakib, s. 40-41; A. Golpmarli, Menakib-1 Haci Bektag-1 Veli, Vilayet-Name, Istanbul 1958,
s. 22; Faruk Stimer, “Bozoklu Oguz Boylarma Dair”, AUDTCF. Dergisi, XI/1, 1953, s. 65-103.

31 Elvan Celebi, Menakib, metin 6a, s. 101-102.

32 Elvan Celebi, Menakib, metin 20a, 340-21b, s. 355; Tulum, Tarihi Metin Calismalarinda Usul, s. 130;
Ahmet Yasar Ocak, Dede Garkin ve Emirci Sultan, Istanbul 2014, s. 46.

3 Elvan Celebi, Menakib, metin, 6a-6b, s. 101-103.

34 Elvan Celebi, Menakib, metin 5a, s. 78.

35 Elvan Celebi, Menakib, metin, 5a, s. 79.

3 fbn Bibi, el-Eviamirii’l-Aldiyye, s. 199; trc. I, 216; Bu hadise hem L. {zzeddin’in Sliimiine sebep olacak
hem de daha sonra I. Alaeddin’in agabeyinin liimiine neden olan ve onu yalniz birakan emirleri
Seyfeddin Ayaba, Zeyneddin Begsare’y: oliime mahkum edecek; Bahaeddin Kutlugca ve
Miibareziiddin Behramsah’1 da siirgiin edecektir. Ibn Bibi, el-Evamirii'l-Aldiyye, s. 267-273; Tiirkge
trc. [, 283-291; Yazicizade, Tevarih-i Al-i Selguk, s. 630; Miineccimbasi, Camiii’d-Diivel, 11, 82-83; Salim
Koca, “Selguklu Iktidarinin Belirlenmesinde Rol Oynayan Giigler ve Alaeddin Keykubad'm Tiirkiye
Selcuklu Tahtma Cikis1”, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 25, 2009, s. 1-38.
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gelismistir: 1. Izzeddin Keykavus Suriye seferine ¢iktiginda Eyy(bi melikleri
tarafindan kendisine bir kumpas kurulmustur. Sefer devam ederken sultana sahte
bir mektup ulastirilir. Bu mektupta etrafindaki emirlerin (mektupta emirlerin ismi
verilerek) kendisine ihanet edecegi yazilmistir. Bu durum zaten evham
hastaligina® sahip olan sultani iyice siiphelendirmistir. Bu stiphe zamanla sultanin
zihninde o kadar biiytimiistiir ki, en sonunda bu emirleri geri ¢cagirarak mahkeme
yapmadan yakmugtir.? Tabii bu bilginin yanlis oldugunu, Eyytbi meliklerinin bir
kumpasi oldugunu 6grenince de etrafindaki yakin emirleri suglamaya baslamis,
boylece daha da yalnizlagsmistir. Sultanin bu mahkemesi Elbistan’da olmustur.
Dede Garkin ve taleberinin de Elbistan yoresinde yasadigini biliyoruz. Bu durum
bolgede yasayan Dede Garkin ve talebelerini zaten taze olan bu olaydan ¢ok
etkiledigini gosteriyor. Bu olaydan sadece Garkiniler degil, sultan bile, yani L
[zzeddin Keykavus'da derinden etkilenmis bundan dolay1 devlet idaresi islemez
hale gelmistir. Sonra da rahatsizlanmis ve vefat etmistir.® 1. Alaeddin de bu
olaydan derinden etkilenmistir. Sultan I. Alaeddin tahta ¢iktiginda Seyfeddin
Ayaba, Zeyneddin Bessare, Bahaeddin Kutlugca, Mubareziiddin Behramsah
sadece kendisine kars: olusturduklar: muhalefet cephesinden dolay1 degil, agabeyi
I. izzeddin’in Suriye seferinde bu emirler tarafindan yalniz birakilmasindan dolay1
ortadan kaldirilmigtir. Sultan 1. Alaeddin tahta ¢iktiginda zihninde bu emirler
hakkinda agabeyinden dolay1 zaten bir soru isareti vardi. Diger olaylar yani
emirlerin muhalefet cephesi olusturmas: bunun tuzu biberi olmustur.

¥Sultan Izzeddin’in yasadifi bu vaka, yani emirleri yakmasi, ayrica kendisine ihanet ettigini
diisiindiigii Zahiriiddin 1lig'in kabrini bulup kemiklerini yakmasi, onun tip terminolojisinde
anksiyete bozuklugu adi verilen hastalifin en iist seviyesini yasadigmi gosteriyor. Bkz. Orhan
Hangerlioglu, Ruhbilim Sozliigii, Istanbul 1993, s. 338-339.

3 Tbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, Tiirkge trc. Abdiilkerim Ozaydin-Ahmet Agirakca, Islam Tarihi bnii’l-
Esir, el-Kamil fi't-Tarih Terciimesi, Istanbul ty., XII, s. 229; bn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 194-196;
Ttirkge trc. I, 210-213; Eb{i'l-Ferec, Ebil’l-Ferec Tarihi, Tiirkge trc. Omer Riza Dogrul, Ankara 1950, II,
s. 501; Yazicizade, Tevarih-i Al-i Sel¢uk, s. 180-182; Anonim Sel¢uk-nime, ngr.-Tlirkge trc. F. N. Uzluk,
Anadolu Sel¢uklular: Tarihi, Ankara 1952, 111, s. 29.

% Menakib-1 Seyh Evhadii’d-Din-i Kirmani’de 1. izzeddin’in zehirlendigi yazilidir. Bu diger kaynaklara
yansimusg degildir. Bkz. M. Ali Hacig6kmen, “Menakib-1 Seyh Evhadii’d-Din-i Kirmani'de Gegen
Sel¢uklu Tarihi ile Hgili Bilgiler ve Degerlendirilmesi”, TAD, XXXIV, S. 58, 2015, s. 551-555.

40 fbn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 269; Tiirkge trc. I, 287;Yazicizade, Tevarih-i Al-i Sel¢uk, s. 180-182;
Tevarith-i Al-i Selcitk, IV, Osmanlica trc. Yazicizade Ali, Histoire des Seldjoucides d’Asie Mineure, IV,
yay. Th. Houtsma, Leiden 1902, s. 277, Anonim Selcuk-ndmede Keykubad'in tutuklatip
cezalandirdig komutan sayis1 24 olarak verilmistir. Ibn Bibi ise, bunlardan sadece yedi tanesinin
ismini zikretmistir.
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b- I. Alaeddin Keykubad’in Baba ilyas’1 Ziyareti

Sultan I. Alaeddin Keykubad Menakibu’l-Kudsiyye’'de gegen sekliyle Baba
flyas't da iiniiniin artmast dolayisiyla ziyaret etmistir. Sultamin bu ziyareti Dede
Garkin'in ki gibi degildir. Burada bir¢ok konulara ima vardir. Menakibu'l-
Kudsiyye’de vezirlerin biri “aziz” digeri “hayvan” sifattyla anilir.4!
Menakipnamede Sultan I. Alaeddin Keykubad ayakta karsilanir. Sultana oturmasi
i¢in mihrabin sag tarafi verilir ve Oniine yedi kase sini koyulur.*? “Aziz” ad1 verilen
vezire de sultanin sinisinden biraz kiigiikge i¢i as dolu bir sini koyarlar.*® Diger
vezirine ise “emir-i dhur” unvani verilir. Oniine arpa, saman ve taze ot koyulur.#
Menakipnamede bundan sonra verilen bilgiler daha da onemlidir. Sultan I
Alaeddin’e “Sah-1 A4dil” unvani verilir. Sonra da “Gwas-1 Giimrah” (oglu IL
Giyaseddin) tarafindan zehir verilerek oldiiriildiigli yazilir.#> Elvan Celebi bize I.
Alaeddin Keykubad donemi ve sonrasi bazi bilinmeyen olaylar hakkinda ipuglar1
veriyor.* Ancak burada “aziz” ve “hayvan” diye nitelenen vezirler kim olabilir?
“Aziz” adl1 vezir ne kadar bilinmezse “hayvan” diye nitelenen oniine ot saman ve
arpa konulan emir-i ahur unvani olan vezir de bilinmezdir.#” Bu tarz bir asagilama
yani “hayvan” isimlendirilmesi Baba Ilyas'in atinin alinmak istenmesi iizerine
meydana gelen hadiselerde “Ruzbe” adli emire* “hayvan” diye nitelenmesinde
goriliir.® Menakipnamede emir-i ahur diye nitelenen, II. Giyaseddin’in
emirlerinden Esededdin Ruzbe’'nin, I. Alaeddin’in yaninda hayvan diye nitelenen
vezir ile birlestirilmis olmasi da mumkiindiir. Zira bahsedilen Esededdin
Ruzbe'nin 1. Alaeddin déneminde Baba Ilyas’1 ziyarete gittiginde hayvan diye
nitelenen “vezir” olmasi miimkiin goziikmiiyor. Burada I. Alaeddin déneminin
onemli emirlerinden olan Esededdin Ayaz olmasi miimkiin olabilir.* Ruzbe’nin

41 Elvan Celebi, Menakib, metin, 20a, s. 340-341.

42 Elvan Celebi, Menakib, metin, 20a, s. 347-348.

43 Elvan Celebi, Menakib, metin 20a, s. 349.

4 Elvan Celebi, Menakib, metin, 20b, s. 350.

45 Elvan Celebi, Menakib, metin, 20a, s. 356-357.

46 Elvan Celebi, Menakib, metin 20a, s. 356-357.

4 Burada hayvan diye nitelenen vezir igin ilk akla gelen Emir Sadeddin K&pek olsa da bu miimkiin
goziikmiiyor. Ciinkii bu emir Babail isyanindan evvel 1239 yilinda Sultan II. Giyaseddin tarafindan
oldurialmistir. ibn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 481; Tirkge trc. 11, 34; Yazicizade, Tevarih-i Al-i
Selcuk, s. 633; Miineccimbasi, Camiii’d-Diivel, 11, s. 84.

4 II. Giyasedin Keyhiisrev déneminde emir-i camedar Esededdin Ruzbe olan bir sahis vardir. Bu emir
daha sonra II. zzeddin Keykavus'un atabeyi olacaktir. bk. Enis Karakaya, “Horozlu Han” DIA,
XVIII, istanbul 1998, s. 243-244.

49 Elvan Celebi, Menakib, metin, 21b, s. 373.

50Mehmet Ali Hacigokmen, “Tiirkiye Selguklu Devlet Adamlarmdan Esededdin Ayaz”, S.U. Tiirkiyat
Aragtirmalar: Dergisi, XXVII, 2010, s. 471-488.
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de bir isminin Esededdin olmasi, bu iki emirin Elvan Celebi tarafindan
karistirilmasina sebep olmustur. “Aziz” adli vezirin kim olabilecegi ile ilgili
menakipnamede bir bilgi yoktur. Bizim kanaatimize gore I. Alaeddin Keykubad
zamaninda bu tarz seyh ve mutasavviflarla iliskiyi saglayan Kemaleddin
Kamyardir. Hatta I. Alaeddin Keykubad tahta ¢iktiginda, Evhadiiddin Kirmani'yi
ziyarete gittiginde yaninda Kemaleddin Kamyar da vardir.® Bu durum bize L
Alaeddin’in yaninda “aziz” diye isimlendirilen emirin Kemaleddin Kamyar
olabilecegini akla getirmektedir.

2- II. Gryaseddin Keyhiisrev Hakkindaki Diisiinceleri

II. Giyaseddin Keyhiisrev'in tahta gecmesi biiyiik bir kumpas {izerine
olmustur. I. Alaeddin Keykubad saltanatinin son déneminde Mogol istilasina kars1
savunma politikas1 olusturmus idi. Bu savunma politikas1 sonucunda Sultan 1.
Alaeddin kaleleri tahkim ettirmis, Mogollara kars1 denge politikas: gelistirmis,
komsu devletlerle yakin iliski kurarak Mogollara kars ittifak arayisi igcine girmistir.
Bu gercevede esi Eyyf{ibi melikesi Adile Hatun’dan olan oglu Izzeddin’i tahtina
varis gOstermistir.52 Boylece Sultan I. Alaeddin, bir tas ile iki kus vurmak istemistir.
Sultan I. Alaeddin Eyyfbilerin soyundan bir meliki tahtina varis gostererek
Mogollara kars1 Eyytibi meliklerini yanina ¢ekmeye calistyordu. Ayni zamanda ilk
esi Hunad Hatundan (Hond, Mahperi) olan devlet idaresinde muktedir olmayan II.
Giyaseddin'i tahttan uzaklastirmis oluyordu. Bu durum sarayda dyle bir kargasaya
sebep olmustu ki Sultan I. Alaeddin’in Harezmli emirlere yakinligindan rahatsizlik
duyanlar da gizliden gizliye bu muhalefet cephesini giiclendirmis ve sonra da bu
iki muhalefet cephesi birlesmistir. Ortaya ¢ikan muhalefet cephesini kullanan
Sadeddin Kopek degil, genc de olsa Melik II. Giyaseddin Keyhiisrev olmustur.>

51 Mehmet Ali Hacigékmen, “I. Aldeddin Keykubad Dénemi Devlet Adamlarindan Kemaleddin
Kamyar (d.?-6. 1238)”, Tiirk Tarih Kurumu Kirkambar 2013, Ankara 2016, s. 127-155.

52 {bn Bibi, el-Evdmirii 'I-Aldiyye, s. 458 ; Tiirkge trc. I, 454; Miineccimbasi, Cidmiii’d-Diivel, 11, 79; Kaymaz,
II. Gryasii’d-din, s. 25.

53 16-17 yaslarinda bir ¢ocuk bu kadar biiyiik bir olay1 gerceklestirmesi, babasini 6ldiirmesi ve Sadeddin
Kopek’i kullanarak bir¢ok emiri ortadan kaldirmasi miimkiin goziikmiiyor denebilir. Ancak
karsimizda sosyopat 6zellige sahip bir geng bir sultandan bahsediyoruz. Bu kisilik bozuklugu 15
yasindan itibaren belirgin hale geldigini giiniimiiz arastirmalarinda biliyoruz. bk. Mehmet Kerem
Doksat “Kisilik Bozukluklar1”, Tiirkiye'de Sik Kargilagilan Psikiyatrik Hastaliklar, Sempozyum Dizisi
No: 62, Mart 2008, s. 239-254. Bu kisilik bozukluguna sahip sahiglar 16-17 yaslarinda 6zelliklerini
maharetle gerceklestirebilirler. Su bir gercek ki, Sadeddin Kopek gibi 1. Alaeddin Keykubad
déneminde ikinci derece bir emirin, bu kadar &nemli hale gelip istedigini yapmas: sultan
kullanmas1 miimkiin degildir. Sosyopat 6zelligine sahip bir kisi en yakimmim Oldiirecek yapiya
sahiptir. Bundan sonra da higbir sey olmamus gibi diizgiin davranirlar. II. Giyaseddin’in hayatinda
sosyopatlarin yapacagi bircok olaya sahit olmaktayiz. Mesela hanimi Giirci Hatun'un resmini
paralara naks etmek istemistir. Ama ayn1 zamanda Gilircii Hatun'u oldiiresiye dovecek kadar da
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Boyle bir durum olmamis olsa, I. Alaeddin Keykubad déneminde ikinci derece bir
emir olan Sadeddin Képek’in bu kadar tehditkar olmas: miimkiin olamazdi. Kisa
bir siire sonra, giiclenen muhalefet cephesi tarafindan sultan zehirlenecek, II.
Giyaseddin’i tahta cikarilacaktir.®* Bu kin ve nefret mendkipnamede anlatildig1
gibi, Baba Ilyas’in ¢ok giizel boz atin1 Sultan II. Giyaseddin’e vermemesi ve Kore
Kadin’in%, sultana Baba ilyas’m kendisini Resdl ilan edip tahtin1 ele gegirmek
istedigini iletmesi gibi uydurma bir sebepten dolay1 degildir.> Daha agikga ifade
etmek gerekirse boyle basit ve sagma bir olayin Babai isyaninin ¢ikmasina sebep
olmas1 miimkiin degildir. Aslinda izah ettigimiz gibi, asil sebep, Babailerin “Sah-1
adil” dedikleri I. Alaeddin’in hazin bir sekilde oldiiriilmesine tepki vermeleri ve
Baba Ilyas'in 6zellikle Harezmsah Tiirkleri ile siki iligkileri sonucunda biiyiik bir
isyan ¢ikmigtir.?” Sultan II. Giyaseddin bunun {izerine Babailere biiyiik bir baski
uygulamistir. Bundan sonra Sultan I. Alaeddin Keykubad taraftar1 kim varsa baski
ve zuliim gorecektir. II. Giyaseddin’in Tirkmenlere bu o6fke ve kinini Egirdir
haniin kitabesinde gormek miimkiindiir.® Bu 6fke ve kin Babaileri yok etmeye

ileri gitmistir. Babailere uyguladig: kin ve diismanlik siyaseti buna giizel bir 6rnektir. Son olarak
Sadeddin K&pek'i kullanarak ortadan kaldirdigi emirler bu kisilik bozukluguna ayri bir rnektir.

5¢ {bn Bibi, el-Evdmirii "I-Aldiyye, s. 464; Tiirkge trc. II, 19; Miineccimbasi, Cdmiii’d-Diivel, 11, s. 80.

% Konu ile ilgili bk. Elvan Celebi, Menakib, s. 51-52.

% Elvan Celebi, Menakib, metin 26a-27a, s. 459-468.

57 Bu isyanin sebep ve sonuglar1 detayl olarak bkz. Ocak, Babailer fsyanz, s. 37-66. Ancak bu bilgilere
ragmen isyanla ilgili Harezm Tiirkleri ve Baba {lyas iligkileri bunun isyana etkisine deginilmemistir.
Bu iligkilerde I. Alaeddin Keykubad’'in zehirlenmesi ile II. Giyaseddin Keyhiisrev’in baskisimn
artmasi bir gercektir. Bu miinasebetler i¢in bk. Cahen, “Baba Ishaq...”, Turcica, 1, s. 53-67.

5 Ingaa kitabesinin metni sOyledir: “Emare bi-"imdreti hiza'l-hin el-Mubarek es-Sultin el-A’zam sihin-sih
el- Mu’azzam méliku rikabi’l-iimem seyyidu Sultani seldtini’l-Arab ve’l-Acem, Sultinu’l-berreyn ve'l-
bahreyn, zu'l-karneyni’z-Zemdn, sihibu husrevi’l- ezmdn, iskenderu's-sini, sultdnu seldtini’l-dlem, el-
Mu'eyyed mine’s-semd’i, el-muzaffer dle’l-A’dd’i, ecibit muharrizme’l-muvahhidin , kdhiru'l-Kefereti’ ve'l-
mugrikin, kdmi'u'z-zenddikati ve'l-mutemerridin, kdli'u’l-havdrici ve'l-bigiyn, 'umdetu’l-hakki ve
‘uddetu’l-halki, mu’inu halifeti’lldh, mugisu halifeti’llah, Sultinu bilddi’r-Ritm ve'l-Ermen ve’s-Sdm ve
Diydribekr ve'l-efrenc ticu Ali Selguk, Giydsu'd-dunya ve'd-din ebu’l-feth Keyhiisrev bin Keykubad ibnu’s-
Sultdn es-Sa’id Kiligarslin bin Mes'ud bin Kiligarslin, Kasimu emiri’l-mu min, hailede Alldhu mulkehu fi
megiriki’l-arz ve megaribihi fi seneti hamsin ve selasine ve sittimi’e.”

Tiirkge terclimesi: “Bu miibarek (kutlu) hann yapimin, biiyiik sultan yiice sdhensih iimmetlerin dizginlerinin
sahibi, Arab ve Acem sultanlarimin efendisi iki kara ve iki denizin sultani, zamanin zu'l-karneyni, biitiin
zamanlarm  hiikiim  ram, ikinci Iskender, diinya sultanlarimin  sultam, gokyiiziinden desteklenen,
diismanlarina karst muzaffer muvahhidlerin koruyucularina yardimcr olan, kéfirleri ve miisrikleri kahreden,
zindiklan ve dik baghilar: ezen, haricileri ve azginlar: kikiinden sokiip atan, adaletin dayanag, halkin giivenci,
Allahin halifesinin yardimcist, Rum, Ermeni, Sam, Diyar-i Bekr ve Franklarin Sultam, Selguk ailesinin taci,
diinya ve dinin yardimcisi, fetih babas: Keyhiisrev bin Keykubad bin mutlu Sultan Kilicarslan bin Mesud bin
Kiligarslan, halifenin ortag, Allah yeryiiziiniin dogusunda ve batistnda miilkiinii kalic kilsin. 635 senesinde
emretti.”
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kadar gidecektir. Bundan dolayr ayni sekilde Babailer de mendkipnamede
goriildiigii tizere, II. Giyaseddin’e kars: biiyiik 6fke, kin ve nefret duymaktadirlar.
Elvan Celebi II. Giyaseddin igin “seytanin azdirdigi bir giimrah, azgin yoldan ¢ikmig”?,
leklek-baz “sacma sapan sozlerle, bos islerle oyalanip duran”®® demektedir. Elvan
Celebi “Giyas” yerine “ey Selcuk” hitabiyla udsuz, “utanmaz” ¢!, habis “igrenc”,
merid “soz dinlemez”, “dik basli”, “asi”®* gibi asagilayici kelimeler kullanmistir.
Elvan Celebi ailesinin felaketine sebep olan II. Giyaseddin gibi ondan sonra gelen
o6zellikle IV. Kili¢ Arslan’a da menakipda ayni kin ve nefreti vardir.

3. Baba Ilyas’in Oglu Muhlis Pasa ve Babailerin IV. Kiligarslan Hakkindaki
Diisiinceleri

a. Muhlis Pasa ve Tiirkmen Isyanlart

Mubhlis Paga, Baba {lyas'in ogludur.©® Babai isyani sirasinda heniiz kiiciik bir
¢ocuktur. Menakibu’l-Kudsiyye’ye gore isyandan sonra Koére Kadi'min yaninda
saklanmis, sonra da Misir’a gotiiriilmiistiir. $imdi Menakibu’l-Kudsiyye’de gecen
bilgileri aktaralim: “Babai isyan: (1240) gerceklestiginde, Baba Ilyas'in oglu Muhlis
Pasa, heniiz kiigiik bir cocuktur. Muhlis Pasa 7 yasima kadar Kore Kadi'min yaminda
saklanmigtir.5* Sonva Misir’a gotiiriiliir.®> Muhlis Pasa babasinin intikamini almak igin
Anadolu’ya 7 yil sonra geri doner. Hatta birkag defa hapse atilir. Konya'ya gelerek sultanin
tag ve tahtini alacagini ilan eder. Ancak Sultan onunla anlasmay: dener. Hatta sultan onun
iddiasimdan donmesi hilinde vali yapacagim bidirir. Muhlis pasa Sultamn bu teklifini
reddeder®. Muhlis Pasa, Sultani, Sultan Han’'inda éldiiriir. Bundan sonra Muhlis Pasa 6

Bu kitabede II. Giyaseddin Keyhiisrev babasinin aldig1 unvanlari burada sasali ifadelerle kendisi de alir.
Ancak kitabede bazi farkliliklar vardir. Bunlardan biri de “kili’u’l-havdrici ve’l-bagiyn, ‘umdetu’l-
hakki ve "uddetu’l-halki, mu’inu haliteti’llih, mugisu hdlifeti’llah”, burada dikbash havaricin (Gogebe-
Tiirkmen) yok edicisi anlaminda terciime edecegimiz bir unvandir. Bu sultan kendisine isyan eden
Tiirkmenleri yok etmekle oviinmektedir. Kitabe icin bkz.: Riisten Bozer, Egirdir Han, Anadolu
Sel¢uklu Dénemi Kervansaraylar:, Ankara 2007, s. 250; Kitabenin Arapgasiigin bk. S. Yigitbagi, Egirdir-
Felekabad Tarihi, Istanbul 1972, s. 24.

% Elvan Celebi, Menakib, metin, 49b, s. 849.

60 Elvan Celebi, Menakib, metin, 37b, s. 631.

61 Elvan Celebi, Menakib, metin, 29b, s. 518.

62 Elvan Celebi, Menakib, metin, 30a, s. 529.

63 Elvan Celebi, Menakib, metin, b. s. 714-740.

64 Kore Kadi ile Nure Sofi aym kisi olup oldugu goriisii, {izerinde durulmasi gereken bir konudur.
Ciinkii Muhlis pagsanin yedi yasina kadar gizlenebilecegi yer Selguklu emirleriyle yakin olup iyi
gecinebilcek kisi Nure Sofi olmasi miimkiin goriinmektedir.

6 Elvan Celebi, Menakib, s. 54-57’de Muhlis Pagsa’nin 14 y1l kaldig:1 yazilsa da metinde bdyle bir tarih
yoktur. Elvan Celebi, Menakib, metin, 47b-816; Tulum, Tarihi Metin Calismalarinda Usul, s. 147.

66 Elvan Celebi, Menakib, metin, 57b, s. 977-990.
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ay kadar Konya'y: isgal eder. Sonra da Konya'y: terkederek Kirsehir'e yerlesir. Vefat: da
burada zaviyesinde olur.”®

Verilen bilgiler dogrultusunda sdyle bir degerlendirme yapmamiz belki bu
konuyu daha iyi agiklayabilir: Muhlis Pasa’nin Misir’a gotiiriildiigi tarih 1247'1i
yillaridir. Yani bu tarihte tahta II. Giyaseddin Keyhiisrev 6lmiis, ogullar: II.
Izzeddin Keykavus, IV. Riikkneddin Kiligarslan, II. Alaeddin Keykubad adli iig
kardes icinden biiyiik olan II. izzeddin Keykavus tahta ¢ikarilmis, o da Semseddin
Isfahani'nin golgesinde kalmistir.® Semseddin Isfahani daha da ileri giderek II.
Giyaseddin’in esi, Berd{iliye Hanimi nikahina almistir. Bir siire sonra Semseddin
Isfehani oldiiriilmiistiir (1249).% Bu dénemden sonra Celaleddin Karatay’in idareyi
ele aldig: ticlii saltanat donemi gelmistir.”0 Karatay, II. Giyaseddin Keyhiisrev’in
kiiclik ogullarini I1. Izzeddin Keykavus, IV. Kili¢ Arslan ve IT. Alaeddin Keykubad't
tahta ¢ikarmis kisa siireli de olsa 1249- 1254 yillar1 arasinda huzur ve siikiin
saglanmistir. Ancak Celaleddin Karatay’in oliimii iizerine huzur donemi kisa
stirmiistiir (1254). Iste bu dénemde Babailerin, Tiirkmen isyanlarini destekleyip
onctiliik ettigi goriiliiyor. Devletin batisinda, kaynaklarin Tiirk Ahmet dedigi
biiytik bir isyan ¢ikmistir.” Tiirk Ahmet’in kendisini I. Alaeddin Keykubad'mn oglu
oldugunu iddia ederek etrafina 20.000 kisi toplamis olmas1 da dikkat gekicidir.
Isyan o kadar biiyiimiis ki Konya ve gevresi talan edilmis, Sultan I. Alaeddin’in
hazinelerinin bulundugu iddia edilen Alaiye’ye bile saldirilmistir.”2 Isyan ii¢ ay
stirmiis ancak Lampron Seny0rii'niin destegi ile bastirilabilmistir (1249). 7 Tiirk
Ahmet isyani ¢ok iyi tetkik edilmelidir. Zira Babai isyanindan sonra ¢ikan en
biiyiik isyandir. Bu isyandan sonra Uyuz Ahmet (1249)7* ve Agageri isyanlar1 (1256)
¢ikmistir.”s Zikredilen isyanlar da Babai ve Tiirk Ahmed isyanindan farkli degildir.

67 Elvan Celebi, Menakib, metin, 65b-66a, s. 1131-1139.

68 {bn Bibi, el-Evdmirii 'I-Aldiyye, s. 194-196; Tiirkge trc. 1, s. 210-213; Turan, Tiirkiye, s. 466; ayn1 mlf., Resmi
vesikalar, s. 101-102.

6 bn-i Bibi, el-Evdmirii 'I-Aldiyye, s. 585; Tuirkge trc. II, s. 118; Eb{i'l-Ferec, Ebii'l-Ferec Tarihi, 11, s. 549;
Anonim Selcukname, s. 33.

70 bk. Zehra Odabasi, Selcuklu Emiri Celaleddin Karatay ve Vakif Eserleri, Konya 2019, s. 55-70.

71 {bn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 583; Tiirkge trc. II, s. 116.

72 [bn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 584; Tiirkge trc. 11, s. 116-117; O. Turan, Tiirkiye, s. 464; Simon de Saint
Quentin, Bir Kegisin Amilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, Trkge trc. Erendiz Ozbayoglu, s. 60-
61.

73 Lampron; Tarsus’'un kuzey bolgesidir ve bugiin Namrun olarak adlandirilir. Lampron Ermeni
senyorleri krala kars1 Selguklularin himayesinde idi. O. Turan, Tiirkiye, s. 249.

74 {bn Bibi, el-Evdmirii "I-Aldiyye, s. 596; Tiirkge trc. 1, s. 127.

75 fbn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 618; Tiirkge trc. II, s. 144; Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”,
Selcuklu Arastirmalar1 Dergisi, 1/1, Ankara 1971, s. 147. XIII. yiizyillda Agaceriler Oguzlarin Fars
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Mevcut Selguklu iktidarina karst yapilmis isyanlardir. Oyle goriiliiyor ki Muhlis
Pasa Misir’da iken Tiirkmenler aralarinda Babailer, Ahiler ve Karamanlilar oldugu
halde isyana devam etmislerdir. Bu isyanlar Sultanhan’t Savasindan sonra,
Mogollar Selguklu devletine hakim olduk¢a Mogollara (ilhanlilar) dogru
evrilmistir. Ayrica menakipnamede bu donemin yani 1247-1254 yillarinin
bahsedilmemesinin sebebi Muhlis Pasa’nin Misir'da olmasidir. Bu dénem de II.
[zzeddin Keykavus donemidir.Bu dénemden sonra 1262 yilina kadar gegen siirede
Selguklu devleti II. izzeddin Keykavus ve IV. Kilig Arslan arasinda Mogollarin da
dahil oldugu taht miicadeleleri yasanmugtir. II. Izzeddin Keykavus ve IV. Kilig
Arslan arasinda devam eden miicadele farkli sekle biirtinmiis, Mogol baskilar
daha da artmistir. II. Izzeddin Keykavus'un Mogollara karst miicadelede onciiliik
ettigi, 1256 yilinda vuku bulan Sultan Han’i savasi ile Sel¢uklular biiyiik bir
hezimetle kars1 karsiya kalmislardir.” Bu tarihten sonra Sel¢uklular Mogollarin
hakimiyetini tamamen kabul etmislerdir.

b- IV. Kilig Arslan’in Pervane’nin Etkisinden Kurtulmasi, Siyaset
Degisikligine Gitmesi ve Muhlis Pasa’nin Karaman Oglu Mehmed Bey ile
Karistirilmasi

Misir’dan gelen Muhlis Pasa Selguklu ailesine kars: devam eden miicadeleyi
ele almis goziikiiyor. Muhlis Pasa, Babailerin basinda IV. Kili¢ Arslan ile iligskide
bulunmustur. Bundan dolayr Menakibu’l-Kudsiyye’de II. Giyaseddin’e sdylenen
kotii sozler, IV. Kili¢ Arslan igin de ayni oranda benzerlik gostermektedir.
Menakibu’l-Kudsiye’de Muhlis Pasa ile IV. Kili¢ Arslan arasindaki iliskiler uzun
uzun anlatilir. Menakipnamede Mubhlis Pasa'nin Selguklu sultaninin tag ve
tahtinda gozii olmadigr sdylense de o Gevale Kalesi'ne hapsedilmistir.”” Hatta
Muhlis Pasa Gevale Kalesi'ne gotiiriiliirken Serheng ve Cavuslar bundan imtina
etmislerdir.”® Ancak Muhlis Pasa kaleye kendi gider, orada bir¢ok olaganiistiiliikler
yasanir. Sultanin emri ile mancinik ile kaleden atilir. Ancak onu Hizir kurtarir. Bu
olay iki kez yasanir.”” Sultan, Muhlis Pasa’nin kerametini goriir ve onunla
uzlagmaya karar verir.®® Boylece Elvan Celebi, IV. Kili¢ Arslan’in babasiyla

bdlgesi oymaklarindadirlar ve bu dénemde yaklagik 1.000 cadirlik bir niifusa sahiptirler. Faruk
Stimer, Oguzlar, Istanbul 1952, s. 447; ayni mlf., “Agaceriler”, Belleten, XXV1/103, 1962, s. 527-528.

76 fbn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye, s. 622; Tiirkg trc. II, s. 145-148; C. Cahen, Osmanlidan Once Anadolu’da
Tiirkler, Ttrkge trc. Y. Moran, Istanbul 1979, s. 268-268; Turan, Tiirkiye, s. 479.

77 Elvan Celebi, Menakib, metin, 51a, s. 870-875.

78 Elvan Celebi, Menakib, metin, 51a-51b, s. 875-883.

79 Elvan Celebi, Menakib, metin, 55a-55b, b. s. 937-949.

80 Elvan Celebi, Menakib, metin, 55a-55b, b. s. 950-960.
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aralarinda hicbir fark olmadigini gostermek istemistir. 8! Yukarida verdigimiz
Menakibu'l-Kudsiye’de gegen bilgiler bize gosteriyor ki Muhlis Pasa Selguklulara
karsi miicadelesine devam etmektedir, bundan dolay1 da birka¢ defa hapse
girmistir. 1261 senesinden sonra IV. Kili¢ Arslan tek basina iktidara ge¢mistir. Bu
doénemin en 6nemli yan1 Muineddin Siileyman Pervane’nin iktidar: ele almasidir.
Muineddin Pervane Mogollara kars1 dengeli bir siyaset izleme yoluna girmis,
bunda da bir siire basarili olmustur. Ancak 1270’li yillardan sonra 6zellikle Misir
ve Suriye’de hakimiyet kuran Memliik devletinin giiglenmesi, Memliik Sultani
Baybars’in Ayn-1 Calut denilen yerde Hiilagu'yu yenilgiye ugratmasi, Anadolu’da
da Tirkmen beyliklerinin yavas yavas Mogollara kars1 ayaklanmaya baslamasina
sebep olmus; Muineddin Siileyman Pervane’de bu durumda zorda kalmustir.
Muineddin Siileyman’in denge siyasetinin yanina yeni aktor olarak Memliikliiler
¢itkmis, bu durum da onun hata yapmasina sebep olmustu. Anadolu’nun
giineyinde Memliikliiler de ayr1 bir aktor olarak ortaya ¢ikinca, Muineddin
Pervane denge siyasetini Mogollar ve Memliikliiler arasinda uygulamaya
calistyordu. Iste IV. Kilic Arslan bu siyasi ortamda Muineddin Siileyman
Pervane’nin etkisinden uzaklasmis, Mogollara karsi olan gruplarin yanunda yer
almaya baglamistir. Hatta Tiirkmen seyh ve babalarla goriismeye bile baglamistir.
Aslinda IV. Kilig Arslan artik Muineddin Pervane gibi Mogol yanlis1 denge siyaseti
ile devletin ayakta kalamayacagimi diisiinmeye baslamistir. Ciinkii Tiirkmen
isyanlar1 ard1 arkas1 kesilmez halde devam etmektedir. Denizli yoresinde Ug beyi
Mehmed Bey o6nderliginde Tiirkmenlerin isyan1 (1261)% ve bu isyandan bir yil
sonra Karaman, Zeynu'l-Hac, Bunsuz gibi Karamanli Tiirkleri 6nderliginde 20.000
kisilik bir orduyla IV. Kili¢ Arslan’t tahttan indirmek, Konya’'y1 almak amaciyla
harekete gectiler. Pervane Muineddin Mogollarin destegiyle isyancilar1 dagitti.
Karaman Bey kacgti, kardesleri Konya i¢ kalesine asildi (1261).83 Durum bu
isyanlarla bitmemis ayaklanmalar daha da artarak Aksaray, Kirsehir, Ankara,
Cankir;, Karaman, Tokat bolgelerinde baskaldirmalar ortaya ¢ikmistir. Bu
itaatsizligin en biiyiigii ise Kirsehir’deki isyandir. Nureddin Caca bu ayaklanmay1

81 Elvan Celebi, Menakib, Metin, s. 751- 1139; Elvan Celebi, Menakib, s. 54.

82 Aksarayi, Miisdmeretii’l-ahbir, nsr. O. Turan, Ankara 1944, s.67-70; trc. M. Oztiirk, Ankara 2000, s. 50-
53; Cahen, Osmanhidan Once, s. 272-274; Mikail Bayram, Ahi Evren ve Ahi Teskilatimin Kurulusu, Konya
1991, s. 155-162.

8 Aksarayi, Miisdmeretii’l-ahbdr, s. 111-112; trc. s. 85-87; Sel¢uki Devletleri Tarihi, trc. M. Nuri Gengosman,
6nsoz ve notlar: F. N. Uzluk, Ankara 1944, s. 159-160; N. Kaymaz, Pervine Mu'tnii’d-din Siileyman,
Ankara 1970, s. 38, 98, 101; Turan, Tiirkiye, s. 519-521; S. Tekindag, “Semsii’d-din Mehmed Bey
Devrinde Karamanlilar”, TD, XIV/19, 1964, s. 84-85; ayn1 mlf., “Karamanlilar”, IA, V1, s. 318.
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biiyiik katliam yaparak bastirabilmistir.®* Bu durum bize gosteriyor ki, isyanlarin
icinde Muhlis Pasa onciiliigiinde Babailer gibi Ahiler, Bektasiler ve bu grublarin
yonlendirdigi Tiirkmenler ve Karamanlilar bulunmakta idi. Bu isyanlar1 onlar
tetikliyordu. Muhlis Pasa da bunlarin tam merkezindeydi. Zaten bu durumu
mekipnamede gorebiliyoruz. Bundan dolay1 IV. Kili¢ Arslan siyaset degisikligine
gitmistir.

Bu gergevede IV. Kilig Arslan’in Tiirkmen ve Babai seyhi olan Buzag: Baba
(Baba Merendi) ile de goriistiigiinii biliyoruz. 8 Bu duruma paralel olarak da
Menakibu'l-Kudsiye’de gegcen Mubhlis Pasa ile goriisme hadisesi dogru olsa
gerektir. Oyle goriiliiyor ki, IV. Kili¢ Arslan Muineddin Siileyman Pervane’den
tamamen zit bir politika izlemeye baslamistir. Iste bu karmasik siyasi ortamda
Babailer ve Muhlis Pasa, Sel¢uklulara yani IV. Kili¢ Arslan’a karsi siyasetinde
Muineddin Pervane’nin siyaseti ile paralel hareket etmeye baslamis olmalilar. IV.
Kilig Arslan, Muhlis Pasa ile bir goriisme yaparak Mogollara karsi bir cephe
olusturmaya calismistir. Menakipname’de gegen bilgiler bu sekilde
yorumlanabilir. Muineddin Pervane belki de bundan dolay1 yani sultanin kendi
emri disina ¢tkmasi Sinop’u kendisine ikta olarak vermemesini de bahane ederek
IV. Kili¢ Arslan’ Sultan Han’inda dldiirtmiistiir. 8 Elvan Celebi’de bu olay1 dedesi
Muhlis Pasa’ya mal edivermistir. Ciinkii gelisen durum Babailerin istedigi bir
olaydir. Babailerin emelleri Muineddin Pervane ile birlesmistir. Muineddin
Pervane'nin kaynaklara yansiyan IV. Kili¢ Arslan’t Sultan Hani'nda &ldiirme
hadisesini Elvan Celebi dedesine mal etmistir. Boylece yillar sonra da olsa Elvan
Celebi de biiyiik dedesi Muhlis Pasa’nin emellerini gerceklestirmistir.

Babailerin genel siyasetine baktigimizda Selcuk ailesi 6zelinde II. Giyaseddin
Keshiisrev ve IV. Kili¢ Arslan’a kin ve nefret beslemeleri ve Muhlis Paga’nin
babasinin intikamina almak igin Selguklulara karsi harekete ge¢mesi, Babailerin
siyaseti Muineddin Siileyman ile de birlesmistir. Yukarida izah ettigimiz gibi
Tiirkmen isyanlar1 6nce dogrudan Selcuklu ailesine karsi yapilmis isyanlar iken,
Mogollarin Sel¢uklu devletini ele gegirmesi ile Mogollara karsi yapilan isyanlar
haline doniismesi bu durumu c¢ok iyi acgiklamaktadir. Bu tarihten sonra

8¢ Aksarayi, Miisdmeretii’'l-ahbdr, s.74-75; trc. s. 55- 56.

8 Buzag1 Baba ile ilgili Feridun bin Ahmed-i Sipehsalar, Menakib-1 Sipehsildr (Mevlana ve Etrafindakiler),
Tiirkge trc. T. Yazic,, Ankara 1977, s. 86-87; Eflaki, Menakibul-Arifin, Tirkge trc. T. Yazicl, Ankara
1976, 1, s. 161-162.

86 Muineddin Pervane Sinop’u almus burasini kendisine ikta olarak vermesini sultandan istemis, ancak
Sultan IV. Kilig¢ Arslan Sinop bdlgesini Muineddin Pervaneye vermek istememisti. Muineddin
Pervane de Sultan IV. Kili¢ Arslan’1 Sultanhan’inda bogdurtmus idi. bk. Kaymaz, Pervine Mu ‘inii’d-
din Siileyman, s. 111.
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Karamanoglu Mehmed Bey beyligin basina ge¢mis, Memliikliilerin de destegini
alarak Mogollara karsi basarilar kazanmis, Selcuklu devletini de baski altina
almistir. Karamanoglu Mehmed Bey, yanina Selguklu meliki olarak Alaeddin
Siyavus'u alarak Konya'y1 isgal etmistir. Karamanoglu Mehmet Bey Alaeddin
Siyavug'u (Cimri) tahta ¢ikarmig kendisini de vezir ilan etmistir (1277).8 Iste bu
donem Muhlis Pasamin da Karamanlilarin yaninda oldugu doénemdir. Elvan
Celebi'nin IV. Kili¢ Arslan’in 6ldiiriilme hadisesinde Muineddin Pervane yerine
dedesi Mubhlis Pasa’y1 koydugu gibi Elvan Celebi de dedesi Muhlis Pasay1
Karamanoglu Mehmed Bey’in yerine koymus Cimri hadisesinin bas aktorii olarak
gostermistir. Degilse Muhlis Pasa'nin Konya isgal edip tahta oturmasi miimkiin
degildir.

SONUC

Gortildiighi tizere Elvan Celebi'nin kaleme aldigi Menakibu’l-Kudsiyye’den
Selguklu soyuna “leklekbaz”, “Giyas”, “habis”, “merid” gibi koti sozler
sOylenmektedir. Aslinda bu sozler II. Giyaseddin Keyhiisrev 6zelinde Selguklu
ailesine ve IV. Kili¢ Arslan’a sdylenmistir. Babailerin Sel¢uklulara bu kadar kin ve
diigmanlik beslemelerinin asil sebebi Babai isyanina katilan Baba Ilyas
taraftarlarinin imha edilmesidir. Buraya ilave etmemiz gereken isyandan evvel
Babailer tarafindan cok sevilen I. Alaeddin Keykubad'in, oglu II. Gryaseddin
tarafindan oldiiriilmesi de bu diismanligin baslangici olmustur. Boylece Elvan
Celebi Selguklu'nun son déneminde yasanan bazi siyasi olaylari, IV. Kili¢ Arslan’in
Muiniiddin Pervane tarafindan oldiiriilmesi ve Cimri hadisesinde Konya'nin
Karamanlilar tarafindan isgalini bile Sel¢uklu ailesine duyulan diismanliktan
dolay1 dedesi Mubhlis Pasa’ya mal etmek istemistir.

87 Aksarayi, Miisdmeretii’l-ahbdr, s. 130-133; trc, s. 101-104; Ibrahim Artuk, “Sahte Sel¢uklu Sultani Cimri”,
Tarih Dergisi, IX, S. 13, 1958, s. 151-160; Ali Sevim “Cimri Olay1 Hakkinda Birkag Not”, Belleten, XXV,
1961, S. 97, s. 63-74; S. Tekindag, “Semsii’d-din Mehmed Bey Devrinde Karamanlilar”, TD, XIV/19,
s. 89-91; ayn1 mlf., “Karamanlilar”, IA, V1, s. 319.
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XI-XIV. ASIR ANADOLU COGRAFYASINDA DEFIN
MERASIMLERINE DAIR

Emine UYUMAZ*

GIRIS

Yeryiiziindeki canlilar iginde sadece insana 0zgli bir adet olan defin
merasimleri genelde vefat edenin kendisini anlatmasindan ziyade geride
kalanlarin gidenin/yitirilenin ardindan duyduklar1 actyi, {izlintiiyii, sergileme ve
dile getirme yontemleridir.

Defin adetlerinin incelenmesi kiiltiir tarihi agisindan da son derece 6nemlidir
Zira caglar boyu siire gelen devamliliklar ve degisiklikler gosteren olii gomme
adetlerinin incelenmesi sonucu bir bolgenin ya da bir toplumun kiltiiri, tarihi
stireci hakkinda fikir sahibi oluruz.

Arkeolojik verilere gore ilk insanlar hoker/cenin pozisyonunda yatirilan
oliilerin yanina balta, hayvan kemikleri, tas aletler birakirlardi. Bazen de oSliiniin
basini dag kegisi boynuzlariyla cevirirler ve cesedin etrafina kiimeler halinde sar1,
mavi c¢icekler birakirlardi’. Ortagaga gelinde defin merasimlerinde pek c¢ok
degisikliklerin olmas1 kaginilmazdir. Zira paganizmin ve yerel kiiltiirlerin,
inanglarin disinda Gteki diinya/ahiret ve yeniden dirilme kavramini kabul eden
Hristiyanlik ve Islamiyet bu dénemde ¢ok yaygin hale gelmistir. Dolayisiyla ister
istemez Tiirklerin Islamiyet &ncesi Yug torenlerine ait pek cok iz Miisliiman
olduktan sonra ki defin torenlerinde bir sekilde kendine yer bulmustur. Yine
Bizanslilarin 6liim ile ilgili ritiielleri (defin merasimine kadar olan hazirlilar, nasin

* Dr. Ogr. Uyesi, Emekli Ogretim Uyesi, euyumaz@gmail.com
1 Metin Akyurt, M.O. 2. Binde Anadolu’da Olii Gémme Adetleri, Ankara 2014, s.1.
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gomiilmesi gibi) de biiyiik olctide Hristiyanlik 6ncesi pagan, Antik Yunan ve
Roma'nin yani sira Yahudi kiiltiir ve inancindan izler tasidig1 kadar? farklilik da
arz etmektedir. Mesela mahger giinii Hz, Isa tarafindan yeniden diriltilecekleri
inanci nedeniyle 6liiniin nasinin en iyi sekilde korunmasina dikkat etmisler ve
Romalilar tarafindan ¢ok sik uygulanan cesedin yakilmas: islemine kars:
cikmiglardir. Yine Bizanshi diisiiniir ve devlet adami Psellos'a gore, “Imparatorlar,
oliimlerinden sonrasi icin cenaze merasimlerinin gosterisli ve etkileyici olmast igin son
derece pahali amitlar yaptirirlardr. Onlar mezar amitlarimin etrafina evler ve mabetler
yaptirdiklar: gibi buralar: zenginlestirmek gayesiyle sadece saray hazinesini bosaltmakla
kalmazlar, halkin kamu giderlerine de el koyarlardi®”.

Insanlik tarihi agisindan son derece 6nemli ve hassa olan konunun daha rahat
anlasilmasi ig¢in calismamizda verilerimizi defin o6ncesinde ve sonrasinda
yapilanlar olmak iizere iki ana baslik altinda ele almay1 uygun gordiik.

A- DEFIN ONCESINDE YAPILANLAR

1) Kisinin Olmeden Once Yaptiklari

Donemin kaynaklarda en az bilgi, 6lmek iizere olan biri ne yapar ya da onun
i¢in ne tiir ayinler/ritiieller diizenlendigi yoniindedir. Mevcut bilgilerimize gore,
Imparatorice Zoe 1050 yilinda élecegini anlayinca borglart bagislayip,
mahkiamlar1 affettigi gibi devlet hazinesinden altinlar dagitmistir’. Yine
Bizans'ta 6lmeden once bir kisinin kesis gibi basini tiras ettirmesi adetten idi.
Mesela, Ioannes Kinnamos Bizans Imparatoru Manuel Komnenos (1143-1180)
devri olaylarindan bahsederken “Imparator Manuel, 1155 yilinda Sicilya Krali 1.
Guillaume (1154-1166)"ye karsi savasirken, yardim talep etmek icin Alman Krali F.
Barborossa (1122-1190) ve Papa 1V. Hadrianus (1154-1159)’a Mikhael Palaiologos
onderliginde elcilik heyeti gondermisti. Fakat Mikhael Palaiologos gorevi sirasinda
rahatsizlanmis ve basimi tiras ettirene kadar 6lmiistii>” der. Ayrica Imparator 1.
Manuel Komnenos ise 1180 yilinda hastalanip 6lecegini hissedince rahip olup
tacin1 yerine veliaht ilan ettigi oglu II. Aleksios Komnenos (1180-1183)'a
birakmistirs. Ayrica semavi dinlerde dlen kisi ahrete borc¢lu gitmemek icin
O6lmeden once helallik talep ederlerdi. Mesela, Mevlana Celaleddin Rumi
Olecegini 6nceden hissetmis ve ilk basta ii¢ giin ti¢ gece kimse ile konusmamust.
Daha sonra yakinlarina elli iki dirhem tutarinda borcu oldugunu ve alacakliya

2 Engin Akytirek, Bizans ta Sanat Ve Ritiel, Istanbul 1996, s. 174.

3 Mikhail Psellos, ,Mikhail Psellos'un Khronografya’st, gev. Isin Demirkent, Ankara 1992, s. 196-197.
4 Mikhail Psellos, Mikhail Psellos'un Khronografya’st, s. 147.

5 loannes Kinnamos, Historia, yay. haz., Isin Demirkent, Ankara 2001, s. 114 dipnot 21.

6 Ab’l-Farac, Abii’l-Farac Tarih, cev. O. Riza Dogrul, Ankara 1987, 1I, s. 424.
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birkag altin verilip helallik istemelerini sdyledi. Lakin alacakli bunu kabul etmeyip
Mevlana’ya hakkim helal ettigini soyleyince “Alemlerin Rabbine hamdolsun bu
korkung beladan kurtuldum” demistir”.

2) Cenazenin Defin i¢in Hazirlanmasi

Cenaze/cinaze Arapca’da hem “6liim” hem de “tabut anlamina gelmektedir.
Donemin tarihi kaynaklarinda genelde cenazenin defin icin nasil hazirlandigindan
ziyade Olenin arkasindan tutulan matem ve yasa dair bilgilere yer verilmistir.
Mevcut verilere gore defin toreni vefat olaymnin duyurulmasi ile baglar ve
6liimden hemen sonra yapilanlar ile nas1 gommeye hazirlama seklinde devam
eder. Hemen belirtelim ki semavi dinlerde &liimden hemen sonra yapilanlarin
basinda cesedin diizgiin bir sekilde yatirilmasi, elbiselerinin gikartilip gozlerinin,
agzinin kapatilmasi hatta ¢enesinin baglanmasi ve nasin {istiiniin ince bir Ortiiyle
Orttilmesi ve ceset yikanana kadar 6liiniin sismemesi i¢in {izerine bir demir parcasi
konmasi benzerlik gostermektedir®.

Oliiniin gémiilme hazirligini ise genel olarak yikama- kefenleme, tabuta
koyma ve cenaze namazi/ ayin olmak {izere tasnifleye biliriz. Ayrica ortacagin
genelinde vefat eden kisinin defin hazirliklari evinde tertip edilirdi. Ancak 6len kisi
din adami ve imparator gibi onemli biri ise makamlariyla alakali yerlerde
hazirlanirlardi. Mesela Olen kisi Hristiyan bir din adami ise defin islemler
manastirindaki odasinda, imparator ise sarayda ya da sefer sirasinda oldii ise
kosullara gore uygun bir yerde gerceklestirilirdi®. Her ne kadar donemin tarihi
kaynaklarinda bire bir uygulamisina dair somut kayit gormesek de Bizans'ta
oldugu gibi Siiryanilerde de ruhban smifina mevkilerine gore farkli toren
yapilmasi kadim bir gelenekti. Siiryaniler, vefat eden din adamlarini 6nce yikayip,
takdis ettikten sonra hayatta iken bulundugu ruhban smifinin 6zelliklerini
yansitan giysileri, {izerine giydirirlerdi. Daha sonra ahsap ve arkadan destekli
sandalye {izerine oturtulmus vaziyette manastir veya kiliselerin duvar, yer veya
6zel mekanlaria gomerlerdi. Bu gomiiliiste, ruhbanin cesedi toprak ile temas:
bulunmaz. Ayrica din adamlarinin cenaze ayinlerini, bir {ist kategoride bulunan
ruhban yerine getirebilirdi. Ornegin, papaz riitbesindeki bir din adaminin cenaze
ayinini ancak metropolit yerine getirebilirdi. Bir metropolitin cenaze ayinini patrik
icra edebilir'.

7 Ahmed Eflaki, Menakibii’l-Arifin, ¢ev. Tahsin Yazic, Ariflerin Menkibeleri, Istanbul 1986, 11, s. 4-5.
8 Kirsat Demirci, "Cenaze", DIA, V11, Istanbul, s. 353-354.

° Akyiirek, a.g.e., s. 175.

10 Mehmet Simsek, Siiryaniler ve Diyarbakir, Istanbuli 2003, s. 228.
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a) Yikanip kefenlenmesi

Normal sartlarda hemen hemen biitiin semavi dinlerde dliiniin gémiilmeye
hazirlanis1 yikama islemiyle baslamaktadir. Ciinkii yeryiiziindeki gesitli 6liim
anlayislarinda vefat eden kisi kesin olarak 6lmez, yalnizca ilk varlik bigimine
doniistir ve bu dontisiim sirasinda ruh aci ¢eker iste bu aciy1 dindirmek igin ceset
suyla temas ettirilirdi"'. Hatta Olen kisinin tekrar dirilecegine inamildig1 igin
Hristiyan Bizans'ta bedenin en iyi sekilde korunmas: igin ceset ilik suyla
yikandiktan sonra basta miir olmak tizere ¢esitli yaglarla ovulur ve uzun seritler
halinde bezlerle sarilirdi™2. Siiryanilerde de cenaze yikandiktan sonra kutsal yag ile
mesh edilir ve daha sonra kefene sarilip tabuta konurdu®. Ioannes Zanaros, I.
Aleksios Komnenos'un o6ldiigii giin taht ¢ekismesi yiiziinden imparatoru ¢ok
bahtsiz bulmus ve cenazesi ile ilgili su bilgileri nakletmistir: "1118 yilinda Imparator
dliince kendisinin tedavisiyle ugrasanlarin neredeyse tiimii cekip gitti. Oliisiinii yikayacak
bir tek adam bile kalmamigst: ve cevrede de onun bedenini hiikiimdara layik sekilde bezemek
icin zorunlu malzeme yoktu'" der. Iznik Rum Imparatoru Theodor I. Laskaris (1204-
1222) ile yaptig1 savasta 6len (1211) I. Gryaseddin Keyhiisrev'in misk ve giilsular1
ile yikandigr bilinmektedir®>. Ahmet Eflaki, Mevlana (6l. 1273)'min yikama
sularmin daha yere diismeden dostlar tarafindan igildigini kaydetmektedir’s. Ibn
Battuta ise Bursa hakkinda bilgi verirken, “Semseddin zaviyesinde bir dervisin
oldiigiinii ve yikadiktan sonra kefenlediler ve cenaze namazini kilip defin ettiler” der'. Her
ne kadar kronolojik olarak ¢alismamizin sonlarina denk gelse de dogu Anadolu
bolgesinde de yasayan Karakoyunlular ‘da (1380-1469) ise Oliiler hayatlarda
kurulan “Kara Cadirlarda” yikanirdi’s.

Kaynaklarda haklarinda fazla bahsedilmese de bu yikama isini meslek olarak
yapanlara “6lii yikayan/yikayicisi (gassal)'®” dendigi bilinmektedir. Mesela, Baha

11 Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, Istanbul 2014, s. 204-205.

12 Akyiirek, a.g.e., s. 176; Meryem Acar, "Bizans Ortodoks Kilisesinde Liturji ve Liturjik Eserler", H.U.
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,XV/1, s. 186.

13 M. Iris, Biitiin Yonleriyle Siiryaniler, Istanbul 2003, s. 214.

14 Joannes Zanaros, Tarihlerin Ozeti, cev. B. Umar, Istanbul 2008, s. 185.

15 Tbn Bibi, el-Evamirii’l-Aldiyye Fi'l-Umuri’l-Alai’ye, nsr. A. Sadik Erzi, Tipkibasim, Ankara 1956, s. 111,
cev.,, M. Oztiirk, el-Evamirii’l-Aldiyye Fi'l-Umuri’l- Alaiyye (Selgukndme), Ankara 1996, 1, s. 131.

16 Ahmed Eflaki, Menakibii'l-Arifin, 11, s. 12.

17 {bn Battuta, [bn Battiita Seyahatndmesi, 1, Ceviri, Inceleme ve Notlar: A. Sait Aykut, Istanbul 2000, I, s.
429.

18 Yagar Kalafat, Ulug Balkanlardan Tiirkistan’aTiirk Halk fnunglur, Ankara 2005, II, s.100.

19 Erdogan Mercil'in Tiirkiye Selcuklulari’nda Meslekler, adli ¢alismasinda Ali Mazaheri’den naklettigine
gore, olii yikayicilart islerini su sekilde yaparlardi:  yikayicilar cesedi su ile ve kurutulmus iinnap yapraklar:
ile yikar ve ovarlard. Olii boylece ii¢ kez temizlendikten sonra, ona kafur siiriiliir, tirnaklar, biyiklar kesilir,
koltuk atlar: tras edilir, sonunda ham pamuktan bir pestamal baglamr ve ayni bezden iki ¢arsafa sarilirdu. ..
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Veled’in miiritlerinden olan ve dokumacilik isi ile ugrasan Seyh Haccac-i Nessac
vefat ettiginde cenazesinin yikanmasi icin 6lii yikayic cagrilmistir®. Yine Mevlana,
“Sus, 6lii yikayan, cenemi baglasa bile 6liimiimden sonra mezarimdan hep bu nameleri
duyarsin sen” dizelerinde bu isi yapanlardan bahseder?'. Abfi'l-Farac ise 1152
yilinda Malatya’da yasanan olaylar hakkinda bilgi verirken Danismendli beyi
Ziilkarney’in annesinin halka kétii davrandigindan ve yaninda biiyiiciiler ile “6lii
kaldiran kadinlar” etrafina topladigindan bahseder??. Fakat bunlarin islerini nasil
yaptiklarina dair kaynaklar bilgi vermemektedir.

Defin icin yikanip temizlenen cenaze genelde 6nce kefenlenirdi. Ciinkii antik
donemden beri cesedin ¢iplak olarak gomiilmesi onursuzluk olarak kabul edilirdi.

Mevlana Celaleddin’in yikanip kefenlenen bir cenazenin basinda dua edisini
tasvir eden minyatiir

Olii kadinsa yikama tipk: erkeginki gibi yapihrdi. Yalniz kadmlar daha fazla giydirilirdi... Halktan kimseler
boyle yikamr ve giydirilirdi. Ancak 6lii yiiksek bir kisi veya zengin bir kentli ise onu tahnit ederlerdi”. Boyle
oliilerin yikanmas: sirasinda cesitli kokular da kullamilmaktayd: (bkz. TTK Ankara 2000, s. 170 dip not
1351).

20 Ahmed Eflaki, Menakibii'l-Arifin, 1, s. 39.

2 Mevlana Celaleddin Rumi, (1992), Divan-1 Kebir, haz. A. Golpimarli, Eskisehir 1992, 111, s. 278.

22 Ab(('1-Farac, Abii’l-Farac Tarih, 11, s. 390.
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Mevlana'nin cenaze merasimine dair (Seb-i Aruz)

Bizans'ta koleler, yastayken Olenler, din adamlar1 ve imparatorluk ailesi
disinda 6len herkes beyaz ketenle kefenlenir ya da toplumdaki statiisiine gore bir
giysiyle gomiiliirdii®. Toplumda ki statiiye gore kefenin cinsi ya da kalitesinde
farklilik Tiirklerde de oluyordu. Nitekim islamiyet oncesi Turkler'de, kefene
“eslik” denir ve hakanlar ipekli kumasa sarilarak gomdiliirdii?*. 1086 yilinda Ayn-
seylem savasinda Olen Tiirkiye Selcuklu Devleti'nin kurucusu Siileyman Sah’in
cesedinin kefenlenip bir katir sirtinda Halep’e gonderildigini ancak bu is icin ne
tiir bir kefen kullanildigini bilemiyoruz?. Keza ayni durum iznik Rum Imparatoru
Laskaris ile Alasehir'de yaptigi savasta olen (1211) I. Giyaseddin icin de
gecerlidir®. Ancak cesedin ipekli kumasa sarilmasina dair Ahmet Eflaki de su bilgi

2 James Kyriakakis, (1974), "Byzantine Burial Customs: Care Of The Deceased From Death To
Prothesis", Greek Orthodox Theological Review 19, 1974, s. 175; H. Cetinkaya, “Roma ve Bizans
Imparatorluklarinda Oliim Algis1 ve Mezar Tiirleri”, MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 3, Istanbul
2011, s,. 30.

24 Bahaeddin, Ogel, (1988), Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart, Istanbul 1988, s. 40.

25 Muharrem Kesik, “Cenabi’ye Gére Tiirkiye Selguklular1”, I.U.E.F. Tarih Dergisi, Fikret Isiltan Armagan,
Istanbul 2000, s. 232.

26 Miineccimbasg1, Camiii’d-Diivel, Selcuklular Tarihi II, Anadolu Selcuklular: Ve Beylikler, yay. Ali Ongiil,
fzmir 2001, 11, s. 40.
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yer almaktadir: “Bir giin bir gencin ipek ortiilerle sarilnug ve fevkalade siislenmis olan
cenazesi defini gotiiriiyorlardi?””. Imparator 1. Aleksios Komnenos'un bizzat kizi
tarafindan kaleme alinan Alexiad’da ise “Imparatorun sefer igin giktig1 yolculuk
esnasinda ordusundan biri Oliirse cenaze kefenlenip defnedilmeden alayinin
birazcik bile hareket etmesine izin vermedigi” kaydedilmektedir?. Kanaatimizce
kefenlemeye dair verilebilecek ilging orneklerden biri de sudur: “Mevlana’in
Oliimiiniin ardindan kedisi yedi giin bir sey yiyip i¢medigi i¢in 6lmiis ve kizinin
naklettigine gore onu yikayip kefenleyerek gomiislerdi®”.

b) Tabuta Konmasi Ve Cenaze Namazi/Ayin Diizenlenmesi

Cenaze kefenlendikten sonra ise tabuta konularak mezarliga gotiiraltirdii.
Fakat Cenazenin ne zamandan itibaren tabuta konulduguna dair hicbir sekilde
kesin bir tarih saptanamamistir. Ancak gomiilme, yakma islemi ya da
eskicaglardan beri Altay Tiirkleri arasinda yaygin olarak kullanilan 6liiyii agaclar
tizerinde veya bir sehpa iizerinde sergileme isleminde tabuttan, yararlanildigi
bilinmektedir®. Nasin yerden biraz yiiksek bir yerde ailesi, esi dostu tarafindan
son kez goriilmek {izere sergilenmesi Bizans'ta da vardir®. Yine tabut
Hristiyanlikta da kullanilmaktadir. Mesela, Imparator Manuel, 1155 yilinda Sicilya
seferi i¢cin Alman Krali F. Barborossa (1122-1190) ve Papa IV. Hadrianus (1154-
1159)'dan yardim istemek tiizere gonderdigi el¢i Mikhael Palaiologos gorevi

27 Ahmed Eflaki, Menakibii'l-Arifin, 11, s. 61.

28 Anna Komnena, Alexiad, cev. Bilge Umar, Istanbul 1996, s. 501.

2 Ahmed Eflaki, Menakibii’l-Arifin, 11, s. 241.

30 Jean Paul Roux, Tiirkler'in ve Mogollar'in Eski Dini, Istanbul 1999, s. 241.

31 Hristiyan inancina gore &liiniin bagt kurtarici [sa peygamberin gelecigi kayip cennetin oldugu (ayni
zamanda giinesin dogdugu) doguya cevrilir ve elleri karin ya da gogiis bolgesinde capraz
sekildedir (bkz. Haluk Cetinkaya, s. 30.). Prothesis toreni olarak adlandirilan bu merasim
imparatorluk ailesi i¢in sarayda, din adamlari i¢in manastirlarinda, halktan kisiler i¢in ise evinde
yapilirdi. Térene katilanlar rahat gorsiin ve dpebilsin diye cenaze yiiksekge bir yere konup basmin
altina yastik konurdu. Olen kisi piskopos ise elinde hag ve Incil, rahip ise mezmurlar kitabs, halktan
ise [sa ikonu tutardi. Ayrica &liiniin anlina Meryem ve Vaftizci Yahya'nin Tanri'dan sefaat dilemesi
igin Yakaris (Deesis) tasviri olan serit konurdu. Yatagin dort tarafina birer samdan konularak mum
yakilir ve ziyaretciler mum tasirdi (Meryem Acar, s. 187). 1mparator vefat ettiginde nas1 basinda
taci, kaftani, erguvan renkli pabuglari ile On dokuz Klineli sarayinda sergilenir Ayasofya
Katedraline bagli ruhban simifi ve senatérler agitlar sdyleyerek gevresinde dururlardi. Ug kere "Git
Imparator, Efendilerin Efendisi, Lordlarmm Lordu seni cagiriyor" diye seslendikten sonra
imparatorun nags: saray muhafizlar tarafindan Khalke (Biiyiik Sarayin Ana Kapisi)'ye gotiiriiliirdii.
Oradan da Mese yoluyla defnin gergeklesecegi yere varilirdi. Bu defa tegrifatgt "Gir Imparator:
Krallarin Krali, Efendilerin Efendisi" diye bagirir ardindan basindan taci ¢ikarip erguvan renkli
gember takardi. Ardindan tabut kapatilir ve gémiiliirdii. Olen Imparatorige oldugunda da benzer
toren yapilirdr (bkz. T. Talbot Rice, Bizans'ta Giinliik Yagam, Tiirkce cev. Bilgi Altinok, Istanbul
1988, s. 66-67)
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sirasinda rahatsizlanip oliince dini merasimlerin ardindan cenazesi tabuta
konmustur®2. I. Manuel Komnenos (1143-1180)'un oliimiinden 12 yasindaki oglu
II. Aleksios Komnenos (1180-1183) annesi Antakyali Mariamnin naipliginde tahta
oturmustu. Ancak gerek halk gerekse devlet ricali arasinda bu durumdan hognut
olmayanin sayist ¢oktu. Sonugta yine Komnenos hanedanligindan olan fakat
Imparator Manuel'e karsithig1 yiiziinden siirgiin hayat: yasayan I. Andronikos
(1183-1185) saltanata hakim oldu. Tahta oturur oturmaz II. Aleksios komnenos'u
oldiirtiip cesedini kursun bir tabuta koydurarak denize attirmistir®.

Yahudilik ve Hristiyanligin diginda Islamiyet'te tabutla gdmiilme hog
karsilanmasa da Anadolu’da ki Miisliiman Tiirkler arasinda tabutla gémme
gelenegi devam etmistir®. Mesela, Ahmet Eflaki'nin naklettigine gore, Konyanin
ileri gelenlerinden biri 6lmiistii. Mevlana'ya gelip “cenazeyi tabutla m1 yoksa
tabutsuz mu mezara koyalim” dediler. Mevlana, “dostlar nasil uygun goriiliirse
Oyle yapin” buyurdu. Sonra Bektemiroglu Kerimeddin “tabutsuz gémmek daha
iyidir” dedi. Nedeni sorulunca da “insanin cismi topraktandir” cevabini verdi®.

32 Joannes Kinnamos, Historia, yay. haz. Isin Demirkent, Ankara 2001, s. 114.

33 Niketas Khoniates, Niketas Khoniates'in Historiast (1180-1195), ¢ev. Isin Demirkent, Istanbul 2006, s.
57; G. Ostrogorsky, Bizans Tarihi, gev. F. Isiltan, Ankara 1986, s. 365-366.

3¢ Semavi dinlerin en eskisi olan Yahudilik de &liiniin tabuta konmasi erken dénemlerde yoktu. Sadece
Hz. Yusuf'un tabuta konuldugu bilinmektedir (bkz. “Cenaze”, DIA, VII,

3% Ahmed Eflaki, Menakibii'l-Arifin, 1, s. 190.
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Tabut i¢inde Miisliiman bir cenazenin mezarliga gidisine dair en teferruath
bilgi Mevlana'min kine aittir. Rivayete gore, cenaze yikanip naas disar1
gikartildiginda biiyiik kiiciik biitlin insanlar baslarini agmislardi®. Kadinlar ve
¢ocuklar da orada idiler. Herkes agliyordu. Erkekler ciplaktilar, feryad ederek
elbiselerini yirtarak gidiyorlardi. Hristiyanlar'dan, Yahudiler'den, Araplar’'dan,
Tiirker’den vesaire biitiin milletler, biitiin din ve devlet sahipleri de katilmisti. Her
biri kendi adetleri vechile kitaplar: ellerinde Zebur'dan, Tevrat'dan, Incil’den
ayetler okuyor, feryat ediyorlardi’”. Diger taraftan ise giizel sesli hafizlar
Kuran'dan ayetler okurken, guyendeler Mevlana’nin 6lmeden &nce sOylemis
oldugu mersiyeleri dile getiriyorlardi. Bu seremoni esliginde Mevlana'min tabutu
giines dogarken yola ¢ikmisti fakat tabut yolda alt1 defa parcalandig: igin her
defasinda yeni tabutun gelmesi beklendiginden tiirbesinin bulundugu mezarliga
gelindiginde karanlik basmisti®. Yine Konya ahilerinden Ahmed $Sah’in kardesinin
cenazesinin mezarliga gotiiriiliisii ile ilgili olarak Anonim Selcukndme “on bes bine
yakin bast acik insan yiiriidii” der®. Ayrica cenaze kaldirilmadan once gorevleri
Oliiniin ardindan aglayip, sizlanmalar1 yerine getirmek olan aglayicilar®

3 QOliiniin ardindan bag agmak ¢ok yaygin bir gelenekti nitekim Mevlana'nin esi Kira Hatun 6ldiigiinde
biitiin biiyiikler toplanip tabutunu gotiiriirken biitiin dostlar da Sultan Veled’e uyarak sariklarini
atmislardi (bkz. Ahmed Eflaki, Menakibii’l-Arifin, 1I, s. 92). Yine Seyh Serefeddin-1 Herive
oldiigiinde onun cenazesinde bulunan bir dostuna Mevlana “cenaze alay: nasild:” diye sorunca dostu
“su kadar bin kisi onun cenazesinde basimi agmis aglyordu" cevabin verdi (bkz. Ahmed Eflaki,
Menakibii’l-Arifin, 1, s. 508).

% Mevlana'min cenazesinde gayr-i Miislimlerin tutumu Miisliimanlar rahatsiz etmis ve onlarin
tizerlerine saldirmiglardi. Fakat gayr-i Miislim cemaat bu durum karsisinda geri ¢ekilmeyip
direnince biiytiik bir kargasa oldu. Bu durum Sultana ve Pervane’ye iletildiginde onlar da papaz ve
kiliselerin biiyiiklerini ¢agirip onlara “Bu olayin sizinle ne ilgisi vardir?” dediler. Onlar da “Biz,
Musa’'nin, Isa'nin ve biitiin peygamberlerin hakikatini onun agik szlerinden anladik ve kendi
kitaplarimizda okudugumuz peygamberlerin tabiat ve hareketlerini onda gordiik. Siz
Miisliimanlar, Mevlana’y1 nasil devrinin Muhammedi olarak tamiyorsaniz, biz de onu zamamn
Musa’s1 ve Isa’si olarak biliyoruz. Siz nasil onun miiridi iseniz biz de onun kulu ve miiridiyiz
deyince uzlagma saglandi (bkz. Ahmed Eflaki, Menakibii'l-Arifin, 11, 13).

3 Ahmed Eflaki, Menakibii'l-Arifin, 11, s. 13-14.

3 Anonim Selgukname, Anadolu Selguklular: Devleti Tarihi, Tipkibasim ve Ter.: F. N. Uzluk, Ankara 1952,
s. 92, Tiirkge gev., s. 65; Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1984, s. 619.

40 Eski Tiirkler'de resmi aglayicilar igin “sigilci” (hiingiir hiingiir aglamak demek olan sikla”
kelimesinden tiiretilmistir) denirdi (bkz. Jane Paul Roux, Tiirkler’in ve Mogollar'in Eski Dini, Istanbul
2002, s. 282). Kaganlarin cenaze torenlerine gelen yabanci elgiler beraberlerinde aglayicilar da
getirirlerdi (bkz. B. Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Geligme Caglar, s. 760). Aglayicilik ok yaygin idi. Mesel3,
Halife Nasir Lidinillah (1180-1225)"1n kiigiik oglu Emir Ali vefat edince halife onun igin tarif edilmez
tarza yas tutmustu. Bagdat halki da bu mateme istirak etmisti. Her aile i¢inde bir siire kadinlar
toplanarak aglayip sizlandilar. Kadinlar sirtlarina guvallar gegirerek ve yiizlerini karartarak Bagdat
sokaklarinda dolastilar ve dolasirken de avaz avaz bagiriyorlardi. Bu hareket giinlerce siiriince
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agitlar/mersiyeler sdylerdi*’. Nitekim Geyhatu'nun Erzurum’da bulunan hanimi
Pasa Hatun o6liince aglayicilar mersiyeler okumustur#?. Hristiyan diinyasinda da
6len kisi yikanip yaglanarak beyaz bir giysiyle yataga yatirildiktan sonra etrafina
0zel nenia/agitgilar toplanir ve “agit/aglama seremonisi” yapilirdi. Aslinda ilk
baglarda Grek-Roma diinyasinda nenialar/aglayicilar orta kesim halk
cenazelerinde goriiliirdii. Zira devlet adamlarmin defin torenlerinde uzun
konusmalar yapilirdi. Ancak zamanla zengin aileler meslegi agitcilik olan
kadinlar1 cenaze torenleri i¢in kiralamaya basladiklar: bilinmektedir4.

Yukarida da bahsedildigi {izere naas defin icin hazirlandiktan sonra eger
Miisliiman ise camide cenaze namazi kilinir arindan gomiilmek tizere ¢ogu zaman
kalabalik/kortej egliginde mezarhiga gotiiriiliirdii. Zira Islamiyet'te len bir
Miisliiman i¢in cenaze namazi kilinmasi olmazsa olmaz idi. Nitekim Bahaeddin
Veled’in 6liim haberini alan miiritlerinden Seyyid-i Sirdan uzakta da olsa cenaze
namazini kilip taziye toreni diizenledikten sonra kirk giin matem tutmustur*.
Hristiyan cenazesi ise kilisede diizenlenen ayinden sonra defnedilirdi. Bir
Hristiyan i¢in ayin diizenlenmeden cenazenin gomiilmesi son derece uygunsuz
kabul edilirdi. Ab{i'l-Ferec'e gore, II. Aleksios zamaninda ¢ikan bir isyanda gok
fazla kan dokiildiigii igin Patrik Teodosius dokuz ay boyunca baskentte ¢anlarin
calinmasini ve ibadeti durdurunca "Oliiler egsek lesi gibi merasimsiz
defnolunuyordu®".

Defin sirasinda 6len kisinin nas1 ister Miisliiman ister Hristiyan olsun dualar,
ilahiler (Miisliiman ise Tekbirler) ile mezara indirilirdi. Ancak Hristiyan ritiielinde
mezarin iisti Ortiilmeden cesedin iistiine duayi idare eden tarafindan ii¢ kez miir
yagt dokiiliir, ardindan mezarin {iistii ortiiliir, mezar tasi konur ve hag isareti
yapilip takdis edildikten sonra cenaze toreni sonlandirilirdi®.

halife kadinlarin sokaga ¢ikmalarini yasaklayarak sadece kendi evlerinde aglamalarim emretti (bkz.
Abu'l-Arac Tarihi, 11, 520).

41 Ahmed Eflaki, Menakibii’l-Arifin, 11, s. 352.

42 Ahmed Eflaki, Menakibii’l-Arifin, 11, s. 293.

4 VII, Hemen hemen her toplumda cenaze kortejinde aglayic1 yer almaktadir. Mesel4, Cin’de de cenaze
alaymin oniinde davul, zurna takimi ardindan o&lii igin verilen kurbanlar ile aglayicilar yer
almaktadir bkz. B. Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart, Istanbul 1988, s. 759; Haluk Cetinkaya,
a.g.m, s.19.

4 Ahmed Eflaki, Menakibii’l-Arifin, 1, 19.

45 Abti’l-Farac, Abii’l-Farac Tarih, 11, s. 19.

4 Ahmet Cetinkaya, a.g.m., s. 30.
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B- DEFINDEN SONRA YAPILANLAR

1) Oliiniin Arkasindan Yapilan Ikram

Ol icin kurban kesmek ve ikramlarda bulunmak yaygin bir gelenektir?.
Anadolu’da oldugu kadar Islamiyet &ncesi Tiirker'de hatta Cinlilerde de gok sik
rasthiyoruz. Mesela, Tiirker'de Yug yani cenaze toreninde 6lii i¢in kurban edilen
atlar ve diger hayvanlarin baslar siriklara takilirken Cinliler ise derisi yiiziilmiis
hayvanlar: tahtirevan iizerinde tagirlardi®.

Konumuz geregi Anadolu’da ki ikramlarin uygulanisina dair ise su 6rnekleri
verebiliriz: Ermeni Prensi Gog-Vasil 6liince (1112-1113) Garmir-Vank# manastirina
defnedildi. Vasil'in cenaze merasimi nedeniyle manastirda diizenlenen bin
“messe” ayinleri i¢in yiiz eli’ den fazla dahekan verildi ve kurbanlar kesildigi gibi
fakirlere bir¢ok hediyeler dagitilmistir>.

Oliiniin ardindan kurban kesilmesine dair Mevlana Celaleddin’in 6liim giinii
yasananini verebiliriz. Zira Mevlana'min cenazesinin oniinde yedi sekiz okiiz
¢ekilmisti. Muhtemelen defin gerceklestikten sonra bunlardan birinin Kalenderler
tekkesinde kurban edilip miskin ve fakirlere dagitilmasi i¢in Niksarli Seyh Ebu
Bekr-i Cevlaki'ye nin gorevlendirildigini biliyoruz®'. Bu kurbanlarin disinda
Mevlana’min oliimiiniin ardindan bir miiddet biitiin emirler her giin fakirlere
kendi giiclerine gore yemekler vermisti®2. Benzer durum yani 6liiniin ardindan
yemek verme Mevlana'nin Babasi Baha Veled oldiigiinde (1231) sergilenmistir.
Nitekim Sultan I. Aldeddin Keykubad vefat eden bu biiyiik alimin ardindan halka
sofralar kurdurup, dervislere adaklar adamistir®®. Yukarida da belirtildigi iizere
arastirma donemize ait kaynaklarinda bire bir Ornegine rastlamasak da

4 Roma doneminde de nasin gomiilmesi veya yakilmasinin ardindan cenaze yemegi verilirdi. Bazen bu
yemekler ickinin etkisiyle ¢ok giiriiltiilii ve ahlak dis1 goriintiilere sahne oldugu icin ilk dénem
Hristiyan din adamlari tarafindan hos karsilanmasa da yeni Hristiyan olan halk tarafindan kabul
gordiigii icin devam etmistir. Yunanca konusulan dogu eyaletlerinde ise defnin ardindan iigiincii
giin ve yas tutmanin son buldugu dokuzuncu giinde anma toplantis: ve yemekler verilirdi (bkz.
Haluk Cetinkaya, a.g.m., s. 19-20).

48 Bahaeddin Ogel, a.g.e., 5.759.

4 Keysun yakinindaki bir manastr.

50 Urfali Mateos, Urfal: Mateos Vekayi-Niamesi (952- 1136) Ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136- 1162), gev., H.
Andreasyan, Ankara 1987, 248.

51 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 1, 17. Mateme istirak etme hususunda cenaze evine hayvan
gonderilirdi. Mesela, Konya ve Van’da 6lii evine kog, Zara’daki daglik Tiirk asiretlerinde ise koyun
gonderilirdi (bkz. Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 11, 17; A. Haluk Cay, Anadolu’da Tiirk Damgas,
Kog-Heykel Mezar Taglar: Ve Tiirklerde Kog, Koyun Meselesi, Ankara 1983, s. 57).

2. Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 11, s.3.

5 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 1, s.30.
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Stiryanilerle ilgili arastirmalarda da 6len kisinin ardindan 3., 9. ve 40. giinii yemek
verilmektedir

Ahmed Eflaki'nin nakletti§ine gore, yas siiresince Oliiniin ruhu igin helva
pisirilmesi ve dagitilmasi adettendi®. Hatta Mevlana'nin dliimiinden sonra
kedisinin yedi giin yedi gece su i¢medigi, yemek yemedigi ic¢in 6ldiigini ve
Mevlana'nin kizi1 Melike Hatun'un da babasina olan sayg: ve hiirmet nedeniyle
kedisi icin yapilan gomme toreni yapildigindan ve ardindan dostlar i¢in helva
dagitildigindan bahseder®. Karakoyunlularda ise oliiniin ardindan birinci giin
aksami helva ile mezarliga gidilirdi¥”. Ayrica Anadolu’da kirk giinliik yasin
ardindan yemekli toplant:1 tertip edilmekteydi®. Mesela, Geyhatun'un esi Pasa
Hatun’un 6liimiiniin kirkina giinii yemekli toplant1 yapildig bilinmektedir®.

2) Hayrat ve Hasanat

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, 1211 yilinda Iznik Rum Imparatoru Laskaris
ile yaptig1 Alasehir savasinda 6liince nasi bir siire sonra Konya'ya getirilmis ve
atalarinin da mezarlarinin bulundugu Aldeddin caminin bahgesindeki kiimbet
saraya gomiilmiistiir. Yerine sultan olan oglu I Izzeddin defin merasiminin
ardindan basta kabrin yakininda bulunanlar olmak tizere iilkenin her bir yanindaki
ihtiya¢ sahiplerine iletilmek iizere otuz bin dinar dagitmistir®. Sultan I
Giyaseddin Keyhiisrev'in gémme toreninden sonra yemekler verilmis, iilke
genelinde 50.000 altin sikke dagitilmistir!. Imparator Ioannes Komnenos
oldiigiinde (1143) yerine gegen oglu Manuel Komnenos ( 1143-1180) babasinin
ruhunu teslim ettigi yer bir manastir kurdurmusturé2. Imparator I1l. Romanos ise
(1028-1034) kaymnpederi VIII. Konstantinos vefat edince (1028) ruhunun huzur
bulmasi igin biiyitk para ihsanlarinda bulundugu gibi bir¢ok tutsagi bedel
Odeyerek azat etmistir®.

SONUC

Yeryliziindeki canlilar iginde sadece insana ©zgii bir adet olan defin
merasimleri genelde vefat edenin kendisini anlatmasindan ziyade geride

5 Mehmet Simsek, Siiryaniler ve Diyarbakir, s. 234.

5% Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri 11, s. 460.

% Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri1l, s. 3.

5 Yasar Kalafat, a.g.e., s. 100.

5% Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 11, s.353.

5 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 11, s. 293.

60 {bn-i Bibi, a.g.e., s. 154, Trk. Cev., I, s. 132-133.

61 V. Gordelevski, Anadolu Sel¢uklu Devleti, gev. Azer Yaran, Ankara 1988, s. 314.
62 Kinnamos, Historia, s. 27.

63 Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 49.
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kalanlarin gidenin/yitirilenin ardindan duyduklar1 aciyi, tizlintiiyd, sergileme ve
dile getirme yontemleridir. Bu nedenle defin adetlerinin incelenmesi kiiltiir tarihi
agisindan da son derece 6nemlidir. Ornegin ilk insanlar hoker/cenin pozisyonunda
yatirilan oliilerin yanina balta, hayvan kemikleri, tas aletler birakirlardi. Bazen de
Oliiniin basmi dag kegisi boynuzlariyla cevirirler ve cesedin etrafina kiimeler
halinde sari, mavi c¢icekler birakirlardi. Ortagagda ise paganizmin ve yerel
kiiltiirlerin, inanglarin disinda 6teki diinya/ahiret ve yeniden dirilme kavramini
kabul eden Hristiyanlik ve Islamiyet ile birlikte defin merasimlerinde degisiklikler
olmustur. Ozellikle yeniden dirilme inanciyla birlikte 6liiniin naginin en iyi sekilde
korunmasina ¢ok daha fazla dikkat edilmistir.

Semavi dinlerde 6liimden hemen sonra yapilanlarin basinda cesedin diizgiin
bir sekilde yatirilmasi, elbiselerinin ¢ikartilip gozlerinin, agzinin kapatilmasi hatta
¢enesinin baglanmasi ve nasin iistiiniin ince bir ortiiyle ortiilmesi ve ceset yikanana
kadar oliiniin sismemesi icin iizerine bir demir parcas:i konmasi benzerlik
gostermektedir.

XI-XIV. yiizyillar arasindaki defin merasimlerine dair donemin
vakayinamelerinde yer alan bilgileri 6liiniin gémiilme hazirligin1 genel olarak
yikama- kefenleme, tabuta koyma ve cenaze namazi/ ayin olmak iizere tasnifleye
biliriz. Ayrica ortagagin genelinde vefat eden kisinin defin hazirliklar1 evinde tertip
edilirdi. Ancak 6len kisi din adami ve imparator gibi dnemli biri ise makamlariyla
alakal1 yerlerde defin hazirliklan gerceklesirdi. Cenaze kefenlendikten sonra ise
tabuta konularak mezarliga gotiiriiliirdii. Fakat Cenazenin ne zamandan itibaren
tabuta konulduguna dair hicbir sekilde kesin bir tarih saptanamamustir.

Naas defin i¢in hazirlandiktan sonra eger Miisliiman ise camide cenaze namazi
kilinir arindan gomiilmek tizere cogu zaman kalabalik/kortej esliginde mezarliga
gotiiriiliirdii. Zira Islamiyet'te 6len bir Miisliiman icin cenaze namazi kilinmasi
olmazsa olmaz idi. Hristiyan cenazesi ise kilisede diizenlenen ayinden sonra
defnedilirdi. Bir Hristiyan i¢in ayin diizenlenmeden cenazenin gomiilmesi son
derece uygunsuz kabul edilirdi. Defin sirasinda 6len kisinin nas1 ister Miisliiman
ister Hristiyan olsun dualar, ilahiler (Miisliiman ise Tekbirler) ile mezara
indirilirdi. Anadolu cografyasinda definden sonra olii i¢in kurban kesmek,
ikramlarda bulunmak ve 0len i¢gin ihtiyaci olanlara yardim yapmak yaygin bir
gelenektir.
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Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

SELCUKLU DEVLET YONETIMINDE KADININ YERi VE
ALTUNCAN HATUN ORNEGI"

Ayse Dudu KUSCU™

GIRIS

Selguklularin Horasan’da bir devlet kurma siireci yaklasik yiizyillik bir
donemi igine alir. Bu uzun siiregte Selguklu toplumunun erkegiyle kadiniyla
topyekun bir var olma miicadelesi verdikleri anlasilmaktadir. Selguklu Devleti
kuruluncaya kadar verilen miicadelenin her asamasinda yer alan kadin, devlet
kurulduktan sonra da, biiyiik bir sorumlulukla iizerine diisen her gorevi yerine
getirmistir. Toplumun en kiigiik birimi olan ailenin vazgecilmez iki unsurundan
birini olusturan kadin, en tabii ve asli vazifesi anneligin yani sira, sosyal hayatin
biitiin aktivitelerinde yer almistir. Ata binmis, kili¢ kusanmis, diismanla miicadele
etmis ve {liretime katki saglamistir. Kaynaklardan edindigimiz bilgiler 1s1g1nda bir
degerlendirmede bulundugumuzda; kadinin bu doénemde, eski Tiirk
geleneklerinin hakim oldugu bir dénem ile Islamiyet'e gegis siireci arasinda
olusturulan Dede Korkut hikayelerinde! oldugu gibi, erkeklerin yaptiklarini
yapabilme iktidarina sahip oldugunu goriiriiz.2 Ancak bu durum, kesinlikle cagdas
diinyamizda yanhs bir algi sonucu tanimlanan “kadin-erkek esitligi” seklinde

* Bu caligma 2016 yilinda Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi'nde ayni adla yayimlamis

oldugumuz bir makalemizin kismen diizenlemeler yapmak suretiyle hazirlanmis halidir.

- Prof. Dr., Konya Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi, Tarih Boliimii,

adkuscu@erbakan.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-3336-5829

! Dede Korkut hikayelerinde; Kangli Koca oglu Kanturali'nin evlenmek istedigi kiz, tam anlamiyla bir
kahramandir. Kangl Koca, diinya goziiyle oglunun miiriivvetini gdérmek isteyip de bunu ogluna
sOylediginde oglu; Baba bana layik kiz nasil olur? deyip kendisine es olarak segecegi kizin
vasiflarini sdyler: Baba ben yerimden kalkmadan o kalkmig olmali, ben kara kog atima binmeden o
binmis olmali, ben kanli kafir eline varmadan o varmis bana bas getirmis olmali” Muharrem Ergin,
Dede Korkut Kitabi, Istanbul, trs, XII. Basku., 124.

2Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1987, II. Basky, s. 277.
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anlasilmamalidir. Burada kastedilen matematiksel esitlik degil, bir biitiiniin
birbirini tamamlayan iki parcasinin aile ve toplum ic¢inde en samimi duygularla
dayanismasi seklindedir.

Selcuklu Devleti'nde kadinin aile ve topluma olan katkisi, kadin hiikiimdara
es olma gibi bir vasif kazandiginda, devlet yonetimine ve siyasete katkis1 seklinde
kendini gosterir. Bu donemde hiikiimdara es olan kadin, daha 6nce kurulan Tiirk
Devletleri'nde oldugu gibi, katun/ hatun unvanini® alirdi. Aile ve toplum iginde
basta annelik olmak tizere tasidig1 pek ¢ok ozellikle saygin ve etkin bir yeri olan
kadin, hiikiimdar hatunu oldugu zaman manevi anlamda milletin biitiiniiniin
annesi sifatiyla ayni sayginliga sahip olurdu. Prof. M. Altay K&ymen, evlenmek
suretiyle Sel¢uklu sarayina intisap eden Sel¢uklu hatunlarinin, hiikiimdar ailesine
mensup hanedan {iyeleri ile ayn1 hak ve imtiyazlara sahip oldugunu belirtir.* Bu
durum, devlet yonetiminde hatunu, etkili ve s6z sahibi yapmustir. Bu gelenek hig
siiphesiz Islamiyet ©ncesi Tiirk toplum hayatinin ve yonetim anlayisimn
devamindan bagka bir sey degildir.? Orhun Kitabeleri'nde “Tiirk milletinin ad1 san1
yok olmasin diye babam hakani, annem hatunu yiikseltmis olan Tanr1” seklinde
gecen ifade® hatunun, devlet ve millet nezdinde 6neminin hiikiimdardan asag1 bir
mevkide olmadigini gosterir. Aymni sekilde Uygur Kitabeleri'nde; Uygur
hiikiimdar1 Pu-sa’nin annesi U-lo-hoen’in devlet islerini iyi bilen ve ogluyla birlikte
devleti yoneten bir kadin oldugundan bahsedilir.” Eski Tiirk mitolojisinde de
devlet yonetiminde hatunun rolii ve etkisi hakkinda buna benzer 6rnekler vardir.$

Devlet yonetiminde kadina biiyiik yer veren bu 6nemli Tiirk gelenegi, Selcuklu
Devleti'nin ilk hiikiimdar1 olan Tugrul Bey, zamanindan itibaren gticlii bir sekilde
kendisini hissettirmistir. Biiyiik Selguklu Devleti tarihi alaninda 6nemli ¢alismalar
yapmis olan, M. A. K6ymen, 6zellikle Sel¢cuklu hanedanina mensup erkek hanedan

3 Eski Tiirklerde kagan’in hanimina “katun” veya “hatun” denilirdi. Yonetimde kagan’dan sonra ikinci
sirayl katun almaktaydi. Katunlar, kaganlar gibi merasim ile hatunluk makamina otururlar ve
kagan ile beraber hiikiimeti idare ederlerdi. (H.Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, Ankara, 1994, s.34,
183). Giiniimiiz Tiirkgesinde kullanilan “kadin” kelimesi boylesine kdklii ve dnemli bir unvandan
gelmektedir.

4M.Altay Kéymen, Alp Arslan ve Zamani II, Ankara,1983, 5.67.

5 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz.: Faruk Siimer, “Eski Tiirk Kadinlar1”, Tiirk Yurdu Der., (Eyliil, 1954),
S.3; Necdet Seving; Eski Tiirklerde Kadin ve Aile, Tiirk Diinyas: Arastirmalar Vakfi, Istanbul 1987;
Aytung Altindal, Tiirkiye'de Kadin, Istanbul, 1991,

6 N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, s. 41.

7N. Orkun, a.g.e., s. 224.

8 Bu konuda bkz.: Bahaettin Ogel; Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Komen Yaynlari, Ankara, 1979;
Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 276 v.d.; Ahmet Giindiiz, “Tarihi Stireg 1gerisinde Tiirk
Toplumunda ve Devletlerinde Kadimn Yeri ve Onemi”, The Journal of Academic Social Science Studies,
(October 2012), Vol. 5, Issue 5, p. 130-133.
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iyelerinin isyanlarindan bahsederken su degerlendirmeyi yapmaktan kendini
alamamistir. Kéymen; “hanedanin erkek azasmin bir kismi, giristikleri taht
miicadeleleri ve giristikleri isyanlarla, devleti zayiflatici roller oynarken, ayni
hanedanin -kaynaklarda bazen sadece “Hatun” kelimesiyle gegen- kadin azasi,
eski Tiirk gelenegine uygun olarak, devleti destekleyici ve yiikseltici roller
oynamislardir” der.®

Boyle olmakla birlikte evlilik yoluyla Selguklu sarayina intisab eden biitiin
Sel¢uklu hatunlarinin devlet hayatinda etkili olduklar1 sdylenemez. Kald1 ki, baz1
hatunlarla siyaseten evlilikler yapildigi da olmustur. 1 Boyle bir durumda,
hatunun devlet siyasetine yon vermesi ya da etkili konumda olmas1 devlet igin
yararll oldugu kadar, zarar da getirebilirdi. Ayrica bazi hatunlar, bizzat
hiikiimdarin genellikle oturdugu saraydan ziyade kendisine 1kta edilen bolgelerde
bulunan saraylarda otururlar, dolayisiyla devletin merkezinde olup bitenlerden
dolayli olarak haberdar olurlardi. Bu durumda devlet islerine etki ve miidahaleleri
stnirl kalirdi.! Kaynaklarda verilen bilgilerden ¢ikardigimiz sonuca gore, hatunun
devlet yonetimindeki etkisi veya rolii, sahip oldugu bilgi, gorgii, basiret ve ileri
goriisliilitk kisacasi biitiiniiyle sahsi liyakatle aldkaliydi. Hatunlarin devlet
yonetimindeki etkileri zaman zaman hiikiimdara niifuz etmek suretiyle dolayl
yollardan'?, zaman zaman da bizzat kendi uygulamalar1 olarak dogrudan dogruya

o M. Altay Kéymen, Tugrul Bey ve Zaman, Istanbul, 1976, s.66.

10 Ornegin Tugrul Bey’in ilerlemis yagina ragmen dénemin Abbasi halifesinin kiziyla evlenmesinin Ehl-
i Beyt ailesine akraba olmak gibi manevi bir yonii oldugu gibi, siyasi bir yonii de vardi. Yine Alp
Arslan’in Kafkasya Seferi sirasinda Abhaz meliki Bokrat'in kiz kardesinin kizi ile evlenmesi de
siyasi amagli idi. Meliksah da Bizans Imparatoru Alexios Komnenos'a kizlarindan birini kendi
ogullarindan birine vermesini teklif etmisti. (M.Altay Kéymen, Alp Arslan ve Zaman: II, s.67. Anna
Komnena, Alexiad, (Cev.: Bilge Umar), Istanbul, 1996, s.204).

11 Selguklu sultani Alp Arslan, veziri ‘Amidii’'l-Miilk Kiindiiri'yi vezirlikten azlederek, Mervu'r-Rud’a
siirglin etmis, sonra da bir gulam gondererek, 6ldiiriilmesini emretmisti. Sultanin bu kararin
degistirmek ve ‘Amidii'l-Miilk’e sefaatci olmak amaciyla araya giren ve Nisabur’da oturan Ummii
Kifcak Hatun, Sultan Alp Arslan’a bir mektup géndermis fakat onun bu ricasi, Alp Arslan
tarafindan dikkate alinmamis ve ‘Amidii’l-Miilk bu cezadan kurtulamamustir. (Ali Sevim, Makaleler,
(Sibt ibnir'l-Cevzi'nin “Mir’ati’z-Zaman fi Tarihi'l-Ayan” Adl Eserindeki Selguklularla ilgili
Bilgiler II Sultan Alp Arslan Donemi), Ankara 2005, c.II, s. 220-221; A. Kdymen, Alp Arslan ve Zamam
II, 5.67.

12 Hatunun devlet yonetiminde veya hiikiimdar iizerinde etkili olmas1 her zaman miimkiin degildi.
Buna en carpict 6rnek Meliksah ve Terken Hatun drnegidir. Ciinkii Meliksah’'in dliimiinii takip
eden donemde, Meliksah’in veliahd1 olan Borkyaruk ile kendi oglu Mahmud adina oldukga etkili
bir taht miicadelesine girisen ve soy itibari ile Karahanhlar’a dayanan Terken Hatun'un, herhalde
Meliksah'in  saglhiginda Mahmud'u veliahd yapmas: igin Meliksah nezdinde girisimlerde
bulunmadigim sdylemek bu ihtirash hatun hakkinda akil yerine vicdanla diisiinmek demektir.
Terken Hatun, biiyiik ihtimalle oglu Mahmud'un veliahd yapilmasi konusunda Meliksah nezdinde
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kendisini gostermistir. Tugrul Bey’in esi Altuncan Hatun, devlet yonetimine
vukufu ve sahsiyet bakimindan siyasete yatkinlig1 dolayisiyla hem Tugrul Bey
tizerinde genis bir niifuza sahip olmus, hem de bizzat devlet siyasetinde dogrudan
etkili olmustur. Selguklu tarihi ve hatta biitiiniiyle Tiirk tarihi i¢in 6nemli bir 6rnek
teskil eden bu miistesna sahsiyetin Sel¢uklu devlet hayatindaki yeri, sadece i¢inde
bulunulan zamana etki etmesi bakimindan degil Selguklu Devleti'nin bizzat
gelecegini etkilemesi bakimindan 6nemlidir.

Altuncan Hatun’un Sel¢uklu Sarayina intisab1

Selguklu Devleti siyasi hayati ve tarihi igin boylesine biiyiik bir 6nemi olan bu
hatunun Tugrul Bey ile evlenmeden 6nceki hayat: hakkinda ¢ok az bilgiye sahibiz.
Bununla birlikte O'nun daha 6nce Harezmsahla®® evlenmis oldugu, fakat onun
(Harzemsah'in) kisa bir siire sonra 6liimii izerine geng yasta dul kaldig: ve ilk esi
olan Harezmsah’dan Enfisirvan adli bir oglunun oldugu bilgisi tizerinde durmak
gerekir.1

Bilindigi tizere Sel¢uklular'in Harezmsahlar ile yollarnin kesistigi ilk donem,
Horasan’da bir devlet kurmadan Onceki yillara rastlar. Harezmsah Altuntas'in
oglu Harun, 1030 yilinda Gazneli Mahmud'un 6liimii {izerine yerine gecen oglu
Mesud’a karg1 bir muhalefet ve isyan hareketi baslatir. Bu siralarda Buhara’ya bagh
Nur Kasabasi dolaylarindan Harezm simirina gelen Tugrul, Cagri ve Ibrahim Inal
idaresindeki Sel¢uklu Tiirkmenleri, Harun i¢in bulunmaz bir firsat olusturur.
Harun, Sultan Mesud’a kars1 Selguklularla isbirligine girisir.’> Niyeti, Horasani
ele gecirme planinda Selcuklu siivarilerini oncii kuvvet olarak kullanmaktir.
Selguklular, kendilerini iyi karsilayan ve her tiirlii yardimi yapan Harun'un
yardimina hazirdirlar, ancak onlarin eski ve inat¢i diismani Cend emiri Sah-
melik’in Gazneliler tarafini tutmasi, 1034 yii Kasim ayinda, Sah-melik’in yaptig1
bir gece baskin ile agir bir bozguna ugramalarina yol agar. Bu bozgun sonrasinda
Harezmsah Harun, Sah-melik ile anlasmaya ve onunla Selcuklularin arasini
diizeltmeye calisti ise de bunda basarili olamaz. Bunun tizerine Harun,

girisimlerde bulunmus fakat O'nu etkileyememis ve kararindan dondiirememistir. Meliksah da
oglu Borkyaruk'u veliahd tayin etmistir.

13 “Harizmsah” (harzemsah) tabiri, islam 6ncesi donemden itibaren Harezm’e hakim olan vali, emir ve
hiikiimdarlar i¢in kullanmus bir unvandir. (ibrahim Kafesoglu, Harezmgahlar Devleti Tarihi, Ankara,
1992, III. Bask, s. 33; Aydin Taneri, “Harizmsahlar”, DIA, c.16, 228). Burada kastedilen Harezmsah,
Gazneli Mahmud'un 1017 yilinda Harezm'i zapti ile vali tayin ettigi Altuntas ile baglayan donemde
Harezm hiikiimdar: olan hakimlerdir.

14 A. Sevim, Makaleler, cII, (Mir'atii’z-Zaman/ Tugrul Bey Dénemi), s. 130; Zekeriya Kitapgi, Tiirk ve
Sel¢uklu Hatunlari, Konya, 2008, s.263.

5], Kafesoglu, Harezmgahlar, s. 34.
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Selcuklularin tekrar toparlanmalarini saglar ve onlar1 yeniden silahlandirir. 1035
yili Mayis ayinda Harun, Harezm’den 5-6 fersah uzaklikta kendisini bekleyen
Selguklu kuvvetleri ile bulusmak {izere Giirgeng’ten ayrildig1 bir sirada durumdan
haberdar olan Gazneli Mesud'un suikastina ugrayip hayatini kaybeder.

Altuncan Hatun, biiyiik ihtimalle Selcuklular ile miittefik olan ve onlara en
kritik donemlerinde pek ¢ok yardimda bulunan Harezmsah Harun’un 1035 yilinda
oliimiiyle dul kalan esi olmalidir. Zira, bu tarihten sonra Harezmliler, Harun'un
kardesi Ismail’i Harezmsah ilan ettilerse de Gazneli Mesud'un, bolgeyi Sah-melik’e
vermesi's dolayisiyla Ismail’in Harzemsah'i olarak gérev yapmasi pek miimkiin
olmamistir. Hatta bu dénemde Harezm halki biiyiik sikintilar ¢ekmis ve nihayet
1041 yili baslarinda Harezm’den ¢ikarilarak Selguklulara siginmislardir.’” Cagri
Bey, yaninda Harezmsah Ismail oldugu halde bu sehre girmis ve burada bulunan
Sah-melik’i yenip Harezm'i ele gegirmistir.’® Harezm bolgesinin idaresi, daha
sonra Tugrul Bey tarafindan Amidii’l-miilk Kiindiirl’ye verilmistir.’ Dénemin bazi
kaynaklari, Kiindiiri’nin Harezm'de bulundugu sirada Tugrul Bey’in onu
Harezmsah ailesinden bir hanimi kendisine istemesi i¢in gorevlendirdiginden
bahsederler.?® Ancak bu hanim, Altuncan Hatun mudur? yoksa baska biri midir?
bunun tespitine imkan yoktur. Ciinkii kaynaklarda bu konuda agik bir bilgi
bulunmamaktadir.?! Bununla birlikte Tugrul Bey, Altuncan Hatun'un temiz ve

16 Sadruddin Hiiseyni, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, (Cev., Necati Liigal), Ankara, 1999, s. 4

17 Sah-melik’in Harezmliler'i bélgeden cikardiklar1 donemde, Selguklular Gazneliler'e son darbelerini
vurmuslar ve Horasan’1 ele gecirmislerdi. i,Kafesoglu, Harezmsahlar ile ilgili eserinde Harezmsah
fsmail'e bagh Harezmlilerin Selcuklulara sigmdigini fakat Selcuklularin onlara teveccith
gostermediklerini belirtir. Oysa ne Sadriiddin Hiiseyni ne de bu konuda detayl bilgi veren Ibnii'l-
Esir boyle bir seyden bahsederler. Tki miiellif de sadece Harezmlilerin iltica ettiklerini kaydederler.
(Sadruddin Hiiseyni, a.g.e. s.4 ; Ibnii’'l-Esir el-Cezeri, el-Kamil fi’t-Tarih (islam Tarihi), (Ter: Ahmet
Agirakga-Abdiilkerim @zaydm, Redaktor: Mertol Tulun), ist.,2008, Hikmet Nesriyat, c.VIII, s. 101;

I Kafesoglu, Harezmgahlar, s. 35).

18 fbnii’l-Esir, el-Kdmil, ¢.VIIL s.101.

19 Amidii'l-Miilk, Tugrul Bey’in hizmetine girdikten sonra ilk olarak héciblik gérevinde bulunmus, hécib-
i bab, emir-i huccdb ve isrifu’l-bab (haciplerin teftisi)gibi vazifeler yaptiktan sonra istihbarat isleri ile
ilgili bir goreve getirilince bu gorevden hoslanmamus, Tugrul Bey de o'nu Harezm’in idaresine
memur etmisti. (Abdiilkerim Ozaydm, “Kiinduri”, DIA, c. 26, s.554; Mustafa Alican, “Sel¢uklu
Veziri Amidiilmiilk Kiindiiri'nin Yiikselisi ve Diistlisii”, The Journal of Academic Social Science Studies
(Autumn III, 2014), Number: 29, p. 241).

20 Safedi ve Sadriiddin Hiiseyni, Tugrul Bey déneminde gegen bu olay1, hatali bir sekilde Sultan Alp
Arslan doneminde gecti seklinde kaydederler. (Aybek es-Safedi, el-Vifi bi’l-Vefaydt, (Tahkik: Ahmet
el-Arnavut-Tiirki Mustafa), Beyrut, 2000, c. V, s. 49; Sadruddin Hiiseyni, a.g.e. s. 17; A. Ozaydm,
“Kiindiiri”, s. 554).

2 Kaynaklar, Tugrul Bey tarafindan kiz istemesi amaciyla Harezmsah iilkesine gonderilen Kiind{iri'nin,
bu hanimi ¢ok begenip kendisine istedigini ve Tugrul Bey'e hiyanet ettigini, bu haberin duyulmasi
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giizel ahlaky, kiiltiirlii olusu gibi vasiflarindan dolay: onu istetmek tizere Amidii’l-
Miilk’ti gorevlendirmistir.?

Tugrul Bey ve Altuncan Hatun'un ne zaman evlendigine dair elimizde
herhangi bir kayit bulunmamakla birlikte bu sirada meydana gelen olaylardan yola
¢ikarak yakin bir tahmin yapabiliriz. Bu ¢ercevede 6nce Tugrul Bey’e Altuncan
Hatun'u isteyen Amidii'l-Miilk Kiindiiri’den baslamak gerekir. Kiindiirl, Tugrul
Bey’in Nisabur’a (1038) girmesinden sonra meshur imam Muvaffak'in? tavsiyesi
ile Tugrul Bey’in hizmetine girmistir. Ilk gorevi olan haciplikten sonra gesitli
gorevlere getirilmistir* Nihayet 1041 yilinda Harezm’in ele gegcirilmesi ile
bolgenin idaresi Tugrul Bey tarafindan Kiindiiri'ye verilmistir. Tugrul Bey’in
evlenmek i¢in Harezm’den sorumlu olan Kiind{iri'yi Harezmsahlar’dan bir hanimi
istetmek {izere diiniircii olarak gondermesi sayet bu siralarda ise, onlarin evlilikleri
1041 yili veya buna yakin bir tarih olmalidir. Amidi’l- Miilk’iin Tugrul Bey’in
veziri olduktan sonra boyle bir gorevi yerine getirmesi durumunda ise, bu tarihin
1055 yili olmast muhtemeldir. Ancak bu ihtimal birincisine gore daha zayuftir.
Ciinkii biz, Altuncan Hatun'u 1056 yilinda Sel¢uklu Devleti adina son derece
onemli bir diplomatik olayin icinde goriiriiz. Bu olay Cagr1 Bey’in kizi, Hatice
Arslan Hatun'un Abbasi Halifesi el-Kaim Biemrilah ile evlenmesi sirasinda
yasanmuigtir.?

56z konusu tarihte evlilikleri kararlagtirilan Halife ve Hatice Arslan Hatun'un
diigiin ve nikah akdi i¢in Tugrul Bey’e bir el¢ilik heyeti gonderilerek izin istenir.
Bu iznin verilmesinin ardindan gelini gotiirmek {izere gelen halifenin annesi
Seyyide Hatun, “halifenin esi olan gelinin, kendisine teslim edilmesi” konusunda
Tugrul Bey’in esi Altuncan Hatun’a haber gonderir. Altuncan Hatun da gelini
bizzat kendisi gotiirmeyip birisiyle gonderir.6 Buradan su yorumu yapabiliriz.

tizerine de Kiindiiri'nin korkarak bir kaleye sigindig1 ancak daha sonra ele gegirilerek sultanin
ordugahina gétiiriiliip sakalinin kazindigimi ve hadim edildigini belirtirler. ibnii’l-Esir, Kiindiiri'nin
Tugrul Bey'den korkup evlenecek durumda olmadigini ispat igin kendi kendini hadim ettirdigini
kaydeder. Tugrul Bey, Kiind{iri'yi hadim ettirerek cezalandirmakla beraber ehliyet ve liyakatinden
dolay1 onu gorevinde birakmis ve muhtemelen emir -i sikar tayin etmistir. (Sadruddin Hiiseyni,
a.g.e. s. 17; el-Katip el-Isfahani, Zubdetii'n-Nusrd ve Nuhbetii'l-Usrd, (Cev: Kivameddin Burslan (Irak
ve Horasan Selguklular1 Tarihi), Ankara, 1999, Il.Baski, s.29; Safedi, a.g.e.., c.V, 49; Ibnii'1-Esir, el-
Kamil, ¢.VIIL, s. 231; A. Ozaydin, “Kiindiiri”, DIA, c. 26, 5.554).

2 7. Kitapgy, Tiirk ve Selguklu Hatunlari, s. 263.

% Sadruddin Hiiseyni, a.g.e. s. 16; Aydin Taneri, Makaleler, (Biiyiik Selguklu Imparatorlugu'nda
Vezirlik), Ankara, 2004, s.15;

24 Bu konu hakkinda genis bilgi i¢in bkz. M.Alican, a.g.m., s.237-259.

25 Ayrintili bilgi icin bkz. Z. Kitapgi, a.g.e., s. 255-262.

26 A. Sevim, a.g.e., c. II, (Mir'atii’z-Zaman/Tugrul Bey Dénemi), s. 9.
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Soylu bir Tiirk anasi olan Altuncan Hatun, sayet Tugrul Bey’in sarayma 1055
yilinda girmis olsa idi, herhalde 1056 yilinda gelisen ve hem Tugrul Bey, hem de
Selguklu Devleti icin biiyiik 6nem arz eden bu olayda halifenin annesinin talebini
bizzat kendisinin yerine getirme ihtimali daha yiiksek olabilirdi. Oysa burada
Altuncan Hatun, tecriibeli bir sultan ve vakur bir kiz annesi edastyla bu isi kendisi
yapmamuis bir bagkasina yaptirmistir. Belki de bu olayda Altuncan Hatun, halife
Kaim Biemrillah’in, Ermeni bir cariyeden dogma annesini?” protokolde kendisine
denk gormeyip bu isi bizzat kendisi yapmamis, bir baskasina havale etmistir.
Dolayisiyla Tugrul Bey ve Altuncan Hatun'un evliliklerinin 1041 yili dolaylarinda
olmasi daha makul goziikmektedir. Ustelik Kiindiiri'nin Harezm’den sorumlu
oldugu dénemde (1041) Harezmsah ailesinden bir hanimla evlilik karar1 veren
Tugrul Bey’in, bunu gergeklestirmek icin 1055 yilina kadar beklemesi
diisiiniilemez. Biitiin bu nedenlerle bu evlilik 1041 y1l1 dolaylarinda olmalidir.

Tugrul Bey, Altuncan Hatun ile evlendikten kisa bir siire sonra onun 6ziindeki
cevheri fark etmis ve yasadig: siirece onu hak ettigi sevgi ve itibardan mahrum
birakmamistir. Dénemin kaynaklarindan Sibt Ibnii'l-Cevzi'ye gore; Altuncan
Hatun, ¢ok dindar, aklin ve dinin hos gordiigii belirli bir goriis ve niyet sahibi idi;
fakirlere pek c¢ok sadaka verir ve ¢ok yararli ve iyi isler yapardi.?® Bu {istiin
ozellikleri dolayisiyla Tugrul Bey’in 6zel hayatinda son derece 6nemli bir yere
sahip olan Altuncan Hatun, Tugrul Bey’in en sevdigi esi, yoldas: ve hayat arkadasi
oldugu gibi, devlet islerinde de onun en biiyiik yardimcis1 ve danmismani olmustu.
Hig abartisiz bir ifadeyle; Goktiirk Kitabeleri'nde hatiras yasatilan Ilteris Kagan ve
1l Bilge Hatun'un Goktiirk Devleti ve Tiirk milleti icin fonksiyonu ne ise, Tugrul
Bey ve Altuncan Hatun’un da Selcuklu Devleti ve Oguz Tiirkliigii i¢in fonksiyonu
odur.

Selguklu Siyasi Hayatinda Altuncan Hatun

Selguklu Devleti'nin kurucusu ve ilk hiikiimdar1 olan Tugrul Bey’in, ilk
donemlerden itibaren attigi her adim ve uyguladig: siyasetin biitiiniiyle Selguklu
Tiirklerinin kaderini belirleyecegi muhakkakti. Bu sebeple onun devlet islerinde
isabetli kararlar almast ve kime ne derece giivenecegini iyi tespit etmesi
gerekiyordu. Tugrul Bey, bu konuda oldukca secici davranmis ve devlet islerinde
yalnizca iki kisiye itibar etmisti. Bunlardan biri stiphesiz ¢ocuklugundan beri ayni
ideallerle yetistigi, pek ¢ok zorluga kars1 birlikte miicadele ettigi kardesi Cagri Bey,
digeri ise, Altuncan Hatun idi. Sibt Ibnii’l-Cevzi'nin Altuncan Hatun hakkinda;
“Tugrul Bey, bir¢ok is ve sorunlarda onun fikrini alir ve bunlarin ¢éziimlerini

27 A. Sevim, a.g.e., c. II, (Mir'atii’z-Zaman/Tugrul Bey Dénemi), s. 85.
2 A. Sevim, a.g.e., c. II, (Mir'atii’z-Zaman/Tugrul Bey Dénemi), s. 130.
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kendisine birakird1”? seklindeki kaydi onun devlet islerinde esinin en biiytik
destegi ve yardimcisi olduguna dair 6nemli bir bilgidir. Bu konuda Ebu’l-Ferec’in
kaydi da Sibt Ibnii’'l-Cevzi ile ayn1 mahiyettedir. Ebu’l-Ferec, Altuncan Hatun igin
“Kendisi kocasi tarafindan son derece sevilirdi ve saltanatin biitiin islerini bu kadin
idare ederdi” demektedir.%

Altuncan Hatun'un devlet islerinde esi Tugrul Bey'e yardim etme
sorumlulugu, stiphesiz fikri temellerini, Tiirk toresinden alan, devlet ve millet
sevgisinin zirveye ulastig1, millet menfaatini her seyin iistiinde tutan yiiksek bir
idarecilik anlayisinin fiiliyata doniismdiis hali idi. Altuncan Hatun, bu durumun en
somut drnegini 1058 yilinda sergilemisti. Bu tarihte Islam diinyasinda fitnenin
adresi olan Biiveyhi Hanedanligimin Bagdat garnizonu komutani Tiirk asilli
Arslan Besasirl, Selguklu Devleti'ni karistirmak ve zayif diisiirmek {izere Ibrahim
Yal ile gizlice bir isbirligine giristi. Bu cercevede Tugrul Bey aleyhine onunla
mektuplasip “Selcuklu iilkesine tek basina hakim olabilmesi i¢in kendisine yardim
edecegini, bunu gergeklestirebilmesi icin de sultana kars1 isyan etmesi gerektigini”
bildirmisti.3! Bunun iizerine Ibrahim Yinal, hemen harekete gecip Tugrul Bey’e
isyanla Selguklu tahtini ele gecirmek diisiincesi ile Hemedan’a dogru ilerledi.®? Bu
sirada Nusaybin’de bulunan Tugrul Bey de, durumu 6grenir 6grenmez derhal
Hemedan’a yoneldi. O kardesi Ibrahim Ymal'in kendisinden once sehre girip
oradaki Tirkmen obalarina hakim olup, buralardan kendisine asker
saglamasindan ve sehirdeki sultanlik hazinelerini, mal ve silahlar1 ele
gecirmesinden korktugu icin vakit kaybetmeden Ibrahim Yinal'in arkasindan
gitmisti. Bu arada esi Altuncan Hatun ile veziri Amidii’l-Miilk Kiind{ir, tivey oglu
EntGisirvan, yanindan hi¢ ayirmadigi tabibi ve miineccimine haber goénderip,
kendisinin boyle bir harekata giristigini onlarin da hemen Bagdad’a gitmelerini
emretti.® Tugrul Bey, planladig1 gibi, Ibrahim Yinal’dan 6nce Hemedan’a ulagmus,
hazinelerine ve silahlarina kavusmustu. Ancak Ibrahim Yinal, bolgedeki Tiirkmen
obalarina gidip onlarin destegini temin etti ve yaninda az bir kuvvet bulunan
Tugrul Bey’'i Hemedan oniinde bozguna ugratt1.* Hemedan kalesine sigimnan

2 A. Sevim, a.g.e., c. II, (Mir’atii’z-Zaman/Tugrul Bey Dénemi), s. 130.

% Ebiv'l-Ferec, Abii'l-Farac Tarihi, (Suryanca’dan Ingilizce’ye gev.: Ernest A. Wallis Budge, Ingilizce’den
Tiirkge'ye gev.: Omer Riza Dogrul), Ankara, 1987, II. Baski, c.I, s. 315.

31 A. Sevim, a.g.e., c. II, (Mir'atit’z-Zaman/Tugrul Bey Dénemi), s. 64 ve (el Muntazam), s. 464.

32 Osman Turan, Tiirk Cihdn Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Istanbul, 1993, Bogazici Yay., VI. Basky, c.I, s.127.

3 A.Sevim, a.g.e., c.II, (Mir'atii’z-Zaman/Tugrul Bey Donemi), s. 6; M. Altay Koéymen, “Devlet Kurtaran
Ornek Bir Tiirk Kadint”, Milli Kiiltiir Der.,(Ocak, 1977), s. 44.

3 A. Sevim, a.g.e., c. II, (Mir'atii’z-Zaman/Tugrul Bey Donemi), s. 64 ve (el Muntazam), s. 464; M. Altay
Koymen, Tugrul Bey ve Zamant, s.62.
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Tugrul Bey, veziri Amidii'l-Miilk Kiindiiri ve esi Altuncan Hatun’a kendisini
takviye icin birlikler gondermesini istedi. Altuncan Hatun, esi Tugrul Bey’in ve
Selguklu ordusunun zor durumda oldugunu Ogrenince derhal harekete gegip
gitmek istedi. Ancak halife, Selguklu ordusunun Bagdad’'dan ayrilmasi
durumunda {ilkenin savunmasiz kalacagini, bu durumda Arslan Besasiri
tehlikesinin yeniden bir tehdit unsuru olusturacagini one siirerek Altuncan
Hatun’un gitmesine izin vermedi. Ote yandan Amidii'l-Miilk, Altuncan Hatun’a
“Kim bizi, Ibrahim Yinal tarafindan kusatilmis durumda olan Hemedan’a
ulagtirabilir? Eger Ibrahim Yinal, bizi yakalayacak olursa bu durum, senin ve
sultanin aleyhine son derece biiyiik bir zafiyet olur” diyerek onu Hemedan’a gitme
fikrinden vazgecirdigi gibi Reisiirriiesa®’da onu zorlay1p bu fikrinden vazgegirdi.*

Amidi’l-Miilk, Altuncan Hatun'u iki ates arasinda kalma korkusu ile
durdurmaya calisirken, kendisi de Tugrul Bey’in iivey oglu Enfisirvan’t gizliden
gizliye Selcuklu tahtina gegmesi icin iimitlendirip hazirlamaya basladi. Ote yandan
Enfisirvan’in tahta ge¢gmesi konusunda halife ile de istisare etti. Halife, Amidii’l-
Miilk’e bunun gizlenmesi gereken bir durum oldugunu sdyledi.?” Bu sézlerinden
halifenin de Amidi'l-Miilk’tiin planina ses ¢ikarmadigr anlasiliyor. Amidii'l-
Miilk’iin bu faaliyeti iki sekilde yorumlanabilir; birincisi, o, Ibrahim Yinal
karsisinda Hemedan’a kapanip, biitiin kis1 (yaklasik ii¢ ay) kusatma altinda geciren
Tugrul Bey’in maglup olacagina muhakkak gozii ile bakmis olabilir. fkincisi ise,
Abbasi halifesi ile birlik olup, Tugrul Bey’in zor zamanlarindan istifade ederek
devletin dizginlerini ele gegirmek istemis olabilir.* Tugrul Bey’in vezirinin gercek
niyetini anlayan Altuncan Hatun, Amidi'l-Miilk'tt ve oglunu yakalatip
tutuklatmak tizere harekete gecti. Ancak onlar Bagdad'in bat1 kesimlerine kagip
tizerinden gegtikleri Dicle kopriisiinii de pargalayip, tahrip ettiler.#0 Ibnii’l-Esir,

Reistirriies, halifenin veziri Ibnii’l-Miislime.

% A. Sevim, a.g.e., c.Il, (Mir'atii’z-Zaman/Tugrul Bey Dénemi), s. 64-65. Ibnii’'l- Cevzi, Tugrul Bey'in
Hemedan’da kusatilma haberinin gelmesi tizerine esi Altuncan Hatun ile veziri Amidii’l-Miilk
Kiindiiri ve iivey oglu Enfisirvan’in da Hemedan’a gitmek istediklerini, ancak bu sirada
“Besasiri’nin Bagdad’a yaklasmakta oldugu” haberinin yayilmasi {izerine Kiindiiri'nin bundan
vazgectigini belirtir. A. Sevim, a.g.e., c.I, (el Muntazam), s. 465.

37 A. Sevim, a.g.e., c.I, (Miratii’z-Zaman/Tugrul Bey Donemi), s. 66.

3 M.Altay Kéymen, Tugrul Bey ve Zamanz, Istanbul, 1976, 5.62.

39 Nitekim bundan sonraki donemlerde, ozellikle de Selguklu sultanlarinin zaaf iginde olduklar:
zamanlarda, Abbasi halifelerinin, kendi zor giinlerini unutup, Siinni {slan yok olmaktan kurtaran
Selguklu sultanlarina kars: hi¢ de vefali davranmadiklar: goriiliir. Bu iddiamizi hakl kilan pek gok
ornek, ilk Selquklu sultan1 Tugrul Bey’den itibaren agik bir sekilde goriiliir. Bu konuda bkz.,
Siilleyman Geng, “Tugrul Bey Zamaninda Selguklu-Abbasi liskileri”, Tiirkler Ans, c.IV; Hiiseyin
Kayhan, “Sel¢uklular-Abbasi Halifeligi Higkileri”, Tiirkler Ans, c.IV.

40 A. Sevim, a.g.e,, cll, (el Muntazam), s. 465.
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onlarin Hille hakimi Diibeys b. Mezyed’in yanina giderek, Besasiri’nin Bagdad’a
gelme tehlikesine karsit ondan yardim istediklerini belirtir.#!Sel¢uklu Devleti'nin
gelecegi ve esi Tugrul Bey ugruna yapamayacagi bir sey olmayan Altuncan Hatun
ise, Bagdad’da bulunan Oguzlar1 toplayip, buradaki mal ve silahlar
yagmaladiktan sonra olusturdugu ordunun basinda Hemedan’a dogru yola ¢ikti.
Bu arada dogudan Cagr1 Bey’in ogullar1 Kavurd, Yakuti ve Alp Arslan Tugrul
Bey’i, Ibrahim Ymal'in kardesi Ertag'in ogullari Ahmet ve Mehmet ise, kendi
amcalarini desteklemek tizere gelmislerdi. 2 Birdenbire taht miicadelesinin kaderi
degisti. Tugrul Bey, basta Altuncan Hatun olmak iizere yardima gelenlerin
sayesinde Ibrahim Yimal’t maglup etmeyi basardi. O'nun uzun saltanati boyunca
karsilastig1 en tehlikeli olay bu sekilde atlatilmisti.*

Altuncan Hatun, boylesine tehlikeli ve kritik bir dénemde almis oldugu cesur
bir karar ile hem esini hem de Selguklu Devleti'nin gelecegini kurtarmistir. O'nun
bu ugurda kendi 6z evladini esir etme tesebbiisii, siiphesiz vatan ve millet sevgisi
ile dolu asil bir ruhun biitiin bir milletin gelecegini tehlikeye atmaktan ise, bir tek
kisinin feda edilmesi” diislincesinden kaynaklanmistir. Nitekim Altuncan
Hatun'un bu essiz gayreti, O'nun tarihte Enfisirvan’in annesi olarak degil “devlet
kurtaran Tiirk anasi olarak hatirlanmasini” saglamistir.

Hayatin1 dinine, devletine ve milletine adayan, esine vefa konusunda H.z.
Hatice'yi andiran bu degerli sahsiyet, akill, ileri goriiglii ve siyaset bilir yoniinii
o0lim doseginde dahi meydana koymay: basarabilmistir. Kaynaklar O'nun
oliimiinden kisa bir siire once esi Tugrul Bey’e “Diinya ve ahiret serefine nail
olman i¢in halifenin kiziyla evlenme konusunda ¢aba goster” dedigini ve “Biitiin
mal ve parasinin halifenin kizina verilmesini” vasiyet ettigini belirtirler.#

Altuncan Hatun, 1060 yilinda viicudunda su birikmesi (istiska) sonucunda
Zencan’da vefat etmis, O'nun dliimiiyle en biiyiik destegini kaybeden Tugrul Bey,
cenazesini Rey’e gotiirtiip burada defnettirmistir.

SONUC

Ele aldigimiz konu, 1slémiyet Oncesi Turk kultiruniin bir tezahiirii olarak
Selguklularin ilk dénemlerinde hiikiimdar eslerinin devlet yonetimindeki roliinii

41 {bniv'l-Esir, el-Kamil, c.VIIL, s. 201.

2 M.Altay Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 63.

# Tugrul Bey ve Ibrahim Yinal arasindaki nihai karsilagma Rey sehri &nlerinde Heftad-Ptlan mevkiinde
gerceklesti. Burada agir bir yenilgiye ugrayan Ibrahim Yinal, yaynn kirisi ile bogulmus, Ertag'in
iki oglu da dldiiriilmiistii. (M.Altay Kéymen, Tugrul Bey ve Zamanz, s. 63).

4“4 A. Sevim, a.g.e., cII, (Mir'atii’z-Zaman/Tugrul Bey Dénemi), s. 131. Bu konuda ayrica bkz. Z. Kitapgi,
Tiirk ve Selguklu Hatunlari, s. 263 v.d.
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anlatmaktadir. Ayn1 zamanda kadinin, Tiirk toplumundaki yeri konusunda da
carpici bir ornektir.

Selguklu Devleti'nde Altuncan Hatun, eski Tiirk Devlet ve hakimiyet
anlayisiin son Ornegi olarak karsimiza ¢ikar. Altuncan Hatun'un oliimiinden
sonra, hatunlarin devlet yonetimine etkileri ayn1 derecede olmamigtir. Alp Arslan
doneminde bu gelenek kismen devam etse de 6zellikle Meliksah’dan itibaren bu
etki giderek azalmaya baslamistir. Bunda da en biiyiik pay sahibi vezir Nizamii'l-
Miilk olmustur. O'nun Ozellikle Meliksah zamaninda edindigi ac1 tecriibeler ve
belki de Tiirk devlet gelenegi ve yonetim anlayisindan ziyade Islam devlet
gelenegini benimsemesi bu konuda Tiirk telakkisine aykir1 diisiinmesini
saglamistir.

Prof. Kéymen, Nizamii'l-Miilk’iin kadinlarin devlet ve hiikiimet islerine
karistirilmamasi konusundaki hareket noktasini, gayr-i mes’ul insanlarin devlet ve
hiikiimet islerine miidahalesini engelleme amagli olabilecegini soylemesine
ragmen, biz burada Nizamii'l-Miilk’{in basta Altuncan Hatun olmak {izere Tiirk
Devletleri'nde yonetime miisbet katkilar1 olan ve hatta devleti yikilmaktan
kurtaran Tiirk kadminin roliinii goz ardi ettigini agiklikla sdyleyebiliriz. Kaldi ki,
Tiirk Devletleri'nde yonetimde s6z sahibi olan kadinlar, hi¢bir zaman hiikiimdar
otoritesini sarsacak veya devlette cift baslilig1 saglayacak bir unsur olmamus, aksine
devletin giiglenmesine katkida bulunan, olaylara farkli bakis agis1 katabilen kisiler
olmusglardir.

Nizamii'l-Miilk’tin kadinlarin devlet iglerine karigsmasin engelleme tesebbiisii,
daha sonra kadinin eski Tiirk kiiltiiriinden ¢ok farkli olarak pek ¢ok alanda ikinci
plana itilmesinin ve diger Islam Devletlerinde oldugu gibi pasif bir konuma
diismesinin baslangi¢ safthasini olusturur. Bundan sonra kadin, ne Sel¢uklu
Devleti'nde ne de ondan sonra kurulan Tiirk Devletleri'nde daha onceki gibi bir
hukuka ve konuma sahip olabilmistir. Bu, kiiltiirel asimilasyondan ¢ok, kiiltiirel
etkilesimden kaynaklanan bir degisme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ancak son yiizyilda yeni Tiirk Cumbhuriyeti ile birlikte kadina tekrar
yonetimde s6z sahibi olmasi i¢in 6nemli haklar verilmis ve bu yonde birtakim
gelismeler saglanmissa da toplumun biitiin katmanlarinda aymn seyleri sdylemek
miimkiin degildir. Bu agidan bakildiginda; “bu giin Tiirk kadini hala, Islamiyet
oncesi Tiirk toplumunda sahip oldugu yeri aramaktadir” demek yanlis olmaz.
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Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

BOR SARI SALTUK TURBESI UZERINE

Ilyas GOKHAN *

Tiirkistan’daki hayat:

Sar1 Saltuk’un hayat: ile ilgili bilgiler efsanevi olarak anlatilir. Evliya Celebi’ye
gore o Buharali’dir. Onun ne zaman dogdugu tam olarak bilinmemekle birlikte
Saltukname’de anlatilana gore babasi 1213’te Kastamonu'nun fethi sirasinda sehit
diistiigiinde ii¢ yasinda olup buna durumda 1210’da dogmus olabilir.! Buhara'nin
Mogollar tarafindan isgal tarihi olan 1220’den? 6nce ailesinin buradan gog ettigi
tahmin edilmektedir. Sar1 Saltuk’un dedesi ve babasi ile ilgili anlatilanlarin nerede
gectigi belli degildir. Dogdugu yillar Mogollarin Tiirkistan ve Horasan’a girdigi
yillar olup ylizbinlerden olusan Tiirkmen kitlelerinin, tarikat seyhlerinin ve
derviglerinin Anadolu’ya akin ettigi dénemdir. Bu siire¢ icinde Sar1 Saltuk’un
ailesinin de gog ettigi tahmin edilmektedir. Ayni yillarda Dede Garkin, Baba ilyas
el-Horasani, Ahi Evran, Mevlana ve Hac1 Bektas-1 Veli gibi pek ¢ok dini 6nder de
Anadolu’ya gelmistir.

Sar1 Saltuk’un hayati hakkinda bilgiler Saltukname’de yer almaktadir. Buna
gore basta Ahmet Yesevi ve Haci Bektas-1 Veli olmak tizere Tiirk tarikat
kurucularinin soyu Hz. Muhammed ve Hz. Ali’ye baglandig1 gibi onun soyu da
oraya baglanir. Asil adi Serif Hizir olan Sar1 Saltuk’un dedesi Seyyid Hiiseyin
babasi ise Seyyid Hasan olup onlarin gazalarindan bahsedilir. Dedesinin 6liimii
lizerine yerine gecen babasini diismanlari zehirler. Bunun tizerine Lalas1 Seravil
tarafindan Emir Ali'nin huzuruna getirilir. O da Sar1 Saltuk’u Azerbaycan’da

* Prof. Dr, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi, Polatli Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
ilyas.gokhan@hbv.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-5576-8071.

1 Sitkrii Haluk Akalin, “Ebiilhayr Rumi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.10, Istanbul 1994,
s.361.

2 Ramazan Sesen,” Buhara”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.6, Istanbul 1992, 5.365.
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bulunan muhtemelen Gazneli sehzadelerinden biri olan Sultan Siileyman Sebiik
Tekin’e gonderir. Sar1 Saltuk efsanevi silahlari ele gegirerek gazaya ¢ikar, Harcene
Tirbanosu oldiiriir ve Alyon ile yaptif1 savasi kazanarak Saltuk adimi alir.
Saltukname’de onun Mekke, Kafdagi, Kefe, Kirim, Misir, Habesistan ve Hindistan
seferlerinden bahsedilir.

Anadolu’daki hayati

Sar1 Saltuk’'un Ahmet Yesevi'nin halifelerinden biri oldugu ileri siiriilse de
zaman uyumsuzlugu sebebiyle bunun miimkiin olmadig1 anlasilmaktadir. O, Hac1
Bektas-1 Veli'ye de baghydi. Kendisinin halifelerinden biri Tabduk Emre olup
Yunus Emre de ona bagh bir dervisti. Tabduk Emre’nin Barak Baba'ya da bagl
oldugu ileri stirtiliir.* Barak Baba da Sar1 Saltuk’un halifesidir.> Onun Anadolu’ya
geldikten sonra Arpa-Cukuru, Tokat ve Sivas'ta yasadigi bilinmektedir.®
Anadolu’da Kahramanmaras, Osmaniye, Tunceli ve Samsun gibi yerlerde Arpa-
Cukuru adiyla bilinen mevki, kdy ve yayla bulunur. Sar1 Saltuk, Balkanlar’a
ge¢meden 6nce Anadolu’da Selguklu idarecileri ile yakin iliski icindeydi. Mogollar
1243 Kosedagi'nda Selguklulart maglup ederler. 1246’da Sultan II. Giyaseddin
Keyhiisrev 6liince yerine oglu II. Izzeddin Keykavus tahta geger. Ancak kardegler
II. Alaeddin Keykubad ve IV. Kili¢ Arslan tahta hak iddia ederler. Bu siireg i¢inde
Mogol Har1 Mengii, II. izzeddin Keykavus'u huzuruna davet eder. Ancak kendisi
hanin yanina gitmekten cekinip kardesi II. Alaeddin Keykubad’1r Sar1 Saltuk’la
birlikte génderir. 7 Saltukname’ye gore Aldeddin ile onun arasi agilir. Bunun sebebi
muhtemelen onun II. Izzeddin Keykavus taraftar1 olmasidir. II. Aldeddin
Keykubad da yolculuk sirasinda Erzurum’da o6liir.® Sari Saltuk'un Selguklu
hanedani ile yakin iliskisi ve taht kavgalarinda taraftar olmasi siyasi faaliyetler
icinde oldugunu da gosterir.

Sar1 Saltuk’un hayat1 hakkinda en ayrintili bilgiyi Hac1 Bektas-1 Veli Vilayet-
Namesi verir. Buna gore Sar1 Saltuk, Hac1 Bektas-1 Veli'nin halifelerinden biri olup
once Sinop tizerinden Giircistan’a daha sonrada Balkanlar'a gecip oralarda
islamiyet’i yayar. Bu seyahatleri sirasinda yaninda Ulu Abdal ve Kici Abdal adli
dervigler de bulunur. Sar1 Saltuk, Hac1 Bektds-1 Veli'yi gormek i¢in Anadolu’ya
gecer. Ancak Vilayet-Name’de gecen bilgiye gore bu ziyaret Hac1 Bektag-i Veli'nin

3 Akalin, a.g.m., 5.361.

4 Hasim Sahin, “Tabduk Emre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.40, Istanbul 2021, s.12-13.

5 Ahmet Yagar Ocak, Barak Baba, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 5, Istanbul 1992, s.61

¢ Babinger, a.g.m., 5.221.

7 Kemal Yiice, Saltukndme, Tarihi, Dint ve Efsanevi Unsurlar, Kiiltiir Bakanligl Yayini, Ankara 1987, s.92-
93.

8 Faruk Stimer,” Keykubad 11", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.25, Ankara 2020, 5.359-360.
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oliimiinden sonra celebiler zamaninda yapilmistir. Onun gelecegini haber alan
celebiler ve dervisler Aksaray yoluna c¢ikip onu karsilamak isterler. Ancak o,
Kirsehir iizerinden gegerek Sulucakarahdyiik’e gelir. Bir miiddet burada kaldiktan
sonra geri Balkanlar’a doner. Vilayet-Name'de de tabut olay1 anlatilir. Buna gore
Sar1 Saltuk kendisini sevenlerin birer tabut yaptirmasini vasiyet ederek hepsinin
tabutunda olacagin belirtir.?

Balkanlardaki hayat:

Sar1 Saltuk’un 1262-63"te Dobruca-Babadag havalisinde 10000-12000 kisilik bir
Tiirkmen kitlesinin idarecisi oldugu ileri siiriilmektedir.!® Ibn Batt(ita 1331-32'de
Kirim’dan Bizans'in merkezi Istanbul’a gelis gidiste ugradigi Romanya’nin
Dobruca bolgesinde Baba Saltuk nahiyesinde hakkinda bilgi vermektedir. Seyyah,
burada onun hakkinda duydugu menkibelerden bahseder. 1913’de Jean Deny,
Babadaginin Sar1 Saltuk’la 6zdeslestigini ve onun kasabas1 oldugunu ileri stirer.!

Tiirbeleri

Saltukname’ye gore Balkanlar ve Anadolu'nun mubhtelif yerlerinde Sari
Saltuk’a ait belli basli 11 tiirbe-makam bulunmaktadir. Bunlar: 1.Kaliakra
(Bulgaristan), 2.Babadag1 (Romanya), 3.Blagay (Bosna-Hersek), 4.Ohri
(Makedonya), 5Kruya (Arnavutluk), 6.Rumeli Feneri, 7.Babaeski, 8.Bor,
9.Diyarbakar, 10.Tunceli 11.Iznik’tir. Bunlarin yaninda bagka tiirbelerin de oldugu
ileri siiriiliir. Onun adina birgok tekke ve zaviye de yapilmistir. Bunlar 1. Sar1
Saltuk (Dobruca), 2. Sultan (Yilan) Tekkesi (Kaliakra),3. Eski Baba Tekkesi
(Babaeski) ve Sar1 Selciik (Seyhli/Kiitahya) tekkesidir.’? Bunlardan baska Manisa
Alasehir’de Sar1 Saltuk tiirbesi ve makami bulunur. Jean Deny, Sar1 Saltuk’un tiirbe
sayisinin 40’a kadar ¢iktigini yazar.1®

Bor Sar1 Saltuk tiirbesi

Esas calismamizin konusunu olan Bor Sar1 Saltuk tiirbesine gelince: Tiirbe
nigin ve ne zaman buraya insa edilmistir? Bunun etrafinda dénen hikaye ve
menkibeler nelerdir? Bu sorulara cevap bulmaya calisacagiz. Sari Saltuk’un
Rumeli'ye gitmesinden sonra Anadolu ve seyhi Haci Bektas-1 Veli ile irtibatini
koparmadig1 anlasiimaktadir. Hatta seyhinin 6liimiiyle onun kabrini ziyaret etmek
amaciyla Balkanlar'dan Anadolu’ya gegerek Sulucakarahdyiik’e gelmis ve bir
miiddet burada kaldiktan sonra geri donmdistiir. Bor’da anlatilan menkibelere gore

9 Mendkib-1 Hiinkdr Hac: Bektds-1 Veli, Vildyet-Name, Yaymlayan Abdiilbaki Golpinarl, Inkilap Yayinlari,
Istanbul 2014, 5.44-47.

10 Babinger, a.g.m., 5.220.

11 Deny, a.g.m., s.85.

12 Kiel, a.g.m., s.49.

13 Deny, a.g.m., 5.92.
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Hac1 Bektas-1 Vell buray: ziyaret gelmistir. Hatta Bor’da Bektas Suyu diye bir
kaynak bulunmaktadir.'* Borlu Hact Mahmud Recai Efendi'nin Nesayih-i Amme
adli eserine gore Hac1 Bektas-1 Veli Bor’a gelir ve burada Sar1 Saltuk adli bir cobanla
karsilasir. Onu irsad ederek Sar1 Saltuk seni Rum’a saldik buyurur. Ona agagtan
bir kili¢ ve bir post verir.’> Bu ifadeye gore Sar1 Saltuk Rum’a Bor’dan hareket
etmistir. Ayrica Haci Bektas-1 Veli'nin mensup oldugu Bektasli Tiirkmen asiretine
mensup bazi kisilerin Bor'da yasadig: belirtilmektedir. Dulkadir Beyligine bagl
olan Bektasli Oymag1 Kirsehir ve Aksaray taraflarina dagilmistir. Bor'da Bektes
adiyla anilan ve simdi Bekis soyadini kullanan bir ailenin de Bektasli oymagina
mensup olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ayrica Bor merkez ve koylerinde Bektas
admnin da kullanildig1 goriilmektedir.’ Nigde merkezde de bir Bektasi tekkesinin
bulundugu bilinmekte olup ge¢gmise buraya hizmet edenlerin soyundan gelenler
Bektas soyadini kullanmaktadirlar.

Bor’u ziyaret eden Evliya Celebi, burada bulunan Sar1 Saltuk tiirbesi hakkinda
bilgiler verir. Buna gore Eski Mezarlikta bulunan bu tiirbe bir Bektasi tekkesidir.
Tiirbe cevresinde Eretna beyligi donemine ait H.762 (1360-61) ve Karamanogullar1
devriyle tarihlenen H.779 (M.1377-78) tarihli iki mezar tas1 bulunmaktadir.
Bunlarin diginda 19. ve 20. yy. ait mezarlar da bulunmaktadir.”” Bu mezar taslar
da dikkate alinarak tiirbenin 14. yiizyil eseri oldugu ileri siirtilmektedir. Yakin
zamanlara kadar Sar1 Saltuk tiirbesi bitisiginde bir Bektasi tekkesi bulunmaktaydi.
Tekke ve Zaviyelerin kaldirilmasindan sonra bu tekke de kaldirilmistir. Bektasi
tekkesi mensuplarinin soyu giiniimiizde Bor'da devam etmektedir. Sar1 Saltuk
tiirbesi ve bitisigindeki binalarda faaliyet stirdiiren Bektasi tekkesi hakkinda
Bor'un yetistirdigi meshur sahsiyetlerden biri olan Halil Ataman’dan (1888-1993)
derlemeler yapan Eczaci Emin Atli Sar1 Saltuk tiirbesi ve bitisiginde bulunan

14 Bor’da anlatilan menkibeye gére: Haci Bektas-1 Veli, Bor’da yasayan Sar1 Saltuk’u ziyarete gelir. Tkili
arasindaki sohbet sonras1 Haci Bektas-1 Veli namaz kilmak i¢in abdest almasi gerekir. Ancak Bor’da
su sikintis1 ¢ekilmektedir. Sar1 Saltuk durumu Hiinkar'a sdyler. Bunun iizerine ikili su aramaya
cikarlar. Bir yere geldiklerinde Hac1 Bektag-1 Veli asasini yere vurur ve oradan su figkirir. Hiinkar
bu su benim Bor’a hediyem olsun, Borlular susuz kalmasin, ¢ocuklar bol bol i¢sin ki kemiklegsinler.
Adini da benim adimla anin der. Sar1 Saltuk da Hiinkar’a bugday hediye eder. Bu su sifal sayilip
¢ocuklara igirilmeye 6zen gosterilir. Menkibe icin Bkz. Emin Atl, Gegmisten Giiniimiize Bor, Yardim
Sevenler Dernegi Bor Subesi Yayinlari, Istanbul 1999, s. 211: Necati Demir, “Sozlii Tiirk Kiiltiiriinde
Hac1 Bektas Veli”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Dergisi, 2011/57, s.24.

15 Atly, a.g.e., 5.159.

16 Ragip Onen, Bol Halil Yurdakul Kiitiiphanesi Yayimlanmanms Notlart, s.17.

17 Ahmet Korkmaz, Ser’iyye Sicillerine Gore XVII. Yiizyilda Bor'da Sosyal ve Ekonomik Hayat, Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1 Yayimlanmamis Doktora tezi, Ankara
1995, s.53.
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Bektasi tekkesi hakkinda 6nemli bilgiler verir.’® Burada dikkat ¢ekici husus Sar1
Saltuk Tiirbesi'nin 17. Yiizyildan itibaren Bektasi tekkesi olarak kullanilmasidir.
Ayn1 zamanda buras1 Nigde ve Bor'da bulunan Kadiri tarikati mensuplarinin da
dergdhi olmustur. 18 ve 19. Yiizyillarda Bor’a yerlesen aslen Marasli Ahmed
Kuddusi ve babasinin mensup oldugu Kadirl tarikatti mensuplar1 kendi
dergahlarini kurmadan 6nce Sar1 Saltuk tiirbesini kullanmaya devam etmiglerdir.
Sar1 Saltuk Tiirbesi bitisiginde ayri bir Bektasi Tekkesi ile ziyaretgiler igin bir
misafirhane de oldugu anlasiimaktadir. Sar1 Saltuk tiirbesine bircok ziyaret¢inin
geldigi de bilinmektedir. Emin Atli, Halil Ataman’dan yaptig1 nakilde herhangi bir
tarih vermemekle birlikte muhtemelen bu alintilar Tekke ve Zaviyelerin
kapatildigi 1925 yil1 6ncesine aittir. Bu alintilar arasinda Bektasi tekkesi, tiirbedar:
ya da seyhi, yapilan dua ve ritiieller ile giyilen kiyafetler hakkinda énemli bilgiler
bulunur. Bor, Anadolu’ya Tiirklerin gelisinden sonra Oguzlarin Bayat, Bligdiiz,
Kinik ve Kay1 gibi boylarinin yerlestigi 6nemli bir ilgedir. Giintimiizde bu adlarda
koyler bulunmaktadir.” Ayrica terkedilmis olan Saltuk adinda bir koy daha
bulunmaktadir. Nigde'nin giiney ve bati taraflarina diisen Konya ve Aksaray
taraflarina Cepni Tiirkmenleri yerlesmistir. Sar1 Saltuk’un Cepni Tiirkmenlerinden
oldugu ve onlarin dini lideri oldugu ileri siiriilmektedir. 20 Ayrica Bor'un iginde
Saltuk Meydani ve Saltuk Sokagi gibi mevkiler de bulunur. Bor Seri’yye sicillerinde
Cepni adinin kisi isimleri olarak kullanildigina da sahit olunmaktadir.?! 17. ytizyil
Bor Ser’iyye Sicillerinde Saltuk Kéyii'niin ad1 gegmekte ve daha sonraki siireglerde

18 Eczact Emin Atl Hususi Notlari: “Bor'un Cumhuriyet Mahallesinde askeri lojmanlarin karsisinda
tiirbeye bitisik (Sar1 Saltuk Tiirbesi) bir halde bir tekke vardi. Evliya Celebi bu tekkenin Bektasilere
ait oldugundan bahsetmektedir. Seyh Kuddusi halefleri Kadiri tarikatina mensup olmalarina
ragmen toplantilarini burada yaparlarmis. Daha sonra onun oglu Hac1 Abdurrahman Efendi, kendi
bahgeleri i¢ine yaptirdig1 binada faaliyetlerini siirdiirmeye baglamistir. Toplantilarda divandan
(Kuddusi Divani) ilahiler okunur, tef, kudiim ve ¢arpana calinird1. Sar1 Saltuk Tekkesi'nden giineye
dogru olan kisimda kiigiik bir bahge ve iginde mubhtelif odalar1 bulunan bir misafirhane bulunurdu.
Burada dervis kiyafetli insanlara rastlandig1 gibi Sar1 Saltuk’u ziyarete gelen misafirler de kalirdu.
Her zaman serseriler, yolunu kaybetmiglerin yaninda olgun kimseler gérmek olagandi. Halil
Ataman o giinleri sdyle anlatmaktadir. “Hatirladigima gore tekkede daima yabancilar yaninda yerli bir
kisi bulunurdu. Adi Dervis Kebisoglu Hasan'd1. Tekkede oturur, baginda kirmizi zemin iizerine beyaz islemeli
kiilah bulunurdu. Elbisesi diizgiin ve temiz, reglan tipi harmaniyesi vardi. Yas: 50-60 arast idi. Omuzlarina
kadar inen, taranms saglart ve sakali vardr. Umumi toplantilarda, haci karsilamalarinda, yagmur dualarinda
iizeri altin islemeli (Lailahe Tllallah) yazili tekkenin yesil bayragimi ceker, arkasina halk: toplards. Belki de bu
zat tiirbedard)” Bkz: Atly, a.g.e., s.150.

19 Ragip Onen, Bor “Halil Yurdakul Bey Kiitiiphanesi'ndeki Mahkeme-i Seriyye Sicilleri ve Bunlarda
Goriilen Tiirkge Kisi ve Koy Adlan”, Tiirk Etnografya Dergisi, Ayr1 Basim, Ankara 1959 ,s. 107-110

20 Mehmet Ozkara, Nigde Tiirk Varliklart Envanteri, C. 2, TTK, Ankara 2014, C.II, s.1124.

21 Ragip Onen, Bor Halil Yurdakul Kiitiiphanesi, s.4.
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terk edilmis olup kalintilar1 giiniimiize ulasmistir. Koyiin yeri Emen ovasinda olup
Bor'a 10 km mesafede, Eregli yoluna yakindir. K&yiin ne zaman iskan edildigi
bilinmemekle birlikte Sar1 Saltuk’a bagli Tiirkmenlerin yerlesmesiyle kurulmustur.
1637’de Saltuk Koyiiniin 6000 akgelik timar1 bulunmaktaydi. Aym tarihte Saltuk ve
Denek koylerinin birlikte kaydedilen Avariz’1 ise 0,5'ti.?> Sar1 Saltuk’un halifesi
oldugu kabul edilen Tabduk Emre’ye bagh Tabduk Tiirklerinin de Nigde ve
cevresinde yasadigini Nigdeli Kadi Ahmed anlatmaktadir. Ancak onlarin kotii
huylu olduklarina dair iddialarinin dogru olmadigini tahmin ediyoruz.?

Sar1 Saltuk bir vasiyette bulunarak 6liince 7 veya 9 tabut yapilarak kendisini
seven ve bagli olan kral ve 6nemli kisilere bunlarin gonderilmesini istemistir.
Yapilmasini istenen tabut sayisinin 12 de oldugunu ileri siirenler vardir. 1297-98'de
vefat eden Sar1 Saltuk’un cenazesi Dobruca’ya defnedilmistir. Vasiyeti geregince
hazirlanan tabutlar ise muhtelif yerlere gonderilmistir. Bizim kanaatimize gore iki
sebepten dolay1 bu tabutlardan biri de Bor’a getirilmis olmalidir. Bunlardan birine
gore Sar1 Saltuk’un sevdigi kisilerden olan Haci Bektds-1 Veli'nin tiirbesinin
bulundugu Sulucakarahdyiik’e gonderilmis ancak her ne sekilde olmussa Bor’a
getirilmis, defnedilip iizerine bir tiirbe insa edilmistir.

Tkinci sebebe gelince; 1297-98’de yasanan bu hadise sirasinda Tiirkiye Selcuklu
Devleti son devirlerini yasamaktaydi. Bir yandan Selcuklu sehzadeleri arasindaki
taht kavgalar1 diger yandan Mogol prens ve noyanlar1 arasindaki gekismeden
Anadolu’da kargasa vardi. Mogollardan kacarak maiyetiyle birlikte 6nce Bizans’a
siginan ancak Merig nehri kenarinda bir adaya hapsedilen II. izzeddin Keykavus,
Altimorda hiikiimdar1 Berke Han tarafindan gonderilen bir ordu tarafindan
kurtarilip Kirnm’a gotiriilmiistii. Keykavus'a bagli olarak Rumeli'ye gegen
iglerinde Sar1 Saltuk’un da bulundugu Tiirkmenlerin sayisinin 5000’1 buldugu ileri
siiriilmektedir. Bir Mogol prensesi ile de evlendirilen II. izzeddin Keykavus bir
daha memleketine donemese de ogullar1 Anadolu’ya gelerek Selcuklu tahtina
oturmuslardir. Daha onun saghginda 1277’de oglu Aldeddin Siyavus (Cimri)
Karamanlilarin destegi ile 1277'de Konya'ya girerek sultanligini ilan etse de
oldiiriilmiistii. II. Izzedin Keykavus'un 1279’da Sadak’ta 6liimiinden sonra oglu II.
Mesud (1284-1296,1302-1308) Anadolu’ya gegerek Ilhanl hiikiimdar1 Abaka
Han'in huzuruna ¢ikip Erzurum, Erzincan, Diyarbakir ve Harput'un kendisine
verilmesini saglamisti. Abaka’dan sonra tahta ¢ikan Ahmet Tekiider ise Selguklu
iilkesini IV. Kili¢ Arslan’in oglu olup uzun siireden beri tahta bulunan IIL

22 Ragip Onen, Yesil Bor Gazetesi 5 Agustos 1949; Korkmaz, a.g.e., 5.120,122.
2 Nigdeli Kad1 Ahmed, el-Veledii’s-Sefik ve’l-Hafidii’l-Halik, (inceleme—tercﬁme Ali Ertugrul), C. I, TTK,
Ankara 2015, s.136,162.
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Giyaseddin Keyhiisrev ile II. Mesud arasinda taksim etmisti. Ahmet Tekiider
sonrasi tahta gecen Argun han ise taksimati kabul etmeyip III. Giyaseddin
Keyhiisrev’i oldiirtiip II. Mesud'u tahta oturtmustu.* II. Mesud 1284-1296 ve 1302-
1308 tarihlerinde iki defa Selguklu tahtinda bulunmustu. Siirgiinde hayatimni
kaybeden IL.Izzeddin Keykavus'un diger iki oglu Feramuz ve Riikneddin Kilig
Arslan da Anadolu’ya gecip Selcuklu tahtin1 elde etmek icin miicadeleye
katilmislardi. Sar1 Saltuk, sultanin ogullar1 ile de yakindan tamismaktaydi. Bu
ylizden Sari Saltuk vasiyeti geregince Selcuklu tahtinda bulunan kendisini seven
II. Mesud’a bos tabutlardan birinin génderilmesini vasiyet etmis olabilir. Ancak
Sar1 Saltuk 6lmeden 6nce II. Mesud tahtini kaybedip Konya'y1 terk etmisti. Bu
ylizden ona gonderilen sanduka Konya'ya yakin bir konumda bulunan Bor’a
getirilmis olmalidir.

Fatih Sultan Mehmet'in {iciincii oglu olan Cem Sultan, Karaman Valisi agabeyi
Sehzade Mustafanin 1474'te Bor'da oOliimii {izerine onun yerine Konya'ya
gelmisti.> Onun, Balkanlar'da oldugu sirada ziyaret ettigi ve menkibelerini
duydugu Sar1 Saltuk’'un hakkinda bir eser yazmas: icin Ebu’l-Hayr Rumi’yi
gorevlendirmisti.?6 Kaynaklarda bilgi olmasa da Cem Sultan kuvvetle muhtemel ki
agabeyi Mustafa’nin 6ldiigii/oldiiriildiigii Bor'u ziyaret etmistir. Bu siireg i¢inde
tiirbeyi insa veya tamir ettirmis olmasi da ihtimal dahilindedir.

Saltukname’nin miiellif kaleminden ¢ikan orijinal niishas1 bulunmamakla
birlikte ondan istinsah edilmis basta Bor, Topkapi Saray1r ve Ankara Milli
Kiitiiphane niishalar1 olmak iizere cesitli kopyalar1 bulunmaktadir. Bunlardan
bazilari risaleler halinde ya da baska eserler icindedir. Yine Seyyid Lokman’a ait
bir Saltukname’den de bahsedilir. Evliya Celebi ise iki Saltukndme oldugunu
yazar. Fuad Kopriilii ve Kemal Yiice s6z konusu niishalardan bahsederler. Bu s6z
edilen niishalardan birinin Yazicizade'nin (6.1451) digerinin ise Ozii Valisi Kenan
Paga’nin hem Yazicizade'nin hem de Altinorda hani Toktamis Hanin fetihlerinden
faydalanarak hazirladig: Saltukname’dir. Bu iki niishada kaybolmustur.?” 18 ve 19.
Yiizyillarda istinsah edilmis niishalar da vardir. Fuad Kopriilii, Saltukname
niishalar1 yazilmadan once 15. Yiizyilda Sar1 Saltuk’la ilgili tekkelerde onun

2 Muharrem Kesik, “Mesud 117, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.29, Ankara 2004, s.342.

25 Mahmut Sakiroglu, “Cem Sultan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.7, Istanbul 1993, 5.283-
284.

26 Siikrii Haluk Akalin, a.g.m., s.360.

27 Kopriilli, “Anadolu Selguklu Tarihi'nin Yerli Kaynaklar1”, Belleten, 1943, s. 430-432; Kemal Ydice,
Saltukndme, Tarihi, Dini ve Efsanevi Unsurlar, Kiiltiir Bakanlig1 Yayini, Ankara 1987, s.15-16.



64 | ilyas GOKHAN

menkibelerinin dervis ve gaziler tarafindan vecd ve heyecanla okunmus
oldugunun ihtimal dahilinde oldugunu belirtir.2

Bor Kiitiiphanesi'nde bulunan Saltukname, Ebu’l-Hayr Rumi'nin orijinal
niishasindan 1577’de (H.985) istinsah edilmis olup giiniimiizde mevcut olan en
eski kopya olup Mustafa b. Mahmud adli birine aittir. Bu niisha, Bor Halil
Yurdakul Kiitiiphanesi ilk memuru Ragip Onen tarafindan kiitiiphaneye
bagislanmistir. Onen, Saltukname’nin eline nasil gegtigini, nerden ve kimden
aldigindan bahsetmemektedir. Yakin zamanlara kadar Bor Halil Yurdakul
kiitiphanesinde bulunan bu niisha Konya Eski Eserler Kiitiiphanesine
gonderilmistir.® (Sekil:6)

Sar1 Saltuk tiirbesinin insa kitabesi bulunmamaktadir. Ancak H.1148/M.1735
tarihli tamir kitabesi bulunmaktadir. Halimzadelerden Ivaz oglu Haci Mehmed
tarafindan tamir edilmistir. Kitabede belirtildigine gore Sar1 Saltuk makami
denilen tiirbenin harabe hale gelmesi sebebiyle tamir edildigi belirtilmektedir.3!
1789 yilna ait Bor Seriyye Sicilindeki bir kayda gore; Sar1 Saltuk tiirbesi
vakfiyesinde tiirbedar olan el-Hac Seyyid Mustafa kendi istegiyle tiirbedarlig:
birakinca yerine Bagdadi Seyh Hact Omer tiirbedarliga tayin edilmistir.> Bor'da
yasayan Ahmed Kuddusi ( 1769-1849) divaninda Sar1 Saltuk tiirbesinden
bahsetmistir.?® Tiirbeyi 1839'da (H.1255) Sipahi Miralay1 Sakir Efendi de tamir

8Kopriilii, a.g.m., s.433.

2 Bor Saltukname niishasi, Kapak sayfas.

3 Saltukname’nin en eski niishasi olan bu yazmay1 Bor Halil Yurdakul Kiitiiphanesi ilk memuru Ragip
Onen bagislamustir. Onen, Saltukname niishasini nerden aldigini belirtmeden kapagina yazdigi el
yazist ile “Bu kiitiiphaneye kiitiiphanenin ilk memuru Ragip Onen tarafindan hediye edilmistir.
Daima bu kiitiiphanede kalacak bagka yere gonderilmeyecektir.” Demesine ragmen bagis¢inin
istegine aykir1 olarak Konya’ya gonderilmistir. Bkz: Saltukname, Bor Niishasi, No: 17292, Ragip
Onen, kitabin ikinci sayfasina “Bu kitab1 Halil Yurdakul eliyle Bor Kiitiiphanesine benim alakamla
hediyemdir” notunu diigsmiistiir.

31 “Bu kabrin sahib-i ndm- oluptur Sar1 Saltuk,

Ki zahirdir makamat-1 harabe miigerref olmustu,

Yapan Haci Mehmed bin Ivaz’'di Halimzalerden nami

Hezar-1 gorecek ani Hayali derdi tarihin

Makalatinda azm idiii umardi avn-i Rahmani

Bu tamire olur tarih seha asar-1 Siiphani

Kilar kethiidas1 zadeler ervah-i i¢tin Fatiha

Sene 1148, Bkz: Atly, a.g.e., s. 160; Ozkara, a.g.e., s.1129-1130.

2 Atly, a.g.e., 5.159.

33 “ Belde-i Bor’daki Sar Saltuk Tiirbesi

Kim ziyaret itse kalmaz kiirbesi” $tikrii Haluk Akalin, “Anadolu ve Balkanlarda Sar1 Saltik, Cukurova
Universitesi Tiirkoloji Arastirmalar Merkezi,
https://turkoloji.cu.edu.tr/CAGDAS%20TURK %20LEHCELERI/6.php.
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ettirmis olup tiirbenin i¢inde olan bu kitabe kaybolmustur.3* Borlu Hact Mahmud
Recai Efendi 1869’da yayinladigi Nesayih-i Amme adl risalesinde Bor’daki Sar1
Saltuk tiirbesinin makam oldugunu belirtir.>> Konyali halk sairi Lemi de bir siirinde
Bor Sar Saltuk tiirbesinden bahsetmektedir.¢ Tiirbe en son olarak 1949’da ve
1990’da iki onarimdan gegirilmistir.3”

SONUC

Bor’da bulunan Sar1 Saltuk tiirbesi, Sar1 Saltuk’un Dobruca’da olimii tizerine
vasiyeti geregi sevdigi kisilere gonderilmek iizere hazirlanan sandukanin buraya
gonderilmesiyle insa edilmistir. Tiirbenin haziresinde bulunan 14. Yiizyila ait
mezarlardan dolay1 s6z konusu yiizyilda yapildig; ileri stirtilmektedir. Bu mezar
taslar1 Sel¢uklu izlerini tasimaktadir. Ayrica tiirbenin eski durumuna bakildiginda
Selguklu mimari 6zelliklerini gostermektedir. Tiirbenin bulundugu Bor ilgesi Oguz
boylarinin yerlestigi bir yer olarak 6ne ¢itkmaktadir. Yaklasik 700 yildan beri ayakta
olan Sar1 Saltuk tiirbesi bir¢ok defa onarimdan gegirilmistir. Tiirbeyi Bektasi ve
Kadiri tarikat1 mensuplar zikirler yapmak amaciyla kullanmislardir. Tekke ve
Zaviyeler kapatilmadan oOnce tlirbede tiirbedar olarak bir Bektasi seyhi
bulunmakta ve belli zamanlarda zikirler yapmaktaydi. Tiirbenin pek ¢ok
ziyaretgisi de bulunmaktaydi. Bor Sar1 Saltuk tiirbesinin 6ne ¢ikan bir tarafi da
Ebu’l-Hayr Rumi'nin kaleme aldigi ve kaybolan Saltukndme'nin en eski
istinsahinin burada bulunmasidir. Tahminimize gore tiirbede bulunan bu niisha
Bor’da kiitiiphaneye kaydedilmistir.

3 Atly, a.g.e., s. 160; Ozkara, a.g.e., s.1128.

35 Onen, a.g.m., s.2.

3 Gece Aksehir’den ugra Nevsehir'e

Nigde’de Kesikbas, Kemal Ummi

Bor’da sar1 Saltuk piinhana yalvar” Bkz. Ozkarci, a.g.e., s.1127.
37 Ozkara, a.g.e., s.1128.
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Foto 2. Sar1 Saltuk Tiirbesi (Fotograf: I. Gékhan, 2021)

PR

Foto 3. Sar1 Saltuk’un Sandukas: (Fotograf: I. Gokhan, 2021)
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:

Foto 4: Nigde Kalesinin giineyinde Bektasi Hact Mehmed Mecdi Baba Tiirbesi (Fotograf: I.
Gokhan, 2020) (Bu tiirbe 2022’de Nigde Belediyesi tarafindan yikilmis olup mezar Hidirlik

mevkiine tagimstir)

3 \

Sekil 5: Nigde'de Kadri Seyhlerinin mezarlarinin bulundugu Kigili Camii (Fotograf: 1.
Gokhan, 2020)
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Foto 6:Kadri Seyhi Kuddusi Baba Tiirbesi ( Fotograf: .I'. Gékhan, 2020)

Foto 7: Bor Saltukndme Niishast Kapagi, Fotograf: N. Topal)
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BUGUNU VE YARINI TARIHTEN OKUMAK:
TARIHTE DINSEL VE KULTUREL BiR REFORM TESEBBUSU
VE YABANCILASMA

M. Hanefi PALABIYIK*

GIRIS

Bu calismada, Babiirlii Hitkiimdar: Celaleddin Ekber Sah'in, gerceklestirdigi
dini, sosyal ve kiiltiirel reformlari ile sonuglar1 6zetle ele alinacak ve bir yonetici
olarak onun kendi toplumunu nasil bir kaosa/yabancilasmaya siiriikledigi goz
oniine serilmeye calisilacaktir. Buradan yola c¢ikarak da giintimiiz icraatlarina
atiflar yapilacak ve boylece toplumumuzun siiriiklendigi/stirtiklenmeye calisildig1
duruma da dikkat cekilecektir. Biz bunu, “gokdinlilik/dinsel ¢ogulculuk”,!

* Prof. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, hanefim@deu.edu.tr, https://orcid.org/0000-0001-7173-
152X

1 “Kiiresellesme siirecinde 6ne ¢ikan dini anlayis, ‘dini ¢ogulculuk’ olarak goziikmektedir. Dini
cogulculuk, kisaca, biitiin dinleri, 6zellikle de yasayan biiyiik diinya dinlerini, Tanriya esit seviyede
ulagtiran yollar olarak kabul etmekte ve aralarindaki farklilig: gormezden gelmektedir. Béylece, cok
kiiltiirliiliik, gorecelilik ve postmodernizmin etkisiyle dinler konusunda yeni bir bakis agis1
olusturulmaktadir.” Liitfi Bozkale, “Dini Cogulculuk Uzerine”, Diyanet Ilmi Dergi, L/3, 2014, s. 61

“Dini ¢ogulculugun 6ziinde, her dini gelenegin, ayn1 Hakikat’e farkl yollardan ulastig: fikri yatar. Bu
yaklasim, ilk bakista yabanci ve yeni bir durum gibi goriinse de, pratikte Hindistan &rneginde
oldugu gibi, kars: karsiya kaldigimiz bir durumu ifade eder. Ancak elbette ki, filozof ve teologlar
tarafindan bir paradigma olarak ele alinmasi ¢ok uzun bir ge¢mise dayanmamaktadir. Temel
hareket noktasi, baslangicta kulaga hos gelebilir. Tiim dinlerin ayn: amac tagidiklari, nihayetinde
insanin mutluluga erismesini amagcladiklar1 agikardir. Ancak dinlerin farkli hakikat iddialari,
gergegi farkli adlandirip algilamalari, dinlerin “homojenlestirilmesi” gibi problemlerle birlikte
diisliniildiigiinde, bu yaklasimin saglam bir temele oturmadig1 goze carpar. Yapilan elestirilere
basta Hick olmak {izere, cogulcu paradigmay: savunanlarin verdigi cevaplar, tatmin edici olmaktan
ziyade, goriislerini destekler niteliktedir. Yukarida bahsedilen geligkiler de gdz 6niine alindiginda,
diglayicilik ve kapsayicilifa nazaran entelektiiel bir kesimce benimsenmekle kalmasi, normal bir
durumdur.” Tiilay Demir, “Dini Cogulculuk”, Liberal Diisiince, XVII1/71, 2013, s. 62-63
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“cokkiiltiirliiliik/kiiltiirel ~ ¢ogulculuk”?  ve  “yabancilasma”®  kavramlarini
kullanarak, ancak anakronizme de diismemeye dikkat ederek yapmaya
calisacagiz. Ciinkii son yillarda diinyada gelisen ve kismen de popiiler hale gelen
bazi anlayislara bagli olarak bu kavramlarin iilkemizde de ¢ok sik ve yaygin olarak
kullanildigina sahit olmaktayiz.

Ulkemizin son yillarda iginde bulundugu sosyal yapimn “gokkiiltiirlii/kiiltiirel
gogulcu” ve “gokdinli/dinsel ¢ogulcu” olarak goriilmesi ve bu anlayisin neredeyse
her gruptaki insan tarafindan sikca ve 6zellikle seslendirilmesi, konunun boyle bir
baslik altinda ele alinmasini zaruri kilmistir. Son yillarda iilkemizde neredeyse her

2 Cokkiiltiirciiliik (multiculturalism): Kiiltiirel ¢ogulculugun kabuliinden bagka, temini i¢in de gayret
gosterilmesi. Modern toplumlardaki kiiltiirel birlik ve evrensellik temayiiliiniin tam tersine,
kiiltiirel ¢ogulculugu azinlik kiiltiirlerini ve dillerini korumaya calisma yonelimi; en genel
anlamiyla toplumda esitlik ve adalet isteyen tiim dezavantajli gruplari kapsamasi gereken bir
anlayis olarak, kiiltiirlerin etkilesimi, essizligi ve c¢ogullugunu amaclayan yaklasim.
Cokkiiltiirciiliik, kiiltiirel ¢cogullugun kutsanmasin, gesitli 1rki ve kiiltiirel gruplardan olusan bir
toplumun kucaklanmasim ifade eder. Buna gore ¢ok kiiltiirciilitk, disaridan gelen gruplarin
catismadan kagmmak i¢in ev sahibi toplumun adetlerini, degerlerini ve inanglarin1 benimsemesi
gerektigi yoniindeki goriige karst cikar. Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Istanbul 2005, s.
420-421; Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev. Osman Akinhay-Derya Kémiircii, Ankara 1999, s.
126

Cokkiiltiirliiliik, “bir toplumda kiiltiirel bakimdan anlamli farkliliklar gosteren sosyolojik kategorilerin
bulunmast durumu” olarak tarif edilebilir. Safak Bali, Cokkiiltiirliiliik ve Sosyal Adalet: “Oteki” ile Baris
Icinde Birlikte Yagamak, Konya 2001, s. 194

Kiiltiirel cogulculuk, birden ¢ok birbiriyle ¢atisan degerler sistemini (ideolojik, ahlaki, dini veya felsefi
diislinceler) ifade eden ‘gercek ¢ogulculuk’u da igeren daha genis cergeveli bir kavram olarak
kullanilmakta ve farkli kiiltiirlere mensup insan topluluklarimin bir arada yasamasim ifade
etmektedir. Bali, s. 186

3 Yabancilagsma (alienation): “1. Ozgiin anlami icinde, bir seyi ya da kimseyi bagka bir seyden ya da
kimseden uzaklastiran, bagka bir seye ya da kimseye yabanci hale getiren eylem ya da gelisme.
Yabancilasma, 2. daha ozel olarak da, psikiyatride, normalden sapmaya; 3. cagdas psikoloji ve
sosyolojide, kisinin kendisine, i¢inde yasadig1 topluma, tabiat ve baska insanlara kars: duydugu
yabancilik hissine isaret eder. 4. Felsefede yabancilasma, seylerin, nesnelerin biling i¢in yabanci,
uzak ve ilgisiz goriinmesi, daha 6nceden ilgi duyulan seylere, dostluk iligkisi i¢cinde bulunulan
insanlara kars1 kayitsiz kalma, ilgi duymama, hatta bikkinlik ya da tiksinti duyma anlamina gelir.
Yabancilasma, kontrol altina alinamayan iggiidiiler, tutkular ve yerlesik aliskanliklar nedeniyle,
insamn kendisine, kendi gergek 6ziine yabanci hale gelmesi durumunu, insana 6zgii 6zellikleri,
insani iliski ve eylemleri, insandan bagimsiz olan ve insanin hayatin1 yoneten seylerin, cansiz
nesnelerin ozellikleri, iligkileri ve eylemlerine doniistiirme hareketi ya da siirecini tanimlar. 5.
Yabancilasma daha 6zel olarak ve benlige yabancilasma anlaminda, benin kendi 6ziinden
uzaklagsmasiyla, kendisine ve eylemlerine nesnel bir bigimde, sanki bir ustanin elinden ¢ikmis bir
nesneye bakarcasina yaklasmasiyla belirlenen biling haline kargilik gelir. Buna gore, yabancilasma,
kisinin kendi benligiyle ya da zihin halleriyle, kendisi arasina duygusal bakimdan mesafe birakmasi
durumunu, kisinin gercek beniyle olan icsel temasinu yitirdigini anlamasinn bir sonucu olan
kendinden kopma halini ifade eder. Cevizci, s. 1728; Marshall, s. 798
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yer ve seviyede yasanan sosyal ve kiiltiirel yozlasma, sahsiyetsizlik, milli benlik ve
kimlik kaybi, ahlaki yozlagma, akademik gerilik, seviyesizlik, deger/had bilmezlik
ve deger/sinir tanimazlik, aile ve toplumsal ¢okiintiilerin artmas: gibi ¢ok sayida
problemi 6nlemeye olan arzumuz, tarihi bir tecriibeyi hatirlatarak boyle bu ¢alisma
yapmamiz1 gerekli kilmistir. Tarihin dogru ve dikkatli okunmasi, bizlere
ge¢misimiz kadar bugiinii, yarim1 ve bulundugumuz her ortamda yoniimiizii
bulmada yardima olacag: gibi “kotii tarihin tekrar yasanmasimi” onlemeye de
katk: sunacag1 kanaatindeyiz.

Bati’da ve Hindistan'da yapilan onlarca ¢alismaya nazaran,* iilkemizde Ekber
Sah ve faaliyetleri hakkinda yapilmis ¢alismalar yok denecek kadar azdir.5 Bu

4+ Ornek olarak bkz. Saiyid Athar Abbas Rizvi, Religious and Intellectual History of the Muslims in Akbar’s
Reign with Special Reference to Abu’l Fazl: (1556-1605), Munshiram Manoharlal Publishers Pvt. Ltd.,
New Delhi, 1975; C. M. Agrawal, Akbar and His Hindu Officers: A Critical Study, Abs Publications,
Jalandhar 1986; W. H. Moreland, India at the Death of Akbar, an Economic Study, Oriental Books
Reprint, New Delhi 1983; W. H. Moreland, From Akbar to Aurangzeb: A Study in Indian Economic
History,. MacMillan and Co., London 1923; Vincent A. Smith, Akbar: The Great Mogul 1542-1605, At
the Clarendon Press, Oxford 1919; Ishtaq Husain Qureshi, Akbar: The Architect of the Mughal Empire,
Delhi 1987; ed. E. Denison Ross-Eileen Power, Akbar and the Jesuits, tr. C. H. Payne, New Delhi 1979;
G. B. Malleson, Emperor Akbar, New Delhi 1978; Refaqat Ali Han, The Kachhwahas under Akbar and
Jahangir, New Delhi 1976; P. S. Bedi, The Mughal Nobility under Akbar, Jalandhar 1985; Ansar Zahid
Khan, Social Welfare under Akbar, Karachi 1968; Gerald Grobbel, Der Dichter Faidi und die Religion
Akbars, Berlin 2001; ed. iqtidar Alam Khan, Akbar and His Age, New Delhi 1999; S. M. Burke, Akbar:
The Greatest Mogul, New Delhi 1989; A. L. Srivastava, Akbar: The Great, Delhi 1962; B. Gascoigne, The
Great Moghuls, New York 1971

5 Ornek olarak bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi I-11I, Ankara 1987, II cilt Babiirliiler’e tahsis
edilmistir. Y. Hikmet Bayur, “16'mc1 Asirda Dini ve Sosyal Bir Inkilap Tesebbiisii: Ekber Gurkan
1556-1605", Belleten, 11/5-6, 1938, s. 133-182. Ayrni makale II. Tiirk Tarih Kongresi'nde teblig olarak
da sunulmus ve (1937, s. 519-569) yayimlanmustir. Bayur, bu kitap ve makalesinde, daha gok Ekber’i
ve faaliyetlerini kismen savunmaci ve &viicii bir bicimde ele almakta ve icraatlarini, devlet
adamligmin geregi olarak genelde olumlu gormektedir. Aymi yaklasim, Omer Riza Dogrul'un
eserinde de (Ekber Bir Tiirk Dahisi, Istanbul 1944) goriilmektedir. H. Hilal Caglayan, Ekber Sah
Déneminde Hindistan (1542-1605), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2005; H. Hilal Sahin, Ekber Sah ve Dini Reformu, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2014; Sinan Yalc¢inkaya, Ekber Sah
Déneminde Hindistan'da Dini Hayat, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamusg
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2008; Ethem Cebecioglu, Imam-1 Rabbani Hareketi ve Tesirleri, Istanbul
1999; Ekrem Sagiroglu, Imdm-1 Rabbéni (Hayati-Cihadi1-Gériigleri), Istanbul 1988; Abdiilhak Ensari,
Seriat ve Tasavouf, Imam-1 Rabbani Seyh Ahmed Serhendi’nin Anlayist ve Miicadelesi, Cev. Yusuf Yazar,
Ankara 1991; Abdulhamit Binisik, Hind Altkitas: Diisiince ve Tefsir Ekolleri, Istanbul 2001, Oryantalist
Misyonerler ve Kur’dn [Bati Etkisinde Hint Kur'dn Arastirmalari], Istanbul 2004; Ali Fuat Bilkan,
Ekber Sah ve Din-i flahi: Sultamn Dini, Istanbul 2015; Andre Wink, Ekber Sah, Cev. Ugur Gezen,
Istanbul 2020; Bedriye Reis, “XVI-XVII. Yiizyillarda Din-i flahi Tartismalar1 ve Imam-1 Rabban{”,
Tasavouf, S. 16, 2006, s. 211-234
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hususta, birtakim problemler tasisa da, metin iskeletimizi, bizi ilgilendiren kisimlar
itibariyle, konu hakkinda yeterli malumat verdigine inandigimiz Bayur'un
makalesine dayandirmay1 uygun gordiigiimiizii belirtmek istiyoruz.

Bu calismada “gokkiiltiirliiliik/kiiltiirel ¢ogulculuk” ve “cokdinlilik/dinsel
¢ogulculuk” hakkinda bilgiler vermeyi ve meselenin dini, sosyal ve felsefi cihetini
tartismayr uygun gormiiyoruz. Bu husus, son zamanlardaki popiilaritesinden
dolay1, miistakilen veya kismen bir¢ok calismada yer bulmustur. Sadece bu
konunun dini-felsefi temelli siyasi bir konu oldugunu, somdiirgecilik ve misyonerlik
faaliyetlerinde de yer buldugunu ve Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Britanya
vb. gibi mezhep ayriliklarinin devletlesme siirecindeki etkisinin bariz oldugu
toplumlarda tartisildigini sdylemekle yetiniyoruz.

EKBER SAH

Babiir Sah tarafindan 1526 yilinda kuzey Hindistan’da kurulan Babiirli
Devleti (1526-1858), Babiir (1526-1530) ve oglu Hiimayun’'dan (1530-1540 ve 1555-
1556) sonra tahta gecen Ekber Sah (1556-1605) doneminde en genis sinirlarina
ulasarak imparatorluga doniismiistiir. Babasimin 6liimiiyle 14 yasinda iken tahta
cikan Ekber, birkag yi1l Atabeyi Bayram Han'in niifuzu altinda kalmis, daha sonra
hakimiyeti kendi eline alarak icraatlara girismis ve Hindistan Yarimadasinin iigte
ikisini ele gecirmistir. Ekber Sah, komsular1 Safevi, Ozbek ve Osmanl Tiirk
devletleriyle miinasebetlerini yiiriitiirken, Hindistan Yarimadasindaki ¢ok
basliliga son vermis ve bolgeyi kendi idaresi altina almay1 basarmistir. Bu genis

6 Ornek olarak bkz. Demokrasi ve Farklilik, Yayinlari Haz.: Seyla Benhabib, Cev. Zeynep Giirata-Cem
Giirsel, Istanbul 1999; Cokkiiltiirciiliik ve Tamnma Siyaseti, Yayinlar1 Haz.: Amy Gutman, Istanbul
1996; Will Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttaglik-Azinlik Haklarimin Liberal Teorisi, Cev. Abdullah Yilmaz,
stanbul 1998; Kimlik, Topluluk/Kiiltiir/Farklilik, Cev. frem Saglamer, Istanbul 1998; John Hick,
fnanglarm Gokkugsagi, Cev. Mahmut Aydin, Ankara 2002; Hristiyan, Yahudi ve Miisliiman
Perspektifinden Dinsel Cogulculuk ve Mutlaklik Iddialari, Derleyen: Mahmut Aydin, Ankara 2005;
Sinasi Glindiiz, Kiiresel Sorunlar ve Din, Ankara 2005; Islam ve Oteki, ed. C. Sadik Yaran, Istanbul
2001; Ramazan Yazgigek, Anonim Din Arayisi ve Dinsel Cogulculuk, Istanbul 2008; Brian Fay, Cagdas
Sosyal Bilimler Felsefesi, Cev. Ismail Tiirkmen, Istanbul 2001; Cogulculuk ve Toplumsal Uzlagma,
Istanbul 2001; Tiirkiye ve Avrupa’da Cok Dinli Yasam-Gegcmiste ve Giiniimiizde, Konferans Raporu, 24-
25 Kasim 2005 Ankara, Ankara 2006; Taril Ogretiminde Cogulcu ve Hosgoriilii Bir Yaklasima Dogru,
Yayinlar1 Haz.: 0. Sevgi Goral, Istanbul 2003; Milena Doytcheva, Cokkiiltiirliiliikk, Cev. Tuba
Akincilar Onmus, Istanbul 2009; Ali Safak Bali, Cokkiiltiirliiliik ve Sosyal Adalet: “Oteki” ile Baris Icinde
Birlikte Yasamak, Konya 2001; Onur Bilge Kula, Anadolu’da Cogulculuk ve Tolerans, Istanbul 2011; Erol
Kuyurtar, “Cok Kiiltiirciiliik”, Felsefe Ansiklopedisi, ed. A. Cevizci, C. III, Ankara 2005, s. 712-719;
Bhikhu Parekh, Cokkiiltiirliiliigii Yeniden Diisiinmek: Kiiltiirel Cesitlilik ve Siyasal Teori, Cev. Bilge
Tanriseven, Ankara 2002
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topraklar: eyaletlere ayirarak kontrol altinda tutmus ve hem devlet gelirlerini ve
hem de refahi artirmay1 basarmistir.”

Ekber Sah, sadece biiyiik bir fatih degil ayn1 zamanda vergi tahsis ve tahsili ile
idari ve ordu tegkilatlarinda da koklii yeniliklerin uygulayicisi olmustur. Saltanati
sirasinda sarayini Batili gezgin ve cesitli din adamlarina agan Ekber, boylece Hint
diinyasinin disindaki kiiltiir ve medeniyetlerden de haberdar olabilmistir. 1605
tarihinde vefat eden Ekber’in mezari, Agra’dadir.®

Asagida gorecegimiz gibi Ekber, ¢ok milletli, ¢okdinli ve ¢okkiiltiirlii Tiirk-
Hint Imparatorlugu'nda basta Miisliiman-Hindu gatismasi olmak iizere, Budist,
Hiristiyan ve diger din mensuplar: arasindaki kavga ve cekismelere son vermeyi
gaye edinmis, Islam, Hinduizm, Budizm, Zerdiistilik ve Hristiyanligin baz
prensiplerini bir araya getirerek kurdugu “Din-i {1ahi” de, bu gayenin bir neticesi
olarak ortaya ¢ikmaistir.

Ekber’i ve icraatlarin1 anlamak icin dénemin sosyal yapisina kisaca temas
etmekte fayda goriiyoruz. Babiirliiler doneminde toplumsal sinuflar, ¢ogunlukla
yerli unsuru teskil eden Hindulardan ve iclerinde Tiirklerin de yer aldig1 cesitli
milletlerden olmak tizere Miisliimanlardan olusmaktaydi. Sayilar: yerlilere gore
¢ok az olmasina ragmen, devletin neredeyse biitiin mithim makamlar1 Tiirklerin
elindeydi.? O devirde Safevi-Osmanli ile Ozbek-Tiirkmen rekabetine eklenen ve ilk
baglangigtan itibaren Islam diinyasimin hemen her yerinde kendini gésteren Siinni-
Sii gekismesi, Hindistan Miisliimanlari arasinda da cereyan etmekteydi. Bu suretle
Hint-Tiirk devletinin Tiirk unsurunun Siinni ve az sayida $il olarak iki gruba
ayrilmis oldugunu soyleyebiliriz.10

Babiirlii Devletinde bu donemde, Ekber'in tebaasimin goniillerini
fethetmesine vesile olan ve saltanati boyunca ¢ézdiigii su problemler yaygindi: Ikta
sahiplerine ait topraklardaki yolsuzluklar ve diger toprak problemleri; 1kta
sahiplerinin isyanlar1 ve sehzadeleri birbirlerine kars: kigkirtmalary; ulemanin

7 Bkz. Halis Biyiktay, Timurlular Zamaninda Hindistan Tiirk Imparatorlugu, Ankara 1989, s. 61-74

8 Bkz. Bayur, C. 11,63, s. 67-68, 71-73, 86-87, 144 vd.; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 134-135, 142-143; Enver
Konukgu, “Ekber Sah”, DIA, C. X, Istanbul 1994, s. 542-544; Enver Konukgu, “Babiirliiler”, DIiA, C.
1V, istanbul 1991, s. 401

9 Bkz. Bayur, “16'mnc1 Asirda...”, s. 136

10 Bkz. (Allam1, Ebu’'l-Fazl, Ekbernime I-111, Kalkuta 1873-1887, C. II, s. 208’ den naklen) Bayur, “16'inc1
Asirda...”, s. 137; Bryiktay, s. 62, 71. Siinni-Sil cekismesi 6rnegi igin ayrica bkz.: Nizamiilmiilk,
Siyasetnime, Cev. N. Bayburtlugil, Istanbul, 1981, s. 257-259
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devlet islerine miidahalesi ve kendilerine yakismayan zayiflik ve vakarsizlik
sergilemeleri; devlet islerinde bir¢ok yolsuzluk, diizensizlik ve istikrarsizliklar.!!

Ekber $ah ilging bir karakter sahibidir. Kaynaklara gore okuma-yazmayi bile
dogru diiriist 6grenememis olmasina ragmen, tarih, felsefe, giizel sanatlar, din ve
her tiirli inang konularina son derece ilgili duymaktadir. Tasavvuf, sufiler ve
dergahlarla alakadar oldugu gibi, ayn1 zamanda onun tasavvuf-mesrep bir kisilik
sahibi oldugu da anlagilmaktadir.'? Sarayini Batili seyyah ve din adamlarina a¢gmis,
tiim dinlerin 6nde gelen alimlerini sarayina alarak din, tarih, edebiyat ve diger
alanlarda agik tartismalarina imkan hazirlamigtir.!?

EKBER’IN INKILAP VE REFORMLARI

Ekber Sah, elli yillik saltanati doneminde fetihler yoluyla devletini zengin ve
miireffeh kilmus; iilkesini, i¢te ve dista son derece saglam bir istikrara
kavusturmustur. Onun sayesinde Babiirlii Imparatorlugu bélgenin en giiclii
devletlerinden biri haline gelmistir. Ekber, iilkesinde gerceklestirmeyi tasarladig:
kiiltiirel ve sosyal icraatlarina, bir yandan igerdeki yolsuzluklar1 6nlemek icin
kanunlar ¢ikarip uygulamak ve fetihlere devam edip diismanlarini dize getirmek
suretiyle ve diger yandan da i¢ isyanlar1 bastirarak dahili dengeyi korumak
suretiyle baslamistir. Calismanin bu boliimiinde Ekber Sah’in sadece dinsel,
kiiltiirel ve sosyal bazi reformlarini ve bunlarin sonuglarini kronolojik olarak 6zetle
takip etmek istiyoruz.

Idari-siyasi ve askeri diizenlemeler: 1556 yilinda 14 yaginda tahta ¢ikan Ekber,
1562 yilinda (20 yasinda) Ragputlarin ileri gelenlerinden Amber Racasi ile yaptig:
bir konusmadan sonra, Miisliiman ve Hindu biitiin tebaasin bir tuttugunu ortaya
koymak igin, Raca Bihar Mal'in kiziyla nikahlanir. Bu nikah Kur’an'in agik
ifadesiyle' ehl-i kitap disindakilerden kiz alip vermenin caiz olmamasindan dolay1

11 Bkz. (Allami, Ebu’l-Fazl, Ain- Ekberi I-11I, Kalkuta 1867-1877, C. 11, s. 238’den naklen) Bayur, Hindistan
Tarihi, C. 11, s. 74-75, 454-455; Bayur, “16'ma Asirda...”, s. 138-139, 147; T. H., “Ekber”, IA, C. 1V,
Istanbul 1988, 5. 212

12 Bkz. Bryiktay, s. 68, 79; Dogrul, s. 45, 56; Ebu’l Hasan Ali en-Nedvi, Miiceddid-i Elfisint Imam-1 Rabbin,
Cev. Yusuf Karaca, Istanbul 2005, s. 75-81

13 Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C. 11, s. 233’ten naklen) Bayur, C. II, s. 75-76, 99-100, 104; Bayur, “16'inc1
Asirda...”, s. 139-140; Nedvi, s. 84-89

14 5/Maide, 5- Bu giin size temiz ve hos seyler helal kilindi. Kendilerine kitap verilenlerin yiyecekleri
size heldl, sizin yiyecekleriniz de onlara helaldir. Mii’'min kadinlardan iffetli olanlarla, daha &nce
kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da, mehirlerini vermeniz kaydiyla; evlenmek,
zina etmemek ve gizli dost tutmamak {izere size helaldir. Her kim de inanilmasi gerekenleri inkar
ederse, biitiin isledigi bosa gider. Ahirette de o, ziyana ugrayanlardandir. 2/Bakara, 221- “Iman
etmedikleri stirece Allah’a ortak kosan kadinlarla evlenmeyin. Allah’a ortak kosan kadin hosunuza
gitse de, mi'min bir cariye Allah’a ortak kosan bir kadindan daha hayirlidir. iman etmedikleri
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o6nemli bir devrimdir. Bu tarihten itibaren, Hindular, saraya ve yiiksek devlet
hizmetlerine girmeye ve bir takim Hindu ayin ve geleneklerini de saraya sokmaya
baslamislardir.’> Daha sonra Ekber, iki Racanin daha kizlariyla evlenecektir.16

Yine 1562 yilinda Ekber, savasta Hindularin kadin ve cocuklarinin esir
edilmesini yasaklar.'” 1563 yilinda Matura’ya gelen Hindu hac1 ve ziyaretgilerinden
alinmakta olan vergiyi, “yaraticiya tapanlar arasinda fark gézetmenin ve tebaa
arasinda esitsizlik olusturmanin dogru olmadig1” gerekgesiyle lagveder.'® Bir yil
sonra 1564’te devlet gelirlerinin biiyiik kismini olusturan cizye de, “bir padisahin,
halkinin mal, can, namus ve din koruyuculugu hususunda tebaas1 arasinda fark
gozetmemesi” gerekcesiyle lagvolunur.’ Halbuki gayrimiislimlerden cizye
alinmasi, Kur’an'in emri ve Hz. Peygamber’in de uygulamasidir.? 1566 ve 1573
yillarinda toprak ve vergi reformu ile benzer bicimde idari yeni diizenlemeler
yapilir.!

Tiim bu durumlar aslinda hem Ekber ve hem de Hindular tarafindan tebaanin
esitligi icin imkan ve gerekce olmus ve bdylece uygulamaya konmustur. Vergi
esitligi ve Hindu tebaanin Miisliimanlarla her alanda esit haklara sahip olmasi,
tebaa arasindaki hukuki ve idarl ayrimi da ortadan kaldirmis; tabiatiyla bu
durumdan en fazla istifade edenler de Hindular olmustur.

C)yle anlasiliyor ki, tam bu anlayisin icraata gegirildigi siralarda, Ekber’in hem
kendisinin ve hem de icraatlarinin mesruiyetini artirmak icin bir olay tertiplenir.
Gilicerat'in fethinden doniisiinde (1573) kendisini karsilayanlar arasinda bulunan

siirece Allah’a ortak kosan erkeklerle, kadinlarinizi evlendirmeyin. Allah’a ortak kosan hiir erkek
hosunuza gitse de; iman eden bir kole, Allah’a ortak kosan bir erkekten daha hayirhidir.”

15 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. II, s. 156’dan naklen) Bayur, C. II, s. 78; Bayur, “16'mc1 Asirda...”, s. 143;
Biyiktay, s. 65-67, 78; T. H. “Ekber”, C. IV, s. 212; Ehsan Ghodratollahi, “Akbar, The Doktrine of
Solh-i Koll and Hindu-Muslim Relations”, Journal of Religious Thought: A Quarterly of Shiraz
University, S. 21, Winter 2007, s. 18

16 Bkz. Bayur, C. II, s. 85; Malleson, s. 128-130; Konukgu, “Ekber Sah”, C. X, s. 542. Bu evliliklerin Ekber
uzerindeki menfi dini tesirleri hakkinda bkz. Nedvi, s. 105-107

17 Bkz. Bayur, C. 1, s. 79; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 144; Biyiktay, s. 78; Nizami, Khaliq Ahmad, Akbar
and Religion, Delhi 2009, s.106-107

18 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 11, s. 190’dan naklen) Bayur, C. 11, s. 79; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 144;
Dogrul, s. 58; Nizami, s. 107-108

19 Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C. 1I, s. 204, 244’ten naklen) Bayur, C. II, s. 80; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s.
145; Biyiktay, s. 77; Dogrul, s. 58-59; Nizami, s. 106; Ghodratollahi, s. 18

20 9/Tevbe, 29; Miislim, Cihad 3, (1731); Tirmizi, Siyer 48, (1617), Diyat, 14, (1408); Ebu Davud, Cihad 90,
(2612, 2613); Muvatta, Zekat 41, (1,278); Ibrahim Canan, Kutub-i Sitte Terciime ve Serhi, Ankara 1988,
5/89-90.

2 Bkz. (Allami, Ekbernidme, C. 111, s. 116-117 ve Allami, Ain-i Ekberi, 55'ten naklen) Bayur, C. I, s. 85, 94-
96, 441 vd.; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 137-138, 146
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Seyh Miibarek, Ekber’e, “Allah’in, Ekber’i, icraatlarinin dogrulugundan dolay:
kendilerine ihsan ettigini, bundan sonra ona manevi alemin onderliginin de
sunuldugunu” soyler.? Bu durum, geleneksel diinyada manevi bir karizma
kazanimini ifade etmekte yani Mehdilik ve Mesihlik elde etmekle ayni anlamlara
gelmekteydi.

Ibadethane tartigmalari: 1575 yilinda Ekber’in, énce Islam daha sonra da
mubhtelif din ulemasinin tartisma yeri olarak kullanacagi, baskent Fetihpur Sikri’de
“ibadethane” adiyla yaptirmis oldugu bina tamamlanir. Baslangicta her cuma
namazindan sonra yakinlarini, Siinni bazi seyh ve ulemay1 buraya toplar ve burada
Kur’an, hadis, kelam, felsefe, tasavvuf ve dini her tiirlii konular {izerinde
tartismalar yapilir. Daha sonralar1 ise her persembe aksamu seyyit, seyh, ulema ve
emirler ibadethaneye davet edilir. Toplantilar esnasinda, katilimcilar sadece Siinni
alimler iken bile, aralarinda siddetli tartismalar ¢ikar.?

Bu tartismalar esnasinda zuhur eden her durumu Ekber, kendi siyasi konumu
lehine degerlendirmeyi basarir. Mesela, bir takim sahsi menfaatleri geregi “hile-i
ser’iyye”ye kacan baz1 meshur ulemanin bu durumunu teshir ederek, onlarin ve
bu vesileyle tiim ulemanin devlet, erkan ve halk nezdindeki niifuz ve otoritelerini
sarsmay1 basarir. Tartismalar esnasinda mezhepler arasindaki ihtilaflar1 agiga
cikararak ulemayi birbiriyle catistirmak suretiyle zayiflik ve yetersizliklerini ortaya
koymay1 becerir ve boylece ulemadan her birinin gézden diismesini saglar.>

Buna, bolgenin taninmis ve otoritesi kabul edilmis alimlerinden Molla
Mahdému’l-Miilk Mevlana Abdullah Sultan Purl 6rnek olarak verilebilir. Onun
alime yakismayan bir takim sahtekarliklar: ortaya konur. Yine yiiksek konumda
olan Sadru’l-Ulema (Osmanlidaki Seyhiilislam) Seyh Abdu’n-Nebi icin de boyle
yapilir ve ¢ok bilmekle 6viindiigii “hadis bilgisi”nin epey eksik oldugu ve ise
yaramadig1 ortaya konur.? Tam bu tartismalar esnasinda d6rt mezhep ulemasinin
ihtilaflarin1 ve bu ulemanin padisaha yaranmak igin Seriat’a uymayan fetvalar

22 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 111, s. 39’dan naklen) Bayur, C. II, s. 92; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 146;
Konukgu, “Ekber Sah”, C. X, s. 543; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 213

2 Bkz. Bayur, C. II, s. 104; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 147; Bryiktay, s. 80; Dogrul, s. 82-84; Nizami, s.
121-122; Makhan Lal Roy Choudhury, The Din-i llahi or The Religion of Akbar, India 1997, s. 49-50;
Rizvi, Religious and Intellectual History..., s. 104-140; Murray T. Titus, The Religious Quest of India-
Indian Islam, New Delhi 1979, s. 158; Malleson, s. 123; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 213; Konukg¢u, “Ekber
Sah”, C. X, s. 543 Enver Konukcu, “Babiirliiler, Hindistan’daki Temtirliiler”, Tiirkler, Ankara 1991,
C. VIII, s. 751-752; Ghodratollahi, s. 11

2 Bkz. Bayur, C. II, s. 101; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 147

2 Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C. II, s. 228’den naklen) Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 147; Nizami, s. 82-91,
113-115
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verdiklerini agiga vuran bir tartisma da, nikdah? ve ¢ok eslilik¥” konusunda olur.?
Tartisma, buradan “mut’a” konusuna® kayar ve mezhepler arasindaki zithiklar3

2 Giiniimiizde de bir¢ok problemi tartisilan bu konu hakkinda bkz. Nihat Dalgin, “Aile Kurumunun
Nikah Asamastyla Tlgili Fikhi Sorunlar1”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, S. 13, 2009, s. 35-50; H.
Yunus Apaydin, “Nikah Akdinin Mahiyeti ve imam Nikah1 Uygulamast”, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, S. 9, 2000, s. 371-380; Saffet Kose, “Ailede Mesrutiyet Temeli
Olarak Nikah”, Kutlu Dogum 2009: Kiiresellesen Diinyada Aile, 2010, s. 124-174; Osman Eskicioglu,
“Toplumsal Bir Olgu Olarak Nikah”, Dinlerde Nikah Milletlerarast Tartismali [lmi Toplanti, 2012, s.
117-143

¥ Giinlimiizde de tartigitlan ve ¢ok¢a polemik yapilan bu konu hakkinda bkz. Riza Savas, “Hz.
Muhammed’in Cok Esliliginin Siyasi Boyutu”, VII. Kutlu Dogum Sempozyumu: Tebligler, 19 Nisan
2004 [Siileyman Demirel Universitesi flahz'yat Fakiiltesi], 2006, s. 103-120; Abd al-Fettah Qaseem Yahya,
“Nikah ve Bosanmada Cok Eslilik Olgusu- Islam Medeniyet ve Tarihindeki Bazi Toplumsal
Olgulara Dair Bir Inceleme”, Dinlerde Nikah Milletlerarast Tartismali Tlmi Toplant, 2012, s. 547-569;
Mustafa Yildirim, “Nisa Suresi 3. Ayet Baglaminda Cok Eslilik Meselesi”, Dinlerde Nikah
Milletlerarast  Tartismali Ilmi Toplant;, 2012, s. 533-546; M. Ozgii Aras, “[slam’a
Gore Cok Evlilik”, Selguk Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 24, 2007, s. 183-188; Adnan
Demircan, “Cahiliyye ve Hz. Peygamber Déneminde Cok Kadinla Evlilik”, ISTEM, C. 1, S. 2, 2003,
s. 9-32; Adnan Demircan, “Hz. Peygamber'in Cok Kadinla Evliligi Uzerine Baz1 Diistinceler”, Hz.
Muhammed ve Evrensel Mesaji Sempozyumu, 20-22 Nisan 2007 Corum, 2007, s. 237-250

28 Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C. 11, s. 228, 233, 237; Beday(ini, Abdiilkadir, Miintehabii’t-Tevarih I-1I, Nsr.
Ahmad Ali vd., Calcutta 1864-1869, C. II, s. 202-211’den naklen) Bayur, C. II, s. 101-102; Bayur,
“16’1inc1 Asirda...”, s. 147-148

2 Gliniimtiizde de bir¢ok agidan istismar edilen tartigilan bu konu hakkinda bkz. Abdullah Kahraman,
“Mut’a nikahi iizerine bazi miilahazalar”, Isldm Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, S. 10, 2007, s. 153-170;
Osman Kagike, “Mut’a Nikahit”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, S. 3, 2007, s. 43-58; Musa Musevi,
“Gegici Nikah/Mut'a ve Hz. Hiiseyin'in Topragi Uzerine Secde Etme: Siilige Elestirel Bakis”,
geviren: Dogan Kaplan, Sel¢uk Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 15, 2003, s. 273-283; Salim
Ogiit, “en-Nisa 24 Ayeti Hangi Konuyu Diizenlemektedir: Miit'a Nikahini mi? Yoksa
Normal Nikahi mu?”, Gazi Universitesi Corum ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 1, 2002/1, s. 49-72;
Murat Saricik, “Cahiliye Nikah1 Mut’a ve Diger Cahiliye Nikahlar1”, Siileyman Demirel Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 3, 1996, s. 41-73; H. Mehmet Soysaldi, “Nisa Suresi 24. Ayeti Isiginda
Mut’a Nikaht”, Frrat Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 2, 1997, s. 165-184; Yavuz Unal, “Hadis
Verilerine Gore Mut’a Nikaht”, Ondokuz May:s Universitesi fluhiyut Fakiiltesi Dergisi, S.7, 1993, s. 155-
179

30 Gerek itikadi ve gerekse fikhi mezhepler agisindan halen daha ¢oziilememis bazi konular igin bkz.
Ahmet Baghoglu, “Mezhepsel Cogulculuk ve Temelleri”, Firat Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
C. 15, S. 1, 2010, s. 71-97; Tuncay Basoglu, “Hicrl Besinci Asirda Fikih: Genel Ozellikler
ve Mezheplerin Yeniden Sekillenmesi”, ILAM Arastirma Dergisi, C. 111, S. 2, 1998, s. 113-140; Ibrahim
Kafi Dénmez, “Ictihadin Baglayiciligi Meselesi ve Fikih Mezheplerine Baglanmanin Anlam1”, Usiil:
Islam Aragtirmalar:, C. I, S. 1, 2004, s. 35-48; Ahmat Hasan, “flk Fikhi Islam Mezheplerinin
Kaynaklar1”, geviren: Selahattin Eroglu, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XXIX, 1987,
s. 313-328; Muhammed Zahid Kevseri, “Mezheplerin Dogusuna Bir Bakis”, ¢eviren: Seyit Bah¢ivan,
Selcuk Universitesi iluhiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 12, 2001, s. 33-48; Ismail Koksal, “Fikhi Mezhepler
Arasindaki Usiil Farkliliklar”, Harran Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 6, 2000, s. 43-82;
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yliziinden tartismalar sertlesir. Dini bazi konulardaki bir¢ok tartismadan sonra
Ekber, ulemadan birkag kisiye, hep birlikte bir Kur’an tefsiri yazmalarini emreder.
Bunlar bu ise koyulur koyulmaz, tabii olarak bir miiddet sonra aralarinda sert
tartisma ve atismalar olur, gesitli meseleler hakkinda Siinni mezhep taraftar:
alimler arasinda birbirlerini tekfir edercesine tartismalar cereyan eder.3!

Daha sonralar1 ibadethane tartismalarina $ii ulema da davet edilir.
Toplantilarda Islam tarihi konusulur ve Hz. Peygamber’in ashabi aleyhinde3
sOzler sOylenir. Bolgede Siinni ulema baskin oldugu igin Ekber, rahat konussunlar
diye Sii ulemaya daha fazla tevecciih gosterir.®® Bir gurubun baskin oldugu yerde
huzur ve asayis kendini daha fazla hissettirirken, gruplar arasinda baskinlik
dengesi bozulunca, bundan en fazla miisamaha ve destek goren taraflar
beslenirler. Burada da boyle olmus ve Miisliiman gruplar arasinda vuku bulan
ihtilaf ve gerginlik, bilhassa Siinniler aleyhine gelisirken, diger yandan da
Hindularin lehine bir duruma dontism{istiir.

Miisliiman ulema arasindaki toplantilar ¢ok kere, bilhassa cuma geceleri
sabahlara kadar stirer, temel ve ikincil bir¢ok konular tizerinde konusulur. Bunlar
yalniz Stinni ve $ii Miisliiman “ulema” arasinda olur ve 6nceki bi¢cimdeki tartisma
ve aragtirmalar bu sefer her tiirlii sinir1 asarak mezhep mensuplar1 arasindaki
atismalar, birbirlerine “deli” ve “kafir” ithamlarima kadar gider. Bu satagmalar
Hanefi ve $afil, Stinni ve $il arasindaki zitliklar1 asar ve mollalar birbirlerine
diiserler. En meshur iki ulema, Mevlana Mahdimu’l-Miilk ve Seyh Abdu’'n-Nebi,

Mehmet Ozgenel, “Farkh Mezheplerin Tegekkiiliinde Stinnet ve Hadisin Etkisi”, Islam’mn
Anlagilmasinda Siinnetin Yeri ve Degeri, Kutlu Dogum Sempozyumu, 2001, 2003, s. 99-110; Vehbe
Zuhayli, “Degisik Mezheplerde Ictihad Usulleri”, II. Uluslararas: Islam Diigiincesi Konferanst,
Istanbul 25-27 Nisan 1997, 1997, s. 198-225

31 Bkz. Bayur, C. I, s. 102; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 147-148; Nedvi, s. 88

32 Ashab konusunda Ehl-i Siinnet ile $ia'nin goriisleri birbirlerinden oldukga farklilik ve zitlik arz eder.
Bkz. Tevhit Bakan, Ashabin Adaleti, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus
Doktora Tezi, Erzurum 1993; Harun Resit Demirel, “Adalet Kavrami ve Sia’da Sahabenin Adaleti
Meselesi”, Miitefekkir Aksaray Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 3, 2015, s. 41-76;
Nigar Bacak, Imamiyye Siasi'nda Sahabe Anlayisi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2009; Islam Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahabe: Sahabe
Kimligi ve Algisi-Teblig ve Miizakereler Tartigmali {lmi Toplant: 27-28 Nisan 2013 Sakarya, ed. Omer
Faruk Akpinar, yayina haz. smail Kurt, Seyit Ali Tiiz, Istanbul 2013; Islam Medeniyetinin Kurucu
Nesli Sahabe-II-Sahabe ve Rivayet {limleri-Teblig ve Miizakereler Tartismali {lmi Toplanti 25-26 Nisan
2015 Sakarya, ed. Hayati Yilmaz, Yayinlari Haz. Ismail Kurt, Seyit Ali Tiiz, Ensar Negriyat, {stanbul
2016; Islam Medeniyetinin Kurucu Nesli: Sahabe-III-Sahabe ve Dirayet Ilimleri-Teblig ve Miizakereler
2017, Sakarya, Yayinlar1 Haz. Omer Faruk Akpinar, Ismail Kurt, Seyit Ali Tiiz, Ensar Negriyat,
Istanbul 2018

3 Bkz. Bayur, “16'mc1 Asirda...”, s. 148; Ghodratollahi, s. 12
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birbirlerini sapiklik, kiifiir, cinayet vs. ile su¢lamaya kadar varirlar.’* Burada
karsimiza ¢ikan sey, aslinda kendi sayginliklarini ve otoritelerini koruma telas ve
kaygisindaki bu alimlerin, sonugta sadece birbirlerini yipratmalar ve
sayginliklarini kaybetmeleriyle kars: karsiya kalmaktir. Bundan istifade edenler
de, yine diger dini gruplar bilhassa Hindular olmustur.%

Bu toplantilarin tertiplenmesinin sebebinin, devlet geleneginde oldugu tizere,
oncelikle sarayda ilm1 ve edebi sohbetler yapilmasina ve Ekber’in dini konularda
aydinlanma arzusuna yonelik oldugunu diisiinebiliriz.3¢ Ancak bu tarz tartismalar,
onun, “keske resmi ilimleri tahsil edenler arasindaki ihtilaflar kulagimiza kadar
gelmeseydi” veya “tefsir ve hadiselerdeki ihtilafin dagmiklig1 insani hayrete
diisiirecek derecede olmasaydi!?” veya “Peygamberimiz zamaninda tefsir konular1
tespit edilip kesinlestirilmis olsaydi, bu kadar ihtilaf s6z konusu olmazdi.”
demesine¥ bakilacak olursa, aydinlanmadan ote, bir kaos olusturdugunu ve
endiseye yol actigini da diisiinebiliriz.®® Ancak bu tartismalari, birilerinin bilhassa
Ekber ve onun etrafindaki dalkavuklarin, kendi lehlerine kullanmasi veya
bunlardan bagka tiirlii ¢ikarlar elde etmesi ise, konunun diger bir cihetidir.

Gayrimiislim ulema ve din tartismalari: Ekber, ileri gelen Hindu ve diger
dinler ulemasiyla bircok hususi goriismelerde bulunduktan sonra ibadethanede
onlara da yer verir ve tartismalar esnasinda onlarin Miisliimanlara tariz ve onlar1
tezyif etmelerine miisamaha eder. Bu, Ekber’in, Hindularin kendi din ve
inanglarina ne derece bagli olduklarini 6grendiginin ve akabinde bunlar iyi gozle
gormeye basladiginin da isareti olmustur. Bu siralarda Ekber, tenasiih nazariyesine
inanir ve bunu kabul etmeyen hi¢ bir dinin olmadigina kanaat getirir. Bunun
lizerine, gayrisamimi bazi kimselerin tenasiihiin ispati icin eserler yazmaya
giristiklerini gormekteyiz.*

Bir Miisliiman olarak Ekber Sah’in, diger din mensuplarinin islam ve
Miisliimanlar aleyhindeki konusmalarina ve onlara hakaretlerine sessiz kalmasi,

3¢ Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 111, s. 112; Bedaytni, C. II, s. 255-258, 262-265'den naklen) Bayur, C. I, s.
104; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 149; Choudhury, s. 49-50; Konukgu, “Babiirliiler, Hindistan’daki
Temiirliiler” , C. VIII, s. 752

35 Bkz. Nedvi, s. 91-95

3 Bkz. (Bedaytini, II,262’den naklen) Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 148; Bayur, C. II, s. 103

37 Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C.11, s. 237; Bedaytni, C.1I, s. 233, 237’den naklen) Bayur, C.1I, s. 102; Bayur,
“16'ma Asirda...”, s. 147-148

38 Bkz. Nedvi, s. 85; Malleson, s. 148

3 Bkz. (Allami, Atn-i Ekberi, C. 11, s. 239; Bedaytni, C. II, s. 239, 265-267’den naklen) Bayur, C. I, s. 105;
Bayur, “16'mc1 Asirda...”, s. 150



82 | M. Hanefi PALABIYIK

tabii olarak en fazla zarari, Miisliimanlarin ve Miisliiman ulemanin gérmesine
sebep olacag agikardur.

Ekber, Hindular1 kazanmak maksadiyla et yenmesi aleyhinde de birgok sozler
sOyler® ve bu konuda bir takim yasaklar ve helaller de getirir. Bunun 6nemi sudur:
Kur’an’da Allah’in helal kildig1 bir seyin haram kilinmas: uygun goriilmemistir.4!
Bundan sonra daha bagka yasak ve helaller de gelebilecektir.

Ekber, paralarin {izerine “Allahii Ekber” soziiniin konmasimin dogru olup
olmayacagini sormasi iizerine, bir¢cok ulema, bunun, “Ekber (Sah), Allah’tir”
seklinde anlasilabilecegini ve bunun dogru olmayacagini, halbuki hicbir
karisikliga yol agmamasi i¢in “Lezikrullahi Ekber” séziiniin konmasinin daha iyi
olacagin ileri siirer. Bu sozler Ekber’in canini sikar ve “aciz olan insarun Tanr1
olamayacagini, tanrilik taslayamayacagini” soyleyerek, ulemanin gereksiz yere
titizlik ve asirilik yaptigini diistinerek tepki gosterir.#2

Seyh Zekeriya, padisah huzurunda “yeri 6pmek” (zeminpiis) seklinde bir
secde/sayg1 ihdas eder, fakat bu secde mahremlere hasredilir. Ayn1 Seyh, padisaha
itaatin kat'1 bir din emri oldugunu soéyler ve Ekber’in yiiziine “kabe-i muradat ve
kible-i hacat” adim verir ve bunlar1 temellendirmek i¢in uydurma hadisler delil
getirir.®® Ekber, “aciz olan insanin Tanr1 olamayacagini1” sdylemekteyse de, gelisen
durum, onun da kendisine yonelmeye ve kendini yliceltmeye basladigini ve
yliceltmelere onay vererek sessiz kaldigini gostermektedir. Ciinkii tarih, ¢ok sayida
insanin tanrihik iddia ettigini veya tanrisal tavirlara biiriindiigline isaret
etmektedir.

Ekber’e bagli olan Raca Birbal'in, “iyilikleri dolayisiyla giinese ibadet lazim
geldigini ve dua ederken dogan giinese yani doguya donmek gerektigini”
sOylemesine hak veren Ekber, giinesin Onemsenmesi gerektigine inanarak

40 Bkz. Bayur, C.1I, s. 102, 107; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 150

41 66/Tahrim, 1- “Ey Peygamber! Eslerin(den herhangi biri)ni memnun etmek i¢in, neden Allah’in sana
helal kildig1 baz1 seyleri (kendine) haram kiliyorsun? Allah ¢ok bagislayicidir, rahmet kaynagidir.”
3/Ali Imran, 5- “(Ben), Tevrat'tan giiniimiize kalanin dogrulugunu tasdik etmek ve (6nceden) size
yasak edilen seylerin bazisini helal kilmak i¢in (geldim). Ve size Rabbinizden bir mesaj getirdim;
Oyleyse Allah’a kars1 sorumlulugunuzun bilincine varin ve bana tabi olun.” 5/Maide, 1- “Siz ey
imana ermis olanlar! Antlasmalariniza sadik olun!(Bundan sonra) belirtilecek olanlar disinda ot ile
beslenen hayvanlar(in eti) sizin i¢in helaldir: ancak ihramda iken avlanmaniza izin verilmemistir.
Bilin ki Allah, iradesinin geregini emreder.” 5/Maide, 4- “Kendilerine neyin helal kilindigin1 sana
soracaklar. De ki: “Hayatin biitiin giizel seyleri size helaldir.”” 5/Maide, 87- “Siz ey imana ermis
olanlar! Allah'in size helal kildig1 hayatin giizelliklerinden kendinizi yoksun birakmayin, ama
hakkin sinirlarini da asmayin: Allah, sinirlar: asanlari asla sevmez.”

4 Bkz. Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 148

4 Bkz. (Bedaytni, C. II, s. 265-267’den naklen) Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 150-151; Bayur, C. II, s. 105-
106; Dogrul, s. 92; Choudhury, s. 150-152
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sabahlar1 ona yonelerk dua eder ve bdylece giinese tapmanin miisebbibi olur.*
Keza Hindulara saygisindan dolay1 inek kesilmesi ve etinin yenilmesine yasak
getirir. Saltanatinin 25. yilinda (1581) Ekber, alnina Hindularin isaretini koydugu
gibi sarayda da onlarin bazi ayinleri yapmasina imkan tanir.

Ekber, Hindulara olan iltifatina devam ederek onlarin zorla islam dinine
sokulmasimi degil, bilakis kendilerinin arastirma, insaf ve akilla fslam’1
benimsemelerinin dogru oldugunu ifade eder.?” Yine Ekber, Hindularin sadakat ve
fedakarligini gtindeme getirerek onlarin mal, can, namus ve dinlerini yani bir insan
i¢in diinyada en aziz olan dort seylerini, kendisi ve devleti yolunda feda ettiklerini
sOyler.*s Boyle soylemek suretiyle, Hindularin Miisliimanlardan farkli olmadigins,
ikisinin de birlikte ve ayn1 konumda degerlendirilmeleri gerektigini ima ve daha
sonra icra eder. Bununla Miislim ve gayrimiislim tebaa farki olmamasi gerektigini
ifade ederek, Hindularin toplumsal statiilerini Miisliimanlarla esitler.

Hindulardan sonra Zerdiist Dinine mensup olanlar da saraya ve ibadethaneye
gelir ve Ekber’i iknaya calisirlar. Nihayet Ekber, Allah’in alametlerinden biri olan
ve onun 1siklarindan bir 151k kabul edilen ve siirekli yanacak mukaddes bir atesin
sarayda da yakilmasi i¢in Ebu’l-Fazl’a talimat verir. Boylece sarayda atese duyulan
saygty1 gerektirecek cesitli torenler de yapilmaya baglanir.#

Yukarida verdigimiz bilgilere gore, sufi, miitekellim, fakih, Siinni, S$ii,
Brahman, Ceti, Carvaka, Hiristiyan, Sabii, Meclisi vesaire, ibadethane
toplantilarinda bulunan gruplardandir.

1578 sonbaharinda, dini tartismalarin en siddetli gectigi devirlerde, Ekber, ¢cok
sayida yoksularevi yapilmasini ve bir nevi ayin mahiyeti vererek maiyetine ve

4 Bkz. Bayur, C. I, s. 106-107; Bayur, “16’inc1 Asirda...”, s. 151; Biyiktay, s. 82; T. H. “Ekber”, C. IV, s.
214

4 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. I11, s. 234-235'ten naklen) Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 151; Bayur, C. 11, s.
107. Inek etinin yenmesi yasak edilirken, zamanin hekimlerinden, onun, sihhat igin muzir olduguna
dair karar da alinir.

4 Bkz. Bayur, C.1I, s. 107; Bayur, “16’mnc1 Asirda...”, s. 152

47 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 111, s. 255’ten naklen) Bayur, C. 1L, s. 108

4 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 1II, s. 255-256; Bedaytni, C. II, s. 291, 303'ten naklen) Bayur, “16'inc1
Asirda...”, s. 153; Bayur, C. I, s. 109

4 Bkz. Bayur, C. I, s. 107; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 152; Dogrul, s. 93; Nedvi, s. 113-114; Choudhury,
s. 58

50 Bkz. (Allami, Ekbername, C. 111, s. 253 vd. ‘dan naklen) Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 153; Bayur, C. II,
s. 108; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 214-215; Malleson, s. 161; Konukcu, “Babiirliiler, Hindistan’daki
Temdtirliiler”, C. VIII, s. 752; Ghodratollahi, s. 12
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halka para dagitilmasini emreder.> Bu is, propaganda yapmak, taraftar kazanmak
ve ¢esitli huzursuzluklar yatistirmak i¢in yapilmistir. En azindan halk bu isle
mesgul olacak ve kisa siire de olsa giindemine aldig1 bu yeni olayla mesgul olarak,
asil gindemden uzaklasacaktir.

Ekber, 1579 Temmuzunda, Miisliiman bir hiikiimdar sifatiyla halkin
nazarindaki mevkiini tespit ettirmek, din biiyiikleri ve halifelerine benzemek ve
fakat aslinda “miictehid-i zaman” goriinmek i¢in payitahti olan Fetihpur Sikri’de
cuma namazi hutbesini bizzat okur.? Ciinkii cuma ve bayram hutbeleri, Islam
devletlerinde hakimiyet alametleri arasindadir. Béylece bu isi fiili olarak da icra
etmek suretiyle, somut olarak gostermek ister.

Hindistan'mm en megshur birka¢ ulemasiin imzasiyla verilen (Eyliil 1579) bir
“fetva/mazhar” ile “Ekber’in her tiirlii giinahtan beri oldugunu” ilan edilir. Bu
fetvayr verenler arasinda, Ebu’l-Fazl'in babasi Seyh Miibarek, Mevlana
Mahdmu’l-Miilk ve Seyh Abdu'n-Nebi de vardir5® Bu, Islam ve diger
toplumlarda cari olan “mehdi” inanciyla paralellik arz etmektedir.

Kuresi, Batili tarihgilerce “yanilmazlik fermani” olarak anilan bu “ariza”nin,
“yanilmazlik hitkmii” olarak kabul edilemeyecegini ifade ederek buradaki temel
amacin, Siinni Islam’in sosyal ve siyasal mevkiinin zayiflatilmasi oldugunu iddia
eder. Ona gore Ekber’e “Adil Imam” da denilemez, zira o, hukukgularin griis
farkliliklar1 arasinda herhangi bir tercihte bulunabilecek bir donanima da sahip
degildir. Bu unvan, hi¢cbir zaman kullanilmamasina ragmen alinan bu kararin
getirisi, Ekber’in siyasi bir hileyle, Sadru’s-Sudiir tarafindan yapilan yiiksek dini
ve hukuki makamlara, dogrudan kendisinin arzularmi icra edecek ve soziinii
dinleyecek kisileri tayin etmesidir.>*

Ekber’in “sulh-i kiil” yani “her seyi ve herkesi kusatan baris/esitlik” esasini
kabul etmis olmas1 ve bu hususlardaki uygulamalari, muhtelif dinlere mensup
alimlerin sarayda toplanmasi ve toplum iginde sayilan ve dne ¢ikan bazi kisilerin
uyarilar1 yliziinden, halkin arasinda bir¢ok dedikodu dolasmaya baslamistir.
Bazilar1 Ekber’in tanrilik veya peygamberlik iddiasinda bulundugunu; bazilar

51 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 111, s. 258, 263-264’den naklen) Bayur, C. II, s. 109-110; Bayur, “16'inct
Asirda...”, s. 154

52 Bkz. Nizami, s. 125-127; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 214; Ghodratollahi, s. 12-13

53 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 111, s. 269-281; Bedaytni, C. I, s. 268-273"ten naklen) Bayur, C. II, s. 110-
112; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 154-156; Rizvi, Religious and Intellectual History..., s. 141-174; Nedvi,
s. 107-109; Nizami, s. 127-129; Choudhury, s. 59 vd.; Titus, s. 159; T. H. “Ekber”, C. IV, s. 214;
Malleson, s. 157-158; Konukgu, “Ekber Sah”, C. X, s. 543; Ghodratollahi, s. 12-16

54 Bkz. I. H. Kuresi, “Mogollar'm Hakimiyeti Altinda Hindistan Mogol Imparatorlar”, Cev. Kasim
Turhan, Islam Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, Istanbul 1989, C. 11, s. 326



Bugiinii ve Yarim Tarihten Okumak:
Tarihte Dinsel Ve Kiiltiirel Bir Reform Tesebbiisii Ve Yabancilasma | 85

Miisliimanlik aleyhinde oldugunu, bazilarn ise $ii oldugunu veya Brahmanizm’e
girdigini iddia etmekteydiler.%

Biitlin bunlar sonucunda keramet, vecd vs. iddiasinda bulunan birgok seyh,
pir, kalender ve dervislerin bu hareketleri, 6ne ¢ikarilarak gorevlendirilen Hindu
memurlarca bir nevi imtihana tabi tutulur. Bu tayin ve teftis boyunca artik
kimsenin “vecde” gelmez3 oldugu ifade edilir.5”

Yine 1579 yilinda Ekber, Hind denizlerindeki Portekiz somiirgelerinin merkezi
olan Goa'ya elgiyle bir mektup gondererek Hiristiyanligin esaslarini 6gretmek
tizere iki rahibin saraya gonderilmesini ister. El¢i ve mektup varinca Cizvit
papazlari, “Ekber’i ve onun vasitas: ile biitiin Hindistan’1 Hiristiyan yapmak”
iimidine kapilirlar ve derhal iki misyonerle yeni Hiristiyan olmus yerli bir
tercimani gonderirler. Bunlar uzun sohbetlerine ragmen Ekber’i Hiristiyanlik
hakkinda ikna edemezler.5 Hiristiyan kesislerini dinleyen Ekber, bu dinin hakikat
olduguna inanmamakla birlikte onu yaymak istemis, oglu Sehzade Murad’a bu
dinden bir kac ders verdirmis ve Ebu’l-Fazl’a Incilleri terciime etmesini
emretmistir.® Ekber'in bu miisamahasi, daha sonralar1 tiim Hindistan’in,
Hiristiyanlarin maddi ve manevi isgaline ugramalarina yol acacaktir. Ciinkii
Ekber’den sonra bu Cizvit papazlarinin bélgede Hiristiyanlastirma faaliyetlerine
giristikleri de gozlenmektedir.®

Dini ve ictimai yapiya yonelik resmi diizenlemeler: 1579 yilinda bir¢ok alim
ve seyhin topraklar: ve tahsisatlari, onlarin Ekber karsisinda tepkisiz kalmalarini
saglamak ve muhalefet etmelerini engellemek ve toplum igerisindeki niifuzlarini
kirmak icin azaltilir veya geri alinir.®! Ciinkii bu topraklar onlara, resmen degil
hiikiimdarin iltifat ve iltimaslarina binaen verilmekteydi. Onlarin bu vergi

5 Bkz. (Allami, Ekberndme, C. 111, s. 271’den naklen) Bayur, “16"mc1 Asirda...”, s. 156-157; Bayur, C.1I, s.
116-117; Biyiktay, s. 82; Titus, s. 160

% Klasik tarikat geleneginin ve ritiiellerinin, yabancilasma ¢niinde engel olmas: hususunda bkz. Kadir
Ozkose, “Insanin Yabancilasmasina Yénelik Stifi Perspektif”, flahiyat Akademi: Alt: Aylik Uluslararas:
Akademik Arastirma Dergisi, S. 3, 2016, S. 9-21; Nuray Nar,
“Dini Orijinli Yapilarda Miirid Merkezli Yabancilasma ve Sonuglar”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi
Aragtirmalart Dergisi, C. 111, S. 1, 2016, s. 46-62

57 Bkz. (Bedaytini, C. I, s. 279, 287’'den naklen) Bayur, “16'mnc1 Asirda...”, s. 157-158; Bayur, C. II, s. 115

5 Bkz. (Allami, Ekbernime, C. 111, s. 245 vd., 271; Beday(ni, C. II, s. 273, 279, 299’dan naklen) Bayur,
“16'inc1 Asirda...”, s. 158-159; Bayur, C. II, s. 112-115, 117; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 214; Dogrul, s. 90-
91; Konukgu, “Babiirliiler, Hindistan’daki Temtrliler”, C. VIII, s. 752

% Bkz. Bayur, C. I, s. 106; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 151

60 Bkz. Bryiktay, s. 89

61 Bkz. Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 157; Bayur, C. I, s. 115
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muafiyetleri ve halka nazaran elde ettikleri bu ayricalik, bastan beri onlarin
hiikiimdarlar ve icraatlar1 karsisinda da pasif ve suskun olmalarmi, hatta
hiikiimdarlarin yaninda ve destekgisi olmalarini saglamaktaydi.®

Bu siralarda karadan nakledilen esyanin damga/glimriik vergisinin de
kaldirilmasiyla,® ticari imtiyaza sahiplik de ortadan kaldirilarak esitlik saglanir.

1580 yilinda Ekber, biitiin devlet icin tek bir “sadr” atamak kuralini kaldirip
bu gorevi birkag kisi arasinda boler, yani baslica vilayetlere birbirinden bagimsiz
“sadr”lar atayarak® Sadru’s-sudur'un resmi ve gayriresmi otoritesini kirmayi
basarir.

Islam’in zuhurunun bininci yilinin (1591) yaklagmasindan dolays, toplumda ve
ulema arasinda, “mehdilik”¢ tartismalar1 da baglamistir. Devrin ser'l meselelerde
en biiyiikk otoritelerinden biri olarak goriilen Kesmirli Seyh Yakup, Hz.
Peygamber’in “el-hadi” (yol gosteren) ve Iblis'in de “el-muzill” (zelil eden,
kotiiliige gotiiren) unvanlarinin miisahhas timsalleri oldugunu ve bu iki unvanun,
¢agdas temsilinin de Ekber'de zuhur ettigini iddia eder. Bununla Ekber’in, “el-
Hadi” yani zamanin mehdisi veya peygamberi oldugu veya olmas1 gerektigini
sOylemeye ¢alismaktadir, ki bunu, Ekber’in etrafindaki ulemadan $Seyh Miibarek
ve cocuklar1 Ebu’l-Fazl ile Feyzi'nin® de destekleyerek ileri gotiirdiikleri ve hem
Ekber’e ve hem de topluma telkin etmeye basladiklar1 anlasilmaktadir.s”

Ekber, iilkedeki siyasi ve sosyal istikrar1 yoluna koyup i¢ ve dis diismanlardan
azade Kkalinca, cevresinde yayilan soylentilere de uyarak, Muhammed’in
Kur’an’indan, kismen Brahmanlarin yazilarindan ve bir dereceye kadar da belli
miktarda Hiristiyan Incilinden alinmig parcalardan tesekkiil eden yeni bir din
kurup onun bagi olmaya karar verir (1580). “Din-i 1lahi” veya “Tevhid-i ilahi”

¢ Bu durumun bir yabancilasma sayilmasi hususunda bkz. Nejdet Durak-Muhammet Irgat,
“Degersizlesme ve Yabancilasma Baglaminda Tiiketim Ahlaki ve insan”, ilahiyat Akademi: Alti Aylik
Uluslararas1 Akademik Aragtirma Dergisi, S. 3, 2016, s. 75-88

6 Bkz. Bayur, “16’mnc1 Asirda...”, s. 161

64 Bkz. (Allami, Ekbername, C. 111, s. 234, 240, 372, 282; Bedaytini, C. II, s. 204-205’den naklen) Bayur, C.
II, s. 119, 125-126; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 161

6 Seyyid Muhammed Cavnpfiri tarafindan 901/1496 yilinda Hindistan’da bir dini hareket olarak ortaya
¢ikan Mehdeviyye, giiniimiizde bile kiigiik gruplar halinde Hindistan’da varligim siirdiirmektedir.
Mustafa Oz, “Mehdeviyye”, DIA, C. XXVIIL s. 368-369;. Mehdi ve Mehdilik icin bakimiz. Ekrem
Sarikgioglu-Y. Sevki Yavuz, “Mehdi”, DIA, C. XXVIII, s. 369-374; Mustafa Oz, “Mehdilik”, DIA, C.
XXVIII, s. 384-386; Nedvi, s. 55-61; Saiyid Athar Abbas Rizvi, Muslim Revivalist Movements in
Northern India in Sixteen and Seventeenth Centuries, Yeni Delhi 1993, s. 68-105; Nizami, s. 42-51

% Bu ii¢ alim ve edip ile Ekber’e niifuzlar1 hakkinda bkz. Rizvi, Religious and Intellectual History..., s. 76-
103; Nedvi, s. 96-105; Malleson, 149-151; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 213

7 Bkz. Bayur, C.II, s. 106; Bayur, “16’mnc1 Asirda...”, s. 151; Biyiktay, s. 81; Dogrul, s. 78-79



Bugiinii ve Yarim Tarihten Okumak:
Tarihte Dinsel Ve Kiiltiirel Bir Reform Tesebbiisii Ve Yabancilasma | 87

denen® bu inancin esaslar1 soyle hiilasa edilebilir: Mutlak kudret sahibi bir Allah
vardir. Glines diinyanin velinimetidir ve onun hakkinda muayyen saatlerde hususi
ayin yapilmalidir. Ekber zamanin maddi ve manevi énderidir.®

Bundan sonra toplumun tiim katmanlarin ilgilendirecek devrim niteliginde
ve Islam devletlerinin gelenegine uymayan bircok yenilik yapilir:?® Bunlar hem
Miisliimanlar i¢in ve hem de Hindular i¢in yeni olan hususlardir:

a. Bir kadindan fazlasiyla evlilik yasak edilir.

b. Kardes ¢ocuklar1 arasinda evlenmeler yasaklanir ve herkesin miimkiin
mertebe kendine uzak ailelerden kiz almasi tegvik edilir.

c. Erkeklerin 16 ve kizlarin 14 yasindan evvel evlenmeleri yasaklanir ve
evlenme i¢in yalniz ana ve babanin degil, giivey ve gelinin de onay: sart kosulur.

d. Cocuk dogurmak yasini gegmis kadinlarin evlenmeleri yasak edilir.

e. Dul kadinlarin istedikleri takdirde tekrar evlenmelerine miisaade edjilir.

f. Geng yasinda dul kalan bir kadinin yakilmasi kati sekilde yasaklanir, ancak
ilgililer buna itiraz eder de onu yakmakta 1srar ederlerse, bir Hindu'nun onu derhal
nikah edip kurtarmasi igin tedbir alinmas: gerekmektedir.

g. Inek etinin yenmesi yasak edilir.

h. Biitiin halkin miistereken kutlayacagi ve dolayisiyla mubhtelif din
mensuplarinin toplanmalarina vesile tegkil edecegi icin Ekber’in ciilusu, nevruz vs.
gibi gtinlerin senliklerine dini bayram senliklerinden fazla ehemmiyet verilir.
Boylece dini degil sosyal bayramlar 6ne ¢ikarilir.

Keza mubhtelif dinlere mensup Kkiitlelerin toplanmalarina, birbirleriyle
yakindan temaslarina ve tanismalarina vesile olsun diye, fil, kaplan vb.
hayvanlarin biiyiikk meydanlarda umum halk huzurunda doviismelerine
ehemmiyet verilir ve bu hususta da birg¢ok tertibat alinir.

i. Ekber tahta giktiktan sonraki ilk Nevruz'la baslayan ve hicri takvim gibi ay
degil, giines hesabina dayanan “Takvim-i flahi” adinda bir takvim cikarilir. (27/28
Rebitilahir 963. Buna gore o devirde Nevruz 11 Marta denk gelmis ve bdylelikle
“Ilahi” takvimin baslangict 11.03.1556 olmustur). Genel bayram giinleri olan

8 Bkz. (Bedaytni, C. 1L, s. 323, 350, 375’den naklen) Bayur, C. 1L, s. 138; Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 166;
Nizami, s. 132-146; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 214; Rizvi, Religious and Intellectual History..., s. 374-417;
Konukgu, “Ekber Sah”, C. X, s. 543; Ghodratollahi, s. 16-17

6 Bkz. Bayur, C. 1L, s. 128-133; Bayur, “16’mnc1 Asirda...”, s. 162, 168-174, 176; Biyiktay, s. 82; Dogrul, s.
107-110; Nedvi, s. 85113-122

70 Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C. 1, s. 164, 11,201; Bedaytni, C. 11, s. 301, 306, 313, 325, 340, 364, 367, 375’den
naklen) Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 177-179; Bayur, C. I, s. 131-133; Dogrul, s. 111-112; Choudhury,
s. 140 vd.
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Ekber’in tahta ¢ikmasi, Nevruz, Mihrican (11 Eyliil) vesair bayramlarin ise, tiirlii
dini takvimlere gore degil, bu takvime gore tespit edilmesi kararlastirilir.

j. Faizle borg para verilmesine miisaade edilir ve devlet hazinesi dahi faizle
0diing para vermege baslar.

k. Eglence mekanlar1 (genelev de dahil) ve kumar yerlerinin devletin
murakabesi altinda agilmasina miisaade edilir.

. Domuz etinin yenilmesine ve hekimlerin izniyle sarap icilmesine miisaade
edilir.

m. Herkesin begendigi dine girmesine ve her din mensubunun istedigi gibi
ibadethéane ve dini propaganda yapmalarina izin verilir.

n. Egitim islerinin énem ve organize edilis siras1 ise soyle yapilir:”t Ahlak,
hesap, kitabet, ziraat, mesahat, hendese, niicum, remil, tedbir-i menzil, siyaset-i
medeni tip, mantik, tabiiyyat, riyaziyyat, ilahi/dini bilgi, tarih ve ultim-i Hindi.

Ekber’in biitiin bunlar1 yaparken sunlar1 hedefledigi anlasilmaktadir: Dengeli
ve giivenli bir devlet elde etmek icin Hindu ¢ogunlugunu da kazanmak ve
Racputlari ordu ile yiiksek makamlarda kullanmak. Boylece onlar Miisliimanlarla
esit haklara sahip olduklar icin, devleti onlar gibi benimseyeceklerdir. Din-i {1ahi
de, her seyden once, iki dinin mensuplarinin birbirlerini diisman gérmelerini
ortadan kaldirmak amacini giiden bir tedbirdir. Ekber, Miisliiman ve Hindular1
esit sartlar altinda ve birbirine tahammiil eder, hatta birbirini anlar, sayar ve sever
kimseler olarak yasatmak igin bircok tedbir alirken, bunlarin ileri gelenleri
arasinda daha genis ve siki baglar kurmak, onlar1 ayni toplantilarda bulundurarak
birbirlerine alistirmak, dinlerinin ayni kapiya ¢ikabilecegini gostermek ve kendi
sahsini her ikisinin de koruyucusu ve birlestiricisi olarak devleti temsil eden bir
varlik gibi ortaya koyarak tebasinin ileri gelenlerini ve halk kiitleleri tizerinde s6z
gecirecek durumda olanlarini, sahsi etrafinda toplamak.”

REFORMLARIN SONUCLARI VE DEGERLENDIRMESi

Buraya kadar 6zetle ortaya koymaya ¢alistigimiz durum, aslinda ¢ok uluslu ve
cok dinli bir ortacag devleti ve onun yonetici imparatoru agisindan son derece
anlagilir ve bazi acilardan yerinde bir yapilanma olarak kabul edilebilir. Ciinkii
devletlerin isleyisi ve hiikiimdar merkezli olmalar1 dikkate alininca, ortacaglarda,
devletlerin iyi hiikiimdarlarla iyi, basarili, biiyiiyen, zaferden zafere kosan, zengin
ve miireffeh devletler oldugu; kotii hitkiimdarlarla ise basarisiz, siirekli toprak ve
prestij kaybeden, yoksul ve yikilmaya mahkum devletler oldugu bilinmektedir.

71 Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C. 1I, s. 201; Bedaytini, 1,375’ den naklen) Bayur, C. II, s. 132-133; Bayur,
“16’1nc1 Asirda...”, s. 179
72 Bkz. Bayur, C. 11, s. 161; Dogrul, s. 113-115
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Ama giiniimiizdeki milli devletler ve kiiltiirel yapilanmalarina tutunan ve kurulus
felsefelerini buna gore olusturan devletler agisindan durum ayni olamamaktadir.
Aslinda toplumlarin tabii ve tarihi yapilarina da uygun olanin; kiiltiirel kodlarina,
tarihi geleneklerine ve geg¢misine bagli devlet yapilanmasi oldugu
diistincesindeyiz.”? Buna gore Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus felsefesi de,
kanaatimizce Osmanli Imparatorlugunun bakiyesi olan ve agirligini Tiirklerin
olusturdugu toplumun kiiltiiriine yani Osmanli-Tiirk kiiltiirtine bagh bir devlet
anlayisini temel almaktir. Bu basarilmis ancak bunun gerekleri heniiz tamamaiyla
yerine getirilememistir. Bu husustaki ¢alismalara dncelikle engel olan, Osmanl
Devletini de isgal eden emperyalist gliclerin ve uluslararasi sermayenin
calismalar1 olmakla birlikte, icerde de onlarla isbirligi halinde olan donmeler ve
bilhassa yerli gayrimiislimler ve diger boliicii unsurlardir.

Ulkemizde tabii sekilde gerceklesen yabancilasma yaninda,* “diyalog”,
cokkiltiirliiliik” ve “mozaikcilik” ¢alismalarinin genelde yukaridaki baglamda
ylirtitiildiigiinii gérmekte ve bunun da planli bir “yabancilasma”ya yol ag¢tigina
inanmaktay1z.”> Ciinkii gercekten i¢ dinamik ve gelismelerimizin buna ihtiyag
gosterdigine degil; suni bir takim yonlendirmelerin, bu tiir ¢alismalara ihtiyag
oldugu kanaati uyandirmakta olduguna inanmaktayiz. Ciinkii Tiirkiye'nin temel
problemi, kanaatimizce demokrasi ve hukuk/insan haklar1 problemidir.
Kendimize 6zgii demokrasiyi tarihimizin dinamiklerinden ¢ekip uygulamaya ve
diinyada belki de en ¢ok “degerler’le donanmis toplum &rneklerini sergileyen
millet olarak, toplumumuzu yeniden insaya ¢aba sarf etmek durumundayiz.76

Bu inangla tarihi okurken, Ekber Sah gibi gercekten biiyiik bir imparatorun
yaptiklarini, “laiklik, demoktariklesme modeli, ok kiiltiirliiliik, cokdinlilik” olarak
gormenin yanlis olmayacagimin da diisiiniilebilecegine kaniyiz. Fakat “yapilanin
dogru olmasi baska”, “dogru olanin yapilmasinin da baska” oldugunu goz ardi
etmemek gerektigine inanmaktayiz.

73 Toplumsal yapilanma ve yabancilagma iligkisi hakkinda bkz. Berrin Yenice, Yabancilagma ve Ideoloji,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1995

74 Bkz. Mustafa Tekin, “Din”darane Yabancilasma”, flahiyat Akademi: Alti Aylik Uluslararast Akademik
Aragtirma Dergisi, S. 3, 2016, s. 55-66

75 Yabancilasmanmn sonuglart hakkinda bkz. Ibrahim Cetintas, “isliam Diisiincesinde
Ontolojik Yabancilasma” Kahramanmarag Siitcii Imam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XVIII,
S. 35, 2020, s. 29-45; Nurullah Kayisoglu, “Kur’an Ag¢isindan Insanun Kendine Yabancilagmasinin
Temel Sebepleri”, Harran Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XV, S. 24, 2010, s. 53-60

76 Benzer hususa Yahya Kemal Beyatli Ornegi igin bkz. H. Omer Ozden, “Bir Ahlak Problemi
Olarak Yabancilagma ve Yahya Kemal”, ilahiyat Akademi: Alt: Aylik Uluslararast Akademik Arastirma
Dergisi, S. 3, 2016, s. 101-112
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Ote yandan Ekber Sah, aslinda sadece dinlere esit davranmay: degil, ulemanin
ortagag toplumlarindaki giiciinii fark ettigi i¢in, kendisine rakip olacak bu giicii
yani Islam alimlerinin glictinii kirmay1 hedefledigi igin, onlar1 dislamis, horlamus,
Otelemis ve asagilamistir. Bu durumda kural bellidir: Yetkili ve etkili olanlarin,
ragbette olan bir seyi, gesitli bicimlerde gozden diisiirmesi, rakip ve diisman
olanlarin da ona yaklasimlarini belirlemektedir. Ekber’den cesaret alan Hindu,
Hiristiyan vd. din alim ve ileri gelenleri, Islam’a ve Miisliimanlara kars1 rahatlikla
ayni tavri gostermisler ve boylece hakim grup olan Miisliimanlarla, hakim
olmayan ¢ogunluk arasinda bir uzlasma degil, aksine kinlesme ve intikamlasma
yagsanmustir.  Mesruiyetlerini  Ekber'den  alan  yabancilar, bu defa,
digerlerini/Miisliimanlar1 gayrimesru sayma egilimi gostermeye calismislardir.
Halbuki Ekber’in Miisliimanlara kars1 bizzat herhangi bir tavri almasi, digerlerinin
de ayn tavirlar: sergileyebilecegi anlamina gelmemeliydi. Ama dyle olmamuistir ve
olamazdi da.

Bu kavga ve kaos ortaminin, Ekber ve yakin halefleri doneminde, kismen veya
¢ok yaygin bicimde malum sonucunu gostermesi, tabii ki miimkiin olmamuistir.
Nitekim Ekber’den sonra tahta ¢ikan, ancak babasi hayattayken onun icraat ve
uygulamalarindan rahatsiz olan Cihangir Sah (1605-1627), babasinin donemini

“

sOyle tasvir etmektedir: “... Onun iilkesi, gesitli {ilkelerden ve tiirlii milletlerden
olanlarin, gercek veya eksik inanglar besleyenlerin yeri oldu; birbirine saldirmak
yolu kapandi, Siinni-5$ii ile bir mescitte, Frenk-Yahudi ile bir kilisede ibadet etti;
“Sulh-i Kull” onlarin “sivesi” oldu”.”” Bu sozleri sdyleyen Cihangir Sah'in,
babasinin saltanatinin son yillarinda ona kars1 ayaklanmasi ve tahta ¢ikinca onun
“bid’at”larini, yani “Din-i {1ahi” ile ilgili tiim s6z ve ayinleri kaldirmasi hatta Ebu’l-
Fazl'in oldiriilmesindeki roliinden de hi¢ pismanlik duymamasi son derece
6nemlidir. Babasinin “Din-i [1ahi” hakkindaki icraatlarini kastederek, “Ebu’l-Fazl
Allah’a inanmayanlarin basi, babamin ulu adiin kétiilenmesinin sebebidir.”
demesi, ortamin anlasilmasi igin yeterli ipuglar1 vermektedir.”

Her ne kadar Ekber’in “bid’at”larmin dar bir cevre iginde kaldigi, “Din-i
[1ahi”yi kabul etmis olan on yedi Miisliiman ve bir Hindu'nun ad1 gecmekteyse de,
kanaatimizce 6nemli olan, yillardir bolgede uygulanan “Sulh-i Kiill” siyasetinin
yanlisa donmesinin toplumda ortaya ¢ikardigi yabancilasmadir. Islam
Ansiklopedisindeki su ifadeler bizim i¢in de 6nemli ve kabul edilebilir niteliktedir:

77 Bkz. (Nureddin Muhammed Cihangir, Cihdngirndme: Tiiziik-i Cihdngiri, (Nsr. Muhammed Hagim),
Biinyad-1 Ferheng-i Iran, Tahran 1359/1980, s. 16’dan naklen) Bayur, C.1I, s. 157; Reis, s. 225

78 Bkz. Bayur, C. II, s. 157; Enver Konukgu, “Ebii'l-Fazl el-Allami”, DIA, C. X, s. 313; Konukgu, “Ekber
Sah”, C. X, s. 543; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 216; Dogrul, s. 126
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“Ekber, biitiin kusurlarina ve hatalarina ragmen, Asoka ile birlikte,
Hindistan'mn en biiyiik imparatoru ve diinyanin biiyiik sifatina hakikaten layik
say1s1 mahdut hiikiimdarlarindan biri olarak taninmistir. Mitkemmel bir idare ve
teskilat adam1 oldugu kadar, muktedir ve cesur bir kumandan idi. Harplerde en
tehlikeli safthalarda askeri bizzat idare eder, savasi sona erdirmek gibi, nispeten
hafif vazifeleri kumandanlarina birakirdi. Her zaferinde magluplara kars: insanca
muamele etmis, zalimane hareketlere katiyetle mani olmustur. Cemiyeti
parcalayan ve insanlar arasinda tiirlii nizalara sebep olan pesin-hiikiimlerden
kiilliyen azade ve son derece miisamaha taraftar: idi. Nazarinda Hindu olsun,
Miisliiman olsun veya Dravidlerden olsun her insan miisavi idi ve devlet
hizmetinde 1rk ve itikada degil, deger ve liyakate baktig1 i¢in, imparatorlugun en
yiliksek mansiplarina Hindular1 tayin etmekte tereddiit etmemisti.”” Bu isi
yeterince dogru yapamadig1 i¢in kendinden bir miiddet sonrasi bir kaos ve ¢atisma
ortamina doniismiis ve bunun hazirlayicisi da bizzat Ekber olmustur.

Tarih¢ilik acisindan  gerekli goriilmese de, vakalar1 anlamak ve
degerlendirmek icin sdyle bir soru sormanin da dogru oldugunu diisiiniiyoruz:
“Eger Ekber’den sonra onun siyasetini izleyen bir hiikiimdar gelseydi ve aym
uygulamalar devam ettirilseydi ne olurdu?” Kanaatimizce giiclenen diger gruplar
ve tabii olarak burada Hindular, Tiirkleri ve Miisliimanlar1 bu topraklardan
uzaklastirmak igin, eskiden verdikleri miicadeleyi vermeye baslayacak ve
yasanacak soykirimla durum baslangigtaki hale donecekti. Bunun ispat1 da kismen
Cihangir (1605-1627), Daver Bahs (1627-1628), Sah Cihan (1628-1657), Murad Bahs
(1657-1657) ve Sah Siica (1657-1658) donemlerinde vuku bulan bazi olaylardir.8

Sii, Hindu ve Hiristiyanlara Fazla Tevecciih: Hindular, Ekber zamaninda ve
ondan sonra siyaseten ve dinen gliclenmis ve Hindulastirma faaliyetlerini
artirmiglardir. Ciinkii Ekber zamaninda hem bir¢ok agidan yetkilendirilmis ve hem
de saraya fazlaca niifuz etmislerdi.?’ Boylece Hindular devlet idaresinde etkili ve
yetkili olurken Tiirkler ve Miisliimanlar azinlik konumuna diistiiler. Akabinde de,
zaten isgalci olarak gordiikleri Miisliimanlarla catisma ve onlar1 yok etmeye imkan
buldular. Bunun birkag tiirlii yapildigini gormekteyiz. Oncelikle mescit ve camiler
horlanir ve yapilamazken diger dinlere ait mabed ve kiliseler, rahatlikla

7 T.H., “Ekber”, C. 1V, s. 216

80 Bkz. Y. Hikmet Bayur, “Evrengzib Alemgir ve Dini Siyasasi Uzerinde Bir inceleme”, Belleten, C. IX,
Ankara 1945, s. 33, 8

81 Bkz. Bayur, “16'inc1 Asirda...”, s. 136, 143; Ahmed, Hindistan’da Islém Kiiltiirii Caligmalari, Cev. Latif
Boyaci, Istanbul 1995, s. 145-148
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yapilabilmekteydi. Bu ayni zamanda Hiristiyanligin oniiniin agilmas1 da demekti.
Hatta Islam’a/Miisliimanlara karst Hiristiyanligin/Hiristiyanlarin desteklenip
gliglendirilmesi gerekmekteydi ve dyle de oldu.

Sulh-i kiil adina yabancilarin dini geleneklerine izin vermek makul olsa bile,
hiikiimdarin o dini uygulayip 6rnek olmasinin, toplumda ¢ok biiyiik sapmalara ve
tevecciihlere varacagi agiktir. Ayrica bu durum -Ekber’den sonra agiga ciktig: gibi-
aslinda Ekber'in dini miisamahasindan istifade eden miinafik tiplerin de
¢ogalmasma yol acmistir. Bunu Ekber’e karsi gosterdikleri yakinligi devam
ettirmeyip, Cihangir'den itibaren devletin basina bela olan “Hindu Devlet
Ricali”nin tutumlarinda gérmek miimkiindiir.8

Basta Ekber’in dinine temaytilii olanlar olmak tizere diger din mensuplarinin
bas tac1 yapilmasinin yarattig1 sosyal-psikolojik etkiyle insanlar rahatlikla kendi
dinlerini birakip, diger dinlere meyletmeye, kendi dinlerinden soguyup
uzaklagsmaya veya Oyle goriinmeye basladilar. Bunun en 6nemli tesiri, gocuklar ve
sonraki nesiller tizerindeki sonuglaridir. Mesela Cihangir zamaninda sarayda
Siilerin niifuzunun artmas: sonucunda Ehl-i Siinnet temaydilleri gézden diismdiis
ve Imam-1 Rabbani, rakiplerinin tenkit ve saldirilarindan dolayr dldiiriilmek
istenmistir.$> Tarihin her doneminde fanatizmin ve taraftarligin sonucu boyle
olmustur. Idareciler, herkesin kendilerinden veya kendileri gibi olmalarini
istediklerinde, en fazla onlara karst olanlarin, onlardan goriinerek onu ve
otoritesini ¢okerttikleri goriilmiistiir.

Diger yandan inanglarindan habersiz yetisen ve her zaman oldugu gibi o giin
de cogunlugu olusturan genel Miisliiman halk tabakas: (avam), gayrimiislimlerin
ayin ve merasimlerine katilmak ve cesitli nedenlerle onlarin putlarina ve
tanrilarina dua etmek suretiyle asimile olmaya baslamislardir. Onlar, Hindu
bayramlarina istirak ederek, bu bayramlar1 onlarin yaptig1 gibi lambalar yakarak,
pilav pisirip onu renkli canaklarda akraba ve dostlarina gondererek
kutlamaktaydilar. Bu durum kendi geleneklerini birakmalarina yol ac¢ti ve
kendilerine ait her seye yabanclagmalari sonucunu dogurdu. Bdylece
Miisliimanlarin yasayislarina sirk ve bidatler hakim olmus; bu durum, hem dini ve
hem de toplumu bozmus, kisaca toplumda Hindulasma baslamistir.* Asagidaki
sikayet, bu olaylar1 bizzat yasayanlarin dilinden aktarilmaktadir:

82 Bkz. Biyiktay, s. 97

83 Bkz. Abdiilhak Ensari, Seriat ve Tasavouf, Imam-1 Rabbani Seyh Ahmed Serhendi'nin Anlayisi ve
Miicadelesi, Cev. Yusuf Yazar, Ankara 1991, s. 43-44 ve ayrica s. 31; Ahmed, Hindistan'da Islam
Kiiltiirii Calismalari, s. 225

8¢ Bkz. Bayur, “Evrengzib ...”, s. 4
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“Hint kafirleri pervasizca Miisliimanlarin mescitlerini yikmaya baslamis ve
yerlerine kendi mabetlerini insa etmislerdi. Mesela Taniser’de Gergith havuzunun
iginde bir mescit ve biiyiiklerden birine ait bir kabir vardi. Hint kafirleri bunlar1
yikip yerlerine biiyiik bir manastir bina etmislerdi. Ayrica kafirler kiifiir
merasimlerini topluluk halinde diledikleri gibi icra ederken, Miisliimanlar Islam’in
hiikiimlerini icra etmekten aciz kalmislardi. Hintliler, bayram kabul ettikleri ve
yemek i¢mekten uzak durduklar: Kades Giinii, Miisliiman sehirlerinde bile hi¢bir
Miisliimanin ekmek pisirip satmasina miisaade etmiyorlardi. Fakat kendileri
miibarek Ramazan Ayinda meydanlarda ekmek pisirip satmakta ve Islam’in
zayifligindan hic kimse kendilerine mani olamamaktaydi. Vahlar olsun, yiiz bin
defa vah olsun! Dénemin sultani bizim gibi Miisliiman oldugu halde biz dervisler
bu perisan vaziyete mahk@im olmusuz.” “Islam’in garipligi o noktaya varmustir ki,
kafirler toplum icinde agik¢a Islam’a dil uzatabilmekte, pervasizca kiifiir
hiikiimlerini uygulayabilmekte, carsi ve pazarda kendi propagandalarinm
yapabilmektedir. Miisliimanlar maruz kaldiklar1 acziyetin pencesinde dini
hiikiimleri tatbikten alikonulmakta ve ugursuz Kkafirler tarafindan seriatin
emirlerini yerine getirmelerinden 6tiirii kinanmaktadir.”$

Ulemanin Niifuzunun Kirilmasi: Bilhassa ortagaglarda olmak iizere
genellikle her donemde toplumlarin 6niinde olan, onlara gesitli acilardan onctilitk
ve rehberlik yapan, ¢ogu kez de devletle toplum arasinda aracilik eden ve
toplumsal gruplari uzlastiran kisilerin arasinda alimler/din adamlar1 Onde
gelmistir. Ekber, gerek imparatorluk otoritesini giiglendirmek ve gerekse sulh
siyaseti i¢in Miisliiman alimleri ve alim devlet gorevlilerini herkesin huzurunda
kiiciimseyip kiiglimsetmis ve bdylece ulemanin toplum nezdindeki yetki ve
agirliklar1 azalmistir. Ekber'in bunu, daha ¢ok toplum {iizerinde etkin bir rol
oynayan hoca ve alimleri saf dis1 etme amaciyla yaptigin1 sdylemek yanlis
olmayacaktir. Esasen bir hiikiimdar olarak kendi giiciiniin iistiinde bir giice
miisaade etmemesi normal olmakla birlikte, 6zellikle o donemde son derece yaygin
olan mehdi inancin1 benimsemesi, dini tarz ve adetler ile dini ritiielleri kullanmasi
ve bunlarla birlikte siyasi gayelerle Hindu ve Miisliimanlari yakinlastirmak igin
gayret sarf ederken dini bir¢ok unsura bagvurmasi, bir bagka agidan bu ugurda dini
istismar ettigini anlamina da gelmektedir. Bir yandan gesitli dinler arasindaki ortak
noktalart bularak toplumda birlik ve beraberligi saglamaya calisirken, diger
yandan farkli mezheplere mensup Miisliiman alimlerin ciddi gatismalara neden

8 Reis, s. 229. Ayrica bkz. ImAm-1 Rabbani, Ahmed-i Fartiki Serhendi, Mektiibt Tercemesi, Cev. Hiiseyn
Hilmi Isik, Istanbul 2008, s. 103, Mektup 65
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olan fikrl tartismalarina engel olmamasi, aksine bunlar1 tesvik etmesi ve bunun
sonucunda da Misliiman kitleyi kiistiirmesi, icraatlarinda tutarsizlik ve
yonlendirilmenin oldugu anlamina gelmektedir. Hem Islam’a ait bircok seyi terk
etmesi ve hem de biitiin Hindistan halkinin dini onderligini {istlenmeye
soyunmasi, tabii ki tepki toplayacaktir, ancak er veya ge¢ bu tepki kendini
gosterecektir. Onun dinleri yakinlastirma c¢abasi ugruna yaptiklari, giintimiiz
devletlerinde oldugu gibi, devletine ve kendi toplumuna yonelik ortak yeni
bayramlar koymas: ve heniiz olusan veya gelisimi tam saglayamamais toplumlar
i¢in ortak kanunlar ¢ikarmasi, toplumda en azindan Miisliimanlar icin baris yerine
kaos, kayg1 ve huzursuzluk olusturmustur. Yani tiim bunlar, hazmedilmemis ve
dayatma devrimler mesabesindeki uygulamalar olarak kalmuislardir.

Sordugu veya sorusturdugu sorular agisindan ulemanin zayifligini ortaya
koymak, onlardan kesin cevaplar beklemek, verilen muhtelif cevaplar karsisindaki
tatminsizlik gibi durumlar, kanaatimizce meseleyi anlamak yerine ulemaya
yliklenmesine firsat vermis; ulemanin kendi aralarindaki catisma ve ihtilafin,
sosyal bilimlerin kendine 6zgii yapisindaki kapaliligin getirdigi yorumlar sonucu
oldugunu anlamak yerine, bunu, ulemanin asagilanmasina vardirmistir. Halbuki
burada kusurlu veya kasitli olan kanaatimizce bizzat Ekber’in kendisi ve/veya onu
yonlendirenlerdir.

Ancak yine nasil oluyorsa Ekber Sah, asagiladigi ve kiiciimsedigi, hatta
gayrimiislim din mensubu alimler karsisinda asagiladigi ve asagilattigi alimlere
ihtiya¢ duyar ve yine énde gelen ulemanin fetvasi ve kendine yaranmak isteyen
ulemanin da destegi ile kendini, “en biiyiik dini 6nder” ilan ettirir. Aslinda bir din,
baska bir din olusturularak/benimsetilerek yok olmaya mahkéim kilinmaktadir.

Diger taraftan sunu da goz ardi etmemek gerekir ki, Ekber, aslinda sahtekar
olarak gordiigli, zaaflarina yenik diistiiklerine inanarak sogudugu ve hatta
sevmedigi ulemanin tam karsisinda, bu ulemanin diger bir versiyonu olan ve her
tiirlii asir1 6vgii ve yaranmalariyla kendi yaninda olan diger bir ulema grubunu ise
dogru ve hak gormektedir. Onceki kisiliksiz ulema kadar kisiliksiz oldugu
anlagilan bu ulema da, kendisine yaranmak igin bir takim fetvalar vermis,
sapmanin Oniinii agmis ve haksiz yere toplumuyla ters diismesine dolayisiyla
kendine, toplumuna, dinine ve gelenegine yabancilagsmasimi saglamigtir.’® Bunun
delili olarak, Imam-1 Rabbani’nin Ekber Sah’1, “ulemaya zulmetmek, Hindistan'da
Islam’in en biiyiik siarlarindan biri olan kurbani (inek kesmeyi) yasaklamak,

8 Bkz. Imam-1 Rabbani, s. 82, Mektup 47
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Miisliimanlara ait camileri ve mezarlar1 mahvetmek ve kéfirlerin mabet ve
bayramlarini onurlandirmak”la suglamas1®” zikredilebilir.

“Mehdi”, “mesih”, “sahibu’z-zaman” ve “ictihat” gibi dini kavramalar ile
tasavvuf ve diger uzlasimai fikirlerin kullaniminin halka daha kolay tesir ettigini,
onlarin direnglerini kirdigini, 6nceki hazirbulunmusgluklarinin, yeni zuhuratin
kusur ve yalanlarini fark etmeyi engelledigini ve boylece toplumun hizli bir sekilde
cikmaza siiriiklendigini soylemek yanlis olmayacaktir.® Ustelik bunu yapanlar da
toplumun taninmis ve ileri gelen alimleridir. Bunlarin arasinda basta gelen
isimlerin, zaten Ekber’in etrafindaki etkili isimler oldugunu ve bu hususta Ekber’i
de yonlendirdiklerini gormekteyiz. Ustelik bu yonlendirmenin, Ekber’in
etrafindaki ulema grubunun birbirleriyle ¢ekismesi ve zitlasmasini da icermekte
oldugu dikkat cekmektedir.®

Ulemanin otoritesinin kirildig1 donemlerde bile, Din-i [1ahi taraftarlarinim,
“Allahu Ekber” soziinii, “Ekber Tanr1’dir” anlamina gelecek sekilde selamlasma
bicimine doniistiirmeleri, ulema ve Miisliimanlar tarafindan sert tepki gormiis;
yine padisah huzurunda “yeri 6pmek” (zeminbfis) seklinde icras: diisiiniilen secde
de, benzer tepkilerden dolay1 sadece mahremlere hasredilmistir.®

Ekber doneminde dislanan ve horlanan ulemadan bir kisminin kiiserek veya
caresizlikten Hindistan'1 terk edip Islam diinyasinin gesitli bolgelerine gitmesi de,!
bolgede gayri Islami unsurlarin giiglenmesinde etkili olmustur.

Etnik Baglarin Giiclenisi ve Azinlik Konumlarinin Degismesi: Her donemde
toplumlarin bir takim baglarinin oldugu tartistimazdir. Bu baglarin en onde
gelenlerinden biri olan aile baglari, kopmamas: ve ebediyete kadar devam
ettirilmesi gerekli bir unsurdur. Fakat ¢ikarilan yeni evlilik ve uyum kanunlari, aile
ve aileyle olusan toplumsal baglari gevsetmis ve kisa siire sonra tepkiler ve
uyumsuzluklar baslamistir. Mesela Hindularla evlenme sonucu nesiller bozulmus,
aileler arasinda kopmalar yasanmustir.

87 Bkz. Imam-1 Rabbani, s. 133, Mektup 81

8 Halk-seckinler farklilasmasimin dogurdugu yabancillagsma igin bkz. Orhan Tiirkdogan, “Ziya
Gokalp’te Yabancilagsma Ilkesi”, Tére, S. 44, Ocak 1975, s. 351-356

8 Bkz. Bayur, C. 1L, s. 76-77

% Bkz. (Allami, Ain-i Ekberi, C. 11, s. 231 ve 234’den naklen) Bayur, C.II, s. 129; Bayur, “16'inc1 Asirda...”,
s. 164; Biyiktay, s. 83; Nizami, s. 136-140; T. H. “Ekber”, C.1V, s. 215; Konukgu, “Ekber $ah”, C. X, s.
543

91 Bkz. I. Edhem Bilgin, Devrimci Sifi Hareketleri ve Imam-1 Rabbani, Istanbul 1989, s. 77; Ahmed,
Hindistan’da Islam Kiiltiirii Calismalari, s. 46
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Ummet gelenegine sahip Miisliiman toplumlarda zayif da olsa mevcut ve
onemli baglarindan biri olan etnik baglar da zayiflamis ve yerini azinliklara
birakmistir, yani Tiirkler ve Miisliimanlar azinlik durumuna diigsmiislerdir.
Sonunda bu durum &yle bir hale gelmistir ki, Tiirkler yabanci ve isgalci konuma
diiserken, Mecusi, Hindu ve Hiristiyanlara daha genis hiirriyetler taninmis ve
onlar hakim duruma gelmislerdir. Yine Ekber’in dini devrimlerinin ¢ogunlukla
Islam dinine aykir1 unsurlar icerdigi ve dzellikle Hinduizm kargisinda Islam’in geri
plana itildigi diisiiniiliirse, Ekber tarafindan ilan edilen Din-i {lahi'nin, Islami inang
ve ritiiellerin diger dinlere goére ¢ok daha az yer aldig1 bir “din” olarak karsimiza
cikt1$1” ve toplumu nereye gotiirdiigii anlasilacaktir.

islam Karsit1 Goriislerin ve Gruplarin Zuhuru ve Giiclenmesi: “Ebu’l-Fazl
ve sarayda bulunan bir grup; Kur’an’in Hz. Muhammed tarafindan telif edildigini
yaymuis, saraya yakin Miisliimanlar bu grubun baskisindan korkarak namaz gizli
kilar hale gelmisti. Ebu’l-Fazl da namaz bigimleri konusunda yeni teoriler
gelistirme ¢abasmna girmis, Cuma hutbelerinde Hz. Peygamber ve ashabinin
adlarinin okunmasi yasaklanmisti. Hristiyanligin ¢an ¢alma adeti, teslis inanci ve
diger ibadet sekilleri benimsenmis, baz1 sapiklar Hz. Peygamber ile Deccal’in ayni
kisi oldugunu savunmaya baslamis, ¢ocuklara “Ahmed” ve “Muhammed” gibi
isimlerin konulmas1 yadirganir olmustur.*® Yerlesen ibadet sekillerinden biri de,
giinde dort defa giinese kars1 tapinarak onun adini belli sayida zikretmekti.”%

Ekber’in dini mahiyette yaptig1 baz1 icraatlarindan 6nce, halkin goéziinii ve
gonliinii hos etmek i¢in mansip ve para dagitmasi, giiniimiiz misyonerlerinin de
kullandig1 yontemlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek burs vb adla
parasal imkan ve destek ve giiya muhataplarina yardim ederek sirin goziikmeler
veya ayinden 6nce Incil'in arasina konan paralarla insanlarin gelis gidislerini
artirma ¢abalar1 olarak karsimiza ¢ikan bazi uygulamalar, Ekber tarafindan da
basvurulmus ¢irkin uygulamalardir. Kendisi hakli olarak insanlarin zorla
Miisliimanlastirilmasina karsi ¢ikarken, maalesef ayrni yanlisi bir baska acidan da
kendisi veya etrafindakiler yaparak, insanlari kendi goriis ve dinine
meylettirmektedir.

Topluluklarin giice ve gliclitye meyli malumdur. Toplumun ve yoneticilerin,
fikri, dini ve sosyal bosluga diismeleri veya diisiiriilmeleri, toplumda bunlardan

92 Bkz. Reis, s. 222

% Isim verme gelenegi ve yabancilasma hakkinda bkz. Oguzhan Bilgin, “Kiiltiirel Yabancilasma
Baglaminda Tiirkiye’de Isim Verme Pratiklerinin Degisimi ve Popiiler Kiiltiir Figiirleri" . Milli
Folklor, S. 16, 2020, s. 177-187

94 Reis, s. 222, Ensari, s. 40
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istifade edecek ¢ikar sahiplerine firsat vermekte ve o andaki moda akimlar veya bu
tir boslugu olusturanlarin hedefledikleri hemen tesirini gostermektedir. Bu
durum yaranma ve iktidara yakin olma duygusunu getirdiginden, beraberinde bir
yandan iftiracilar ve diger yandan da yandags goriinmeleri artirmakta ve boylece
toplum beraberlikten uzak, kaygili, mutsuz ve umutsuz kalmaktadir. Tabii bu
durumun aksi ise gizlilikler, kapaliliklar veya ige kapanmalardir. Bu da illegal
olmay1 ve mesruiyeti bagka yerden almay1 ve yeralt: faaliyetlerini beraberinde
getirmektedir. Mesela Ekber’in bu dini reformlarina agik¢a destek olanlar yaninda,
gizlice yazdiklar1 hicviyelerle bu hareketi yeren sairler de vardi.*

Ekber’in yeni bir din ihdas etmedigini ve bir pir veya miirsit olarak ortaya
ciktigini, Ekber’e karst olanlarin “Islam dini birakildi, namaz ve orug kaldirilds,
Islami gelenek ve goreneklerle alay edildi.” seklindeki sozlerinin, sadece Ekber’in
yakin ¢evresiyle ilgili oldugunu, ¢iinkii onun hi¢ kimseyi yeni inanci benimsemeye
zorlay1ip baski yapmadigini, toplum i¢inde, namaz, orug, hac vb. dini vazifelerin
yapilmaya devam ettigini, yaptiklarinin iki toplum arasindaki gerginlik ve
diismanlig1 biiyiik 6l¢iide sona erdirdigini ve yakinlasmay1 sagladigini kabul etsek
bile, onun bu sekildeki dinsel hosgoriistintin, bilhassa uygulamadaki sonuglar1
agisindan Islam seriatiyla uyusan higbir yoniiniin bulunmadigini® da itiraf etmek
durumundayiz.

“Ekber Sah 1582’de biitiin eyalet valilerinin &niinde, Islamiyet, Hiristiyanlik,
Zerdustilik, Hinduizm ve Budizm’in, inang, ibadet ve muamelatini tek cati altinda
birlestirdigi Din-i flahi’yi kurdugunu resmen ilan etti. Bu yeni din, sehvet
diiskiinltigii, iftira ve gurur gibi gilinahlar1 siddetle yasakliyor, insanlar arasinda
esitlik, alicenaplik, takva, hiirriyet, sabir, perhiz, sidk, ihtiyat, nezaket gibi
faziletleri esas aliyordu. Islam’da ve biitiin biiyiikk dinlerde ortak olan bu
prensiplere Jainizm’in “canli hicbir seyi 6ldiirmeme” ve Katoliklerin “bekarlik”
prensibi de dahil edilmistir. Din-i {lahi on erdeme sahip olmayi emretmistir:
Comertlik, kotii davramiglardan kaginmak ve oOfkeye hakim olmak, diinyevi
zevklerden el ¢ekmek, diinyevi baglardan ve mesgalelerden azade olmak, takva,
ziiht, basiret, yumusaklik, sefkat, Allah’a baglilik ve O’'na ulasmanin 6zlemini
duyarak ruhun kirlerden arindirilmasi. Kutsal bir kitaba sahip oldugunu iddia
etmemis ve bir din adami sinifi da ihdas etmemistir. Ibadet, Zerdiisti tapinma
uygulamalarinin Miisliimanlarin namazina adapte edilmesi seklindeydi.”

9% Bkz. Ahmed, Hindistan’da Islém Kiiltiirii Caligmalar, s. 315
% Reis, s. 224
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Buna Ekber’in etrafindaki alimlerden Seyh Miibarek, Fethullah Sirazi ve Seyh
Am(ili gibi bazilarinin salt felsefi akilcihigin ve fslam’a ters diisen yorumlarim da
eklemek durumundayiz.””

Buna gore, bircok bidati iceren® bir anlayis olarak Din-i {1ahi’'nin mahiyeti
hakkinda su kanaatlerin serdedildigini ve kanaatimizce bunlarin hepsinin de
dogruluk pay1 tasidigini soylemek gerekmektedir:

-Sapik, batini ve mesihi karakterli, eklektik bir 6gretidir.

-Islam dininin yerini almasi amaciyla ve FEkber'in etrafindakilerin
yonlendirmesiyle kurulmus bir sistemdir.

-Aslinda sadece Ekber'in cevresinde tesekkiil etmis sofistike bir saraylh
hareketidir.

-Asil itibariyle yeni bir din degil, ancak i¢cinde hem Kur’an’in ve hem de sufi
tarikatlarinin uygulamalarinda yer alan prensiplerin vazedildigi kendi formdiilii
olan yeni bir tarikattir.

-Din-i 11ahi, Islam diisiincesinin ne icinde ne de disinda kabul edilebilir, zaten
mensuplar1 da onu hi¢bir zaman ayr1 bir din olarak gormemis ve kendilerini de
Miisliiman olarak tanimlamiglardir.

Ekber, dinine ait sahsi giinliik ritiiel ve uygulamalarin, miintesipleri tarafindan
takip edilmesinde 1srar etmemistir. Miintesiplerinin Hindulara ve Hiristiyanlara
gosterdikleri yakinlik ve hosgorii ise onlarin ihtida etmelerini saglama amacina
yonelikti. Ekber’in oglu Cihangir'in, “Babam bir an bile Allah’t unutmadi”
seklindeki ifadesi de kayda degerdir.”” Ekber Sah'in diger tesebbiislerine ciddi
tepki gosteren Imam-1 Rabbani dahi bu yeni dini pek dikkate almamugtir. Zira on
sekiz kisinin intisab ettigi'® bir “dini tesebbiis” olarak tamamiyla basarisizlikla
sonuglanmistir. Bununla birlikte belgeler, o donemdeki dini yozlagsmanin ve
stipheciligin biiyiik boyutlara ulastigin1 gostermektedir.10!

Burada M. Tkbal’in bir tespitini de belirtmekte yarar gérmekteyiz. “Ikbal’e
gore, Ekber’in idari ve toplumsal eklektizmi ya da Kebir’'in mistik birlestiriciligi
Hindistan'in genis kitlelerinin dfislerini yakalamada basarili olmus olsaydi, bir
homojenlik olusturabilirlerdi. Bunun yerine tiim bu deneyler, senkretizme

97 Bkz. Ensari, s. 30; Nedvi, s. 70-72

% Yabancilagsma ve bidat iliskisi hakkinda bkz. Cagfer Karadas, “Dine Yabancilasma Aract Olarak Bid’at
ve Hurafe”, flahiyat Akademi: Altr Aylik Uluslararas: Akademik Aragtirma Dergisi, S. 3, 2016, s. 23-43

9 Bkz. Choudhury, s. 195-196.

100 Bkz. Rizvi, Religious and Intellectual History..., s. 418-437; Nizami, s. 149; T. H. “Ekber”, C. 1V, s. 215;
Konukgu, “Ekber Sah”, C. X, s. 543

101 Bkz. Reis, s. 225-226; Ensari, s.39
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dontigmiistiir, ¢linkii biiylik dini gruplar ve Hind toplumunun kast yapisi bunu
reddetmistir.”102

Miisliiman bir hiikiimdar olarak Ekber’i dini yiikiimliiliiklerini yerine
getirmemekle suglayan Imam-1 Rabbani'nin, ona hicbir yerde miirtedlik isnat
etmemesi de onemlidir. Sah’1 sert bir bicimde tenkit etmekten asla vazge¢meyen
Imam-1 Rabbani’nin dahi onu “Miisliiman” olarak nitelendirmesini, Ekber’in islam
dairesi i¢inde kaldiginin bir isareti sayabiliriz. Yine Ekber’in bir¢ok mutasavvifin
tiirbesini de insa ettirmis ve bolgede tasavvuf geleneginin yasamasima katki
saglamis oldugu da unutulmamalidir.'® Ancak yine de pek ¢ok uygulamasinin
Islami kaidelere uygun olmadigini da gézden uzak tutmamak gerekmektedir.1

Hint ve Budist klasiklerinden yapilan ¢ok sayida cevirilerin de katki
sagladig11% zihni bulanikligin had safhada oldugu bu dénemde Israkiye, Felsefe,
Tasavvuf ve Vedantizm karigsmis, bundan felsefi bir tasavvuf dogmustu. Tarikat ve
hakikat, Islam geriatindan ayr1 ve miistagni goriilmiis, batin ile zahir birbirinden
ayrilmis, batinin zahirden apayri bir yol oldugu kabul edilmistir. Pek ¢ok miirsid
ve salik az veya ¢ok bu goriislerin etkisi altinda kalmist1. Ozellikle vahdet-i viictd
hakkindaki yanlis tasavvurlar da mutasavviflarin aktif giiglerinin zayiflamasina
yol agmisti. Zira Islam’m bu bolgede panteist karakter arz eden Hint dinleriyle
temasta olmasi, meydana gelen kaos ortaminda onlenemez birtakim fikri ve zihni
aligverisleri de beraberinde getirmisti. Cebecioglu'nun ifadesiyle:

“Kiiltiirsiiz, cahil Miisliiman halk arasinda yanlis anlasilan vahdet-i viictid
telakkisi, Islam’mn temel inang ve ibadet boyutlarini tehdit eden bir unsur haline
geldi. Mesela bu telakkinin yanls algilanmasi, “yakin gelene kadar Rabbine ibadet
et” (Hicr, 15/99) ayetinin yanlis anlagilmasina yol acti. Ayetteki “yakin” kelimesi
maddi oliimii ifade ederken, cahil halk kesimi bunu 6lmeden 6nce 6liip kesin
bilgiye ulasmak seklinde anladi ve ibadeti terk etti. Halbuki Islam alimleri akil
bulundugu siirece bir kimse, en yiiksek derecelere bile yiikselse, ibadetten vareste
kalamayacagini agik¢a beyan etmislerdir.” 106

102 Aziz Ahmed, Hindistan ve Pakistan’da Modernizm ve Isldm, Cev. Ahmet Kiiskiin, Istanbul 1990, s. 198

103 Bkz. Annemarie Schimmel, [slam’tn Mistik Boyutlari, Cev. Ergun Kocabiyik, Istanbul 2001, s. 345;
Enver Konukgu, “Hindistan’daki Tiirk Devletleri”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi I-XV, Ed.
H. Dursun Yildiz, C. IX, Istanbul 1989, s. 533; Nedvi, s. 33-42

104 Bkz. Reis, s. 225

105 Bkz. Ahmed, Hindistan’da Islim Kiiltiirii Calismalar, s. 305-306; Rizvi, Religious and Intellectual
History..., s. 203-222; Biyiktay, s. 78, 84-85

106 Reis, s. 227-228,
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“Schimmel onun girisimlerinin ¢ok dinli biiyiik bir iilke olan Hindistan'in
sorunlarina tam bir ¢6ztim getiremedigini, aksine biitiin halk kesimlerinde biiyiik
bir direnis uyandirdigini ifade etmektedir. Ona gore Ekber Sah’in Islam ile
Hinduizmi birlestirme ¢abalarina karsi en biiyiik tepki Naksibendilerden gelmis
ve bu tarikat Hindistan'daki dini ve siyasi gelismelerde oOnemli bir rol
oynamugtir.”107

Aziz Ahmed’e gdre Imam-1 Rabbani’'nin “Isbatii'n-Niibiivve” kitabinin amaci,
Mesihgi-Elfi hareketinin lideri Canpurlu Mehdi Seyyid Muhammed ile Ekber
Sah'in peygamberlik derecesine yiikseltilmesini tenkit ve Hz. Peygamber’in
“perdelenen prestijini yeniden saglamakti.” O, Hindu monizminin Islim’a

VZ

yansimasina sebep olacak bir kanal olabilecegi diisiincesiyle “vahdet-i viicid”
doktrinini reddederek “vahdet-i suhtid” goriisiinii savunmustur.'® Ayrica resmi
birtakim gorevlere getirilen sahislarin da aslinda Ekber’i belki bos birakmamak
veya ¢evresinde bulunmak gibi bir hedef tasidiklar: da diisiiniilebilir:

“Miiceddidiyye dncesinde Naksbendiyye tarikatinin bazi mensuplari ile Ekber
Sah arasinda iyi iligskiler kuruldugu da bilinmektedir.!® Bu kisilerden biri
Ubeydullah Ahrar'in (6. 1490) torunlarindan Hace Abdiissehid’dir. Abdiissehid’in
miiridlerinden Sultan Hace (Abdiil’azim) Naksbendi (6. 1584), Ekber Sah
doneminde bir ara vakiflardan sorumlu bakan (sadr) olarak goérev yapti. Hace
Ahrar'in torunu olan Sihdbeddin Havend Mahmiid'un oglu Hace Mu'ineddin
Ahmed, Ekber Sah’in hizmetinde bulundu. Yine Hace Ahrar'in torununun oglu
Hace Muhammed Yahya (6. 1591) da, Ekber tarafindan 1578 senesinde hac
kafilesinin bagkan1 olarak tayin edildi. Baki Billah'in (6. 1603) Delhi’deki tekkesinin
masraflart  Ekber Sah’in vezirlerinden Seyh Ferild Buharl tarafindan
karsilaniyordu.”110

SONUC

Tiirk devlet geleneginde goriildiigii gibi, “tanridan kut alan” ve bdylece ciharu
yonetmeye talip olan bir hiikiimdar olarak Ekber Sah’in basina gectigi devlet, diger
bircok Tiirk devletinde oldugu gibi, tebaasin biiylik ¢ogunlugunun Tiirk
olmadig1 bir cografyada kurulmustur. Ayni zamanda bu gayri Tiirk tebaanin
biiyiik cogunlugu Miisliiman da degildir. Miisliiman fatihlerle beraber bolgeyi ele
gecirip orada kurulan devleti, bir Miisliiman-Tiirk devletine doniistiiren 6nceki

107 Reis, s. 220

108 Reis, s. 229

109 Bu donemlerde ta dnceden beri bolgede varligini siirdiiren ¢ok sayida sahih ve gayrisahih kabul
edilebilecek dini akim ve tarikatlar bulunmaktayd: ki, bunlardan on sekiz tanesi ismen
sayilmaktadir. Bkz. Ahmed, Hindistan’da Islém Kiiltiirii Calismalari, s. 192-193; ; Nizami, s. 28-77

110 Reis, s. 231
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hiikiimdar ve devletlerin tecriibelerini ve sikintilarin1 da goren Ekber $Sah'in,
digerlerinden farkli olarak, bir takim reformlara gittigini gormekteyiz. Aslinda
baslangicta dini olmaktan ¢ok tamamen siyasi oldugu anlasilan bu reformlar,
sosyal nitelik de tasidiklari i¢in dogrudan dinle de ilgili olmustur. Bu gidisat, gerek
ulemanin direncinin kirilmasi ve gerekse halkta beklenen etkiyi yapabilmesi i¢in
daha sonra dini reformlari da icermeye baslamistir.

Yapilan bu reformlar, daha 6nce hi¢ benzeri goriilmemis bir agiklikta Kur’an
ve Slinnet’'in somut beyanlarina zit ve muhalif oldugu igin hem tepki gérmiis ve
hem de baslangicta ¢ok yayginlik kazanmamustir. Fakat bu reformlardan fazlasiyla
istifade etmek durumundaki biiyiik ¢ogunluk olan Hindu tebaa, bu durumu hizla
ve kapsamli bir sekilde kendi lehine kullanmaya ve gerektirdigi icraatlara
baslayinca, toplumda bir kaos ile fikri ve ameli sagkinliklar ve kirilmalar olusmaya
baslamistir. Aslinda icraat ve diisiincelerinden biiyiik bir idareci, adil ve
merhametli bir devlet adami oldugu anlasilan Ekber $ah, dogrudan baski
yapmamakla beraber, iktidarin tiim araglarini da kullandig; icin, kisa zamanda bu
gayri Islami, dolayisiyla toplumun geleneksel yapisina ters, fikirlerin toplumda
yayginlasmasini saglamistir. Bu durum zaten her yerde mevcut olan ve biiyiik
¢ogunlugu olusturan cahil ve bilingsiz halk iizerinde tesir gostermis ve toplumda
mevcut olan Islami gelenekte yozlasmaya ve boylece ciddi bir yabancilasmaya yol
acmuistir.11

Ekber’in Miisliiman oldugu ve dinini hicbir zaman terk etmedigi kesin
olmakla ve ayrica Islam ve Miisliimanlarin yarari igin gayretler gosterdigi
goriilmekle beraber, reformlarinin bolgede ¢ok oncelerden beri devam eden
Miisliiman-Hindu gerginligini kismen ve gegici olarak sona erdirmesi ve kiiltiirler
arast aligverisi gelistirmesi agisindan bazi faydali sonuglar dogurdugu sdylenebilir.
Ancak diger yandan bunlar, biiyiik bir fikri kargasaya yol agmis, Hindistan gibi
her tiirli inang ve diislincenin ragbet ve kabul gordiigii bir ortamda, bilhassa
toplumda eskiden beri yasayan ve benimsenen tasavvuf ve dergahlarda, felsefi bir
karaktere biiriinen vahdet-i viicid diislincesinin zihinleri bulandirmasina ve
Islamiyet’ten uzaklagmalara yol agmistir. Bdylece Miisliimanlar daha baskin olan
Hindularin tesirinde kalmaya ve Hindulasmaya baslamiglardir.

- Mesela genglik iizerinde 20 yil o6nce yapilan bir arastirmanin, iilkemizdeki genglerde
yabancilasmanin orani hakkinda gosterdigi iyimserlikten (Faruk Karaca, “Genglik ve
Dinsel Yabancilasma”, Genglik Dénemi ve Egitimi-11, Tartismali fimi Toplanti, 18-20 Nisan 2003, Bursa,
2003, s. 137-160), bugiin de ayru sekilde bahsetmenin miimkiin olmadigini ve bunun her gegen giin
daha da kétiiye gittiginin goriildiigiinii soylemek miimkiindiir.
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Ekber dénemiyle birlikte Cihangir (1605-1627), Daver Bahs (1627-1628), Sah
Cihan (1628-1657), Murad Bahs (1657-1657), Sah Siica (1657-1658) dénemlerinde
yaklagik 60-70 yil siiren bu fikri kargasa dénemi, bolgede halen bugiin bile devam
eden bir kars1 fanatikligi ve radikalligi dogurmustur. Ayrica bu durumdan en fazla
tesirlenen tarikat cevrelerinden de, bu fikirlerle miicadele eden Imam-1 Rabbani ve
taraftarlar1 gibi bir¢ok mutasavvif devreye girmis, fikirleri ve eserleriyle hem
idarecileri uyarmaya hem de insanlara dogru yolu gostermeye c¢alismislardir. Bu
durum belki o zamana kadar ¢ok ytiizeysel olan ancak bundan sonra her yerde ve
her zaman goriilebilecek olan tarikat-siyaset iliskisini de dogurmustur.

Gilintimiizde de Ekber doéneminde oldugu gibi, ulemanin fikri tartisma ve
kargasasini yasatan ve bunu medya aracilifiyla seviyesizlestiren ilahiyatcilarin
varlig1 ve halk seviyesinde bunlarin pek anlasilamamasi ile bunlarin, karsisinda
yer alan molla grubuyla aralarindaki gizli ve acik ¢ekismenin halk nezdinde
yarattig1 kaos ve fikri bulaniklik, siyasetcilerin ve cemaatlerin sinir tanimayan din
istismarlari, “Mozaikgcilik, “Ibrahimi Dinler”, “Dinlerarasi Diyalog” ve
“Medeniyetler Ittifaki” adiyla yapilan “Miisliimanlari kimliksizlestirme” cabalari,
“Dinsel Cogulculuk” ve “Kiiltiirel Cogulculuk” yoluyla kimlik ve kisilik
asindirmasi, misyonerlerin sinirsiz ve derin faaliyetleri, diinyada emperyalizmin
ve kapitalizmin karsisindaki en biiyiik direnisi saglayan “Islam”in terdrle
0zdeslestirilerek sunulmasi ve Avrupa Birligine uyum yasalari ile aile ve toplumsal
biinyemizi degistiren diizenlemeler, medyanin bilincaltina isleyen igreng ve
asagilik yonlendirmeleri, iste tiim bunlar, Ekber donemindeki “bi¢cim”le aynidir ve
biiyiik bir yabancilasmaya hizli gidistir. O zamanki yabancilasmaya kars1 ¢ikan ve
bir Miiceddid goriilen Imam-1 Rabban{’lerin bugiin olmamasi da, toplumumuz igin
ayr1 bir sanssizliktir.

Bugiinkii sartlarda toplumsal dirilisimizi (ihya) gerceklestirmek ve muasir
medeniyet seviyesine Batililasmadan/Hiristiyanlasmadan ¢ikmak istiyorsak, kendi
deger ve dinamiklerimizi isletmek, onlar1 modern bir dile dokerek sunmak ve
icraatlarimiza yansitarak ileri gitmenin yollarin1 aramak durumundayiz.
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KAMAKURA BAKUFU UZERINE

Kubilay ATIK *

GIRIS

Ulkemizde Japon tarihi iizerine yapilan arastirmalar ve yaynlar genellikle
Meiji doneminde baslayan Japon Modernlesmesi tizerine odaklanmaktadir. Bunda
kuskusuz 1960l yillardan itibaren giiglenen modernlesme kurami ve bu kuram
kapsaminda popiiler olan Tiirk ve Japon modernlesmelerini karsilastirma ¢abalar1
etkili olmustur. Oysa Japonya'nin daha dnceki donemlerinin tarihi incelendiginde
Japon toplumunun ve devlet yapisinin Osmanli Imparatorlugundan ¢ok daha
farkli stireclerden gectigi goriilecektir. Elbette benzerlikler de s6z konusudur ancak
editorliigiiniti Dankwart Rustow ve Robert Ward'un yaptig1 Political Modernization
in Japan and Turkey adli eserin girisinde yapildigi gibi Japon ve Tiirk
modernlesmelerini Asya'nin tek modernlesme c¢abalari saymak ve daha ileri
giderek bu karsilastirmay1 Japonya’nin neden basarili Tiirkiye'nin neden basarisiz
oldugunu anlamak tizere yapmak yalnizca Cin ve Tayland gibi drnekleri goz ard1
ederek hata yapmamaktadir “basar1” kistasin1 da kitabin yazildigi dénemdeki
ekonomik basartya indirgemektedir.! Oysa Japon modernlesmesinin Tiirk
modernlesmesi ile farkin1 daha iyi anlayabilmek igin Japon tarihini daha
derinlemesine incelemek gereklidir. Ulkemizde her ne kadar ortacag kavrami
ilkdgretimde dgretildigi hali ile Bati Roma’min yikihst ile Istanbul'un fethi aras
doneme sikistirilmaya c¢alisiilmaktaysa da diinyanin farkli tilkelerinde ve
cografyalarinda farkli ortacag ve dénemlendirme ilkeleri mevcuttur. Ornegin

* Dr. Ogr. Uyesi, Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
kubilay@nevsehir.edu.tr, https://orcid.org/0000-0001-7657-6645

! Dankwart A. Rustow - Robert E. Ward (ed.), Political Modernization in Japan and Turkey (New Jersey:
Princeton University Press, 1964), 7.
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Cin’de ve Kore’de dénemlendirme genellikle basta olan hanedana gore yapilirken
Tang, Song, Bes Hanedan vs.) Japonya icin daha farkli bir doénemlendirme
mevcuttur. Benzer sekilde Tiirkiye’de alisageldigimiz 1453'te Istanbul’un fethi ile
biten ortagag kalibini muhtemelen o dénemde bdyle bir olayin varligindan dahi
haberdar olmayan Japonlarin tarihine uyarlamak yanlis olur. Bunun yerine bu
calismada Japonlarin kullandig: haliyle Kamakura Dénemi (8t &3 f{- Kamakura
Jidai) terimi tercih edilecektir. 1180 yilinda baslayan bu dénem Kubilay Kagan'in
Japonya’ya yaptigr iki basarisiz sefer sonrasinda zayif diisen Kamakura
Sogunlugunun yikilmasi ile 1333 yilinda sona ermistir. Yaklasik 150 yil siiren bu
donem yapr itibariyle daha onceki merkezi otoritenin hiikiim siirdiigi Heian
doneminden ve kendisini izleyen ve sogunun otoritesinin azalarak yerini daimy6
(K#) adi verilen yerel beylere biraktigi Muromachi doneminden son derece
farklidir. Ancak bu dénem daha sonra daha da giiglenerek iilkenin yonetimini
Meiji reformlarina kadar elinde tutacak olan samuray ya da daha dogru bir ifade
ile savas¢1 sinifin da dogdugu dénemdir. Bu makale Kamakura donemi ile birlikte
zayiflayan merkezi imparatorluk otoritesinin yerine gecen sogunlugun kurumlari
ve yapisint Tirk okuyucuya tamitmayi amaglamaktadir. Bu okurlara yalnizca
Japon tarihini daha yakindan tanima olanagi sunmakla kalmay1p Kubilay Kagan’in
iki Japonya seferinin de Japonlarin kurumsal farkliliklarindan dolay:
kaynaklanmasinin nedenlerini de anlamak igin yararl: olacaktir.

Genpei Savaslar1 ve Sogunlugun Dogusu

Japonya yazili kaynaklarda ilk kez Hanshu (##) icerisinde Yamatai Ulkesi (
M I5HE) gegmektedir? ve 5. yiizyilda Yamato (K H) hanedan iilkeyi birlestirdikten
sonra Cin tarz1 bir devlet yapis1 kurulan Nara dénemine kadar farkli kabilelerce
yonetilen bir adalar toplulugu goriiniimiindedir. Yalnizca siyasal anlamda degil
dil ve kiiltiirel anlamda da parcali bir yapiun hakim oldugu bu doénemde
Astronezyan, Polinezyali ve ¢ok biiyiik ihtimalle giiniimiizdeki Ainular ile akraba
olan farkli dil gruplarina mensup kabileler kendi aralarinda yasarken bir grup ath
savag¢inin adalara muhtemelen Mangurya’dan Kore yarimadas iizerinden gelerek
yerlestigi ve bu kabileleri yonetimi altina aldig: diistiniilmektedir.> Daha sonraki
donemde iilke daha homojen bir etnik ve dilsel yapiya dogru yol alsa da 6zellikle
Kore tiizerinden gogler devam etmistir. Muhtemelen Kore tiizerinden gelerek
Japonya'y1 fetheden Yamato klani (Cin kaynaklarinda Yamatai olarak

2 Ban Gu, #Z [Hanshu] (Beijing: Zhonghua Shuju, 2000); Shou Wei, $#& [Weishu] (Beijing: Zhonghua
Shuju, 1974).

3 Kubilay Atik, “From Native To Continental: Religious Landscape In Early Medieval Japan”, Nevsehir
Haci Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, (25 Subat 2021), 687.
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gecmektedir) Kore yarimadasindaki baglantilarini siirdiirmiistiir. Kore’de Ug
Krallik doneminde (&= AICH/ =KL M.O.1-M.S.7. yiizyillar) Kuzey'deki
Goguryeo ve Giineydeki Baekje kralliklar1 Mangurya’dan bolgeye gelmis ve
Beckwith’e gore Japonca ile akraba bir dil konusmaktadirlar.t Gogebe
olmamalarina ragmen batidaki komsularindan bozkirdaki ath savas taktiklerini
6grenen Goguryeo, daha sonra Ciircenler de yapacagi gibi giiclii bir krallik
kurmustur. Bu donemde Goguryeo etkisi o kadar gii¢lii olmustur ki hem Kitanlar
hem de Ciirgenler Korelilere saygi duymay1 dortyliz yil sonra dahi
stirdiirmiislerdir.> Goguryeo igerisindeki bir taht miicadelesi sonucu giineye
kacarak burada tarim ve domuz yetistiriciligi ile ugrasan Han kabilelerinin
batidaki kolunu yonetimi altina alan bir grup ise Baekje Kralligin1 kurmustur. Bu
krallik ise hem dogusundaki diger Han kabilelerini yoneten Silla Krallig: ile hem
de eski rakibi Goguryeo ile miicadele etmek zorunda kalmis ve Japonya’'daki
Yamato Krallig: ile ittifak kurmustur.® Goguryeo Kralligi zaman zaman Tiirk
Kaganlig: ile miittefik olarak zaman zaman da kendi basina Tang hanedar ile
miicadele ederken Kore yarimadasinin giineydogu ucuna sikisan ve {i¢ kralligin en
zayifi ve en az gelismisi olan Silla Krallig1 ise gareyi Tang Hanedani ile miittefik
olmakta bulmustur. Ancak Tiirk Kaganlig: yikildiktan sonra dikkatini Kuzeydogu
Asya’ya ceviren Tang Hanedani kurnazca bir strateji ile karadan yenemedigi
Goguryeo Kralligina karsi Silla ile birlikte saldirmistir. {lk olarak Tang donanmasi
Baekje’ye saldirmis, denizde Japon donanmasini yendikten sonra dogudan Silla
kara ordusu batidan Tang donanmas1 saldirarak Baekje Kralligimi almus, daha
sonra giineyindeki gili¢siiz kralliklardan ciddi bir saldir1 beklemedigi igin
savunmasl burada zayif olan Goguryeo kralligin1 giineyden bir saldir ile ortadan
kaldirmustir. Bu seferlerin sonucunda 6zellikle Baekje sarayindan ve onlarla yine
aynt dili konusan Goguryeo’dan ¢ok sayida miilteci Japonya'ya sigmmustir.”
Japonlar ise donanmalarini savasta kaybettikten sonra tedirginlik icinde idiler.
Cogu atl1 savasgl olan bu miiltecilerin de eger baskente yerlestirilirlerse tehlike
yaratabilecegini sezen imparator bu miiltecileri olasi bir Silla istilasina kars: batiya

4 Christopher 1. Beckwith, Koguryo, the Language of Japan’s Continental Relatives : An Introduction to the
Historical Comparative Study of the Japanese Koguryoic Languages with a Preliminary Description of
Archaic Northeastern Middle Chinese (Leiden: Brill, 2004).

5 Meibiao Cai, ZZ7r L7 7% [Liao Jin Yuan Shi Shiwu Jiang], ed. Hu Chen - Jianyong Shu (Beijing:
Zhonghua Publishing House, 2011), 92.

6 Ilyon, 2/=7AF[Samguk Yusa: Legends of the Three Kingdoms] (Seoul: Maewoldang, 2011), 97-113.

7 Noriko Hiraishi, H&#& 4 [nihon tsiishi: History of Japan] (Tokyo: Tanitsukisha, 2015), 51.
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ve uzun siiredir akinlar diizenleyen ve bas edilemeyen Ainu kabilelerine kars: da
doguya, Kantd ovasina yerlestirmiglerdir.

Iste bu savascilar her ne kadar dillerini yitirseler de savasgi 6zelliklerini
yitirmemisler ve Kamakura dénemine gelindiginde samuraya dontismiislerdir.
Elbette Japonya’daki tek savasct grubun bu Koreliler oldugunu sdylemek yanlis
olur. Daha once gelerek yukarida belirtildigi gibi farkli diller konusan kabileleri
yOnetimi altina alan Yamato klani ve miittefikleri de arkeolojik kazilardan
anlasildig1 {izere atli savascilardi. Ancak sonraki donemlerde 6zellikle sonradan
Kyoto adini alan Heian (*F%¢ %) ve ondan 6nce de kisa siireligine Nara (3% R ) kalia
baskent olarak Cin tarzinda bir diizenle icinde saraylar ve konaklar ile birlikte
kurulduktan sonra Japon aristokratlar1 tasradaki vilayetlere valilik gorevleri ve
diger idari gorevleri yerine getirmek iizere gitmemeye basladilar.® Bunun yerine
bu vilayetlerde bulunan savascilara bu gorevleri devrederek idari isleri
yonetmeleri i¢in de bagkentteki mirastan pay alamayacak olan kiigiik ogullarin ya
da yegenlerini gondermeyi uygun gordiiler. Bu ogul ve yegenler bir taraftan iyi
egitimli olduklar1 i¢in idari isleri yerine getirirken bir taraftan da tasradaki savasci
gruplarina liderlik etmeye basladilar. Aslinda bu sistem Japonya’ya 6zgii degildi
Cin’de ve Kore’de de benzer uygulamalar vardi. Ancak orada Japonya’dan farklh
olarak tasrada olan aileler ya da daha dogru bir ifade ile klanlar kendi tiyelerinden
merkezi smavi gegenleri baskente gonderiyor bu iiyeyi maddi olarak
destekliyorlardi. Bu kisi de saray igerisinde yiikseldiginde tasradaki akrabalarini
vilayet yoOnetimine ve gen¢ nesilden olanlar1 da baskentte yeni gorevlere
getiriyordu. Aradaki bu farklilik, yani Japonya’da merkezdeki ailelerin tasraya
tiyelerini gondermesi ve Cin'de ve Kore’de ise tasradaki ailelerin merkeze aile
iiyelerini gondermesi farkli sonuglar doguracakti. Japonlarin sistemi Cin’den ¢ok
Tiirklerin ve daha sonra Mogollarin uygulayacag1 darugaci/baskak sistemine
benzemekteydi. Baskentten giivenilen aile iiyeleri vilayetteki vergilerin tam olarak
toplandig1 ve merkeze gonderildigini denetlemekle kalmiyor, kendisini gonderen
klan tiiyesi adma vilayeti de hem askerl hem de idari yonden yonetiyordu.
Darugagiden farkli olarak denetledigi ve gerektiginde de kendisini dengeleyecek
bir bagka yoneticinin olmamasi ve merkezdeki ordunun eski giiciinii yitirmesinin
yaninda yeni gelen Koreli savasgilarin da bu kisilerin emrine verilerek vilayetlere
gonderilmesi tasrada giiglii bir savas¢i sinifinin olusmasina bu kisilerin birkag nesil
sonra bagimsiz hareket edebilecek giice ulasmalaria olanak tamdi.® Bu sirada

8 Shinichi Sato, A& D # #/F 2 [Nihon no Chiise Kokka] (Tokyo: Iwanami Shoten, 1983), 42.
9 Hiroshi Kasamatsu vd., #1#4E;&# £ /& [Chilse Seiji Shakai Shiso] (Tokyo: Iwanami Shoten, 1981),
2/22.
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baskent Heian’da da siyasi yap1 degismekte idi. Heian soylularindan Fujiwara
ailesi kizlarini imparatorlar ile evlendirerek kisa siire icerisinde saray icerisinde
gli¢ kazanmisti. Aslinda yOneticilerin belli bir aileden kiz almas1 Japonya’ya 6zgii
degildi. Ornegin II. Tiirk Kaganhiginda Ashina siilalesi Tonyukuk’un Ashide
soyundan kizlar ile evlenirdi. Benzer sekilde Kitan Kaganlar1 da bas hatun olarak
her zaman Uygur kokenli Xiao klanindan kiz alirken onlari izleyen Ciirgenler de
bas hatunlarini Kitanlarin yiktig1 Koreli Balhae kralliginin soylularindan segerdi.
Bu evlilik stratejilerinin temel mantig1 yonetici gruptan olmadigi ve mesruiyet
kazanamayacag i¢in hanedana rakip olamayacak ancak gii¢lii olan bir grubun
sadakatini saglamak ve miittefik kazanmakti. Uygur Xiao klan1 Uygur Kaganlig:
Kirgizlar tarafindan yikildiginda Kitanlara siginmist1 ve Kitan olmadiklar: i¢in de
Kitan tahtina hak iddia etmeleri zordu. Ancak hem kiiltiirel {istiinliikleri hem de
Kitanlar ile diger Uygurlar ve bozkirdaki diger Tiirk boylarinin arasinda koprii
vazifesi gorebilmeleri ve askeri olarak da gii¢lii olmalari nedeni ile de oldukga iyi
miittefik ya da giiglii diismanlara doniisebilirlerdi. Japonya’da ise olaylar biraz
farkli gelisti. Japonya’da zaten Japon da olsa Yamato soyundan gelmeyen hi¢ kimse
imparator olamazdi. Japon imparatorluk siilalesinin bugiin de giines tanrigasi
Amaterasu’nun soyundan geldigine inanildig1 i¢in mesruiyet temelleri Sinto’ya ve
tanrigaya olan inanca bagliydi. Dolayisiyla hanedan degisikligi s6z konusu degildi.
Ancak Fujiwara Klani yeterince gii¢glendikten sonra yalnizca kendi kizlarindan
olan ogullar1 tahta c¢ikarmaya basladilar. Boylece Fujiwara Klaninin lideri
imparatorun dedesi konumuna kalici olarak yiikselmekteydi. Bununla da
yetinmeyerek bir Fujiwara prensesinden erkek ¢ocuk meydana geldiginde bastaki
imparatoru tahttan inmeye ve bir Budist manastirina ¢ekilmeye zorlayip kiiciik
yastaki imparatorlar adina imparatorun dedesi ve naibi olarak iilkeyi yonetmeye
basladilar. 1 Ancak bir siire sonra Fujiwara klan1 da kendi arasinda boliinmeye ve
giicli paylasamamaya basladi. Bunun sonucu olarak bagkentte kendi aralarinda
politik catismalar bas gosterdi. Tasrada bulunan savascilar daha Onceki
imparatorlarin akillica davranmasi ile bagkente sokulmadiklari siirece otorite icin
bir tehlike yaratmayip genellikle kendi aralarinda savasirlar ve baskentteki
soylulara hala vilayetleri yonetmeleri igin gerekli mesruiyetin saglanmasinda
ihtiya¢ duyarlarken Fujiwara i¢ catismasinda iki farkli kol da bagkente savascilar
cagirmaya basladi. Temel olarak Taira (*F) ve Minamoto (J) klanlar: iki farkl
tarafi tutuyor goriinmekteydi. Aslinda durum bundan ¢ok daha karisikti. Gergekte
bu iki klanla bag1 olmay1p da bu soyad verilenler oldugu gibi Minamoto tarafinda

10 Shinichi Sato, AA# 4 £57% [Nihon Chiiseshi Ronshii] (Tokyo: Iwanami Shoten, 1990), 59.
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Taira, Taira tarafinda da Minamoto soyadli ya da dogrudan bu klanlardan gelen
kisiler bulunmaktaydi."! Burada Japonya ve Dogu Asya'nin geri kalanindaki klan
mantiginin Tiirk, Mogol ve diger gogebe halklardaki boydan farkini belirtmek
gerekir. Gogebelerde boylar genellikle bir arada bulunurken ve bir boy igerisinde
farkli soylardan gelen aileler bir arada yasarken bir klanda herkes en azindan
kuramsal olarak aymni soydan gelir ancak klanlarin farkl kollar: iilkeye yayilarak
ayni klanin kollarimi olustururlar. Bu nedenle bu savaslar genellikle savasan iki
grubun liderlerinin geldigi klanlarla Genpei Savaglari (Ji-F&HK) olarak
anilmaktadirlar. Gen Minamoto klaninini belirtmek ic¢in kullanilan Cince
karakterin Cince’den gelen okunusu pei/hei ise Taira klaninin okunusunu
karsilamaktadir. Japonca bilmeyen Tiirk okuyucu igin karmasik bir durum olsa da
Japonca’'nin dil yapisinda karakterlerin birden fazla farkli okunusu oldugunu
belirtmekte yarar var. Genpei savaglarinin taraflar1 daha once de belirtildigi gibi
Fujiwara Klanimin iistiinlitk icin rekabet eden iki kolu ve onlarin tasradaki
miittefikleri idi. Yapilan savaslarda ilk basta Taira tarafi galip gelerek Minamoto
klaninin lideri olan Minamoto Yorimasa'y1 (Ji#H1%) ve onun tahta gkarmak
istedigi imparator aday:r Mochihito’yu (PAfZ) oldiirmiistiir. Ancak daha sonra
Minamoto klaninin bagina gegen Minamoto Yoritomo (J5#§1#/]) daha sonra bir dizi
savasta galip gelerek son olarak 1189 yilinda Dan-no Ura deniz savasinda
rakiplerine son darbeyi indirerek 1192 yilinda Sogun unvanini almistir. Genji
savaglar1 Japon tarihinde son derece 6nemli ve bu yazinin smirlarmi asan
ayrintilara sahip yalmizca tarihgileri degil Japon edebiyatini da derinden
etkileyerek Genji Monogatari (¥ [X#5%: Minamoto Klaninin Oykiisii) ve Heike
Monogatari (*F-Z4¥J5#: Taira Ailesinin Oykiisii) gibi iki 6liimsiiz esere de esin
kaynag1 olmuslardir. Bu savaslarin sonunda ise Minamoto Yoritomo savas¢t sinif
icin daha fazla ozerklik elde etmekle kalmamis, sogun ( &) unvanim alarak
kendi bagkenti olan Kamakura’y1 da bakufu (%/ff) olarak adlandirilan sogunluk
hiikiimet merkezine tasiyarak Heian’dan bagimsiz hareket ettigini vurgulamistir.

Kamakura Bakufu

Minamoto Yoritomo 1192 yilinda sogun olmasmin ardindan 1199 yilinda
Olmiistiir. Ancak 6lmeden 6nce bu yedi yillik siirede Kamakura bakufunun da
temellerini atmay1 basarmistir. Aslinda Minamoto Yoritomo’nun oliimiinden
sonra 1202 yilinda basa gegen oglu Minomoto Yoriie'nin yalnizca bir yil basta
kalarak gorevden alinmasiin ardindan gergek gii¢ Hojo (db2%) Klanimn eline
gegmistir. Shikken (¥##) unvani ile sogun naibi olarak Kamakura Bakufunun sona

11 Jiezhuo Chen, #5547 [Liancang Mufu] (Xi’an: Shanxi Renmin Chubanshe, 2013), 17.
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ermesine kadar gercek giicii ellerinde bulundurmuslardir. Ancak yine de Japon
tarihinde ilk kez kurulan bu bakufu yalmizca kendisinden sonraki
Muromachi/Ashikaga ve Edo/Tokugawa Bakufularindan, bastaki yoneticinin
yerine shikkenin yonetmesi ile degil aynm1 zamanda kurumlar1 ve bu kurumlarin
islevleri ile de farklilik gostermektedir. C)yle ki yonetici aile ile anilmayan tek
bakufu Kamakura'dir.? Bunun nedeni yalnizca daha sonraki doénemlerde
meydana gelen gelismeler ve yeni ihtiyaglar degil, ayni zamanda Kamakura
donemi bakufunun kuruldugu donemin kosullart da etkili olmustur.
Muromachi’de kurulan bakufu Kamakura'ya oranla ¢ok daha giicsiizken bu
donemde savasci sinuf ¢ok daha giiglitydii ve saray tamamen giligsiizdii. Oysa
Kamakura Doneminde saray soylular1 ve merkezi hiikiimet aleyhine gii¢ dengesi
daha yeni bozulmaya baslamisti. Dahas1 yukarida da belirtildigi gibi bakufunun
mesruiyet zemini daha yeni oturtulmaktaydi. Herhangi gliclii bagka bir derebeyi
ya da merkezi hiikiimet bakufuya son verebilirdi. Iste bu nedenle de Kamakura
doneminde bakufu daha dengeli bir siyaset izlemeyi tercih etmistir. Bu da bu
yazida inceleyecegimiz bakufunun idari ve politik yapis1 iizerinde biiyiik etkiler
yaratmigtir.

Kamakura Bakufu {izerinde her ne kadar kagt {izerinde en gii¢ ve 6nemli kisi
sogun olsa da diger bakufulardan farkli olarak Kamakura bakufuda ikinci sogun
Minamoto Yoriie’den sonra asil gii¢ sogun olacak secereye sahip olmayan, bu
nedenle de ¢ok daha asag1 bir riitbe olan shikken unvanu ile iilkeyi yoneten Hojo
klanina (%% I[X) geg¢mistir. Cin ve Kore’den farkli olarak Japonya’da devlet
gorevleri i¢in secere de onemlidir. Cin’de ise iilkeyi birlestirerek Cin adini da veren
Qin (%) hanedanini yedi yil sonra yikarak Cin tarihinin en uzun siiren hanedan
olan Han (%) Hanedanim kuran Han Gaozu (7= #H) aslen bir koylii idi. Hatta
hanedan kurmak disinda da en alt diizeyden en iist diizeye kadar tiim devlet
gorevlerine kadar merkezi memuriyet sinavlarma (¥#1:: jinshi) girerek bagaril
olurlarsa bakanliga kadar yiikselebilmekteydiler.* Oysa Japonya’da daha ilk
bastan itibaren belli bir riitbenin iizerindeki gorevlere gelebilmek icin soylu bir
secereye sahip olmak gerekli idi.’* Hatta sogun olabilmek icin imparatorluk
ailesinin soyundan gelmek gerekli idi. Bu nedenle Yoritomo'nun oglu Yoriie 1203

12 G. Cameron Hurst, “The Kobu Polity: Court Bakufu Relations in Kamakura Japan”, Court and Bakufu
in Japan: Essays in Kamakura History, ed. Jeffrey P. Mass (Stanford: Stanford University Press, 1982),
3.

13 Bangwei Zhang, KECEEXEZLIE [Songdai Zhenzhi Wenhua Shilun] (Beijing: Renmin Chubanshe,
2005), 87.

4 Shigemitsu Kimura, #1##f KD YT 5 [Chitsei Shakai no Naritachi] (Tokyo: Yoshikawa Kobunkan,
2009), 38.
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yilinda gorevden alinarak bir yi1l sonra da 6ldiiriiliince giicii eline geciren Yoriie ve
Sanetomo’nun annesi H6jo Masako ve ailesi yerine daha rahat yonetebileceklerini
diisiindiikleri Minamoto Sanetomo’yu getirdiyse de o da yegeni tarafindan
oldiiriildiikten sonra yerine Heian'dan bir aristokrat getirdiler.'> Gergek gii¢ annesi
Masako ile dedesi H6j6 Tokimasa’da idi. Minamoto Sanetomo abisi Yoriie'nin
aksine siyasetten uzak durmakta ve gergek giiciin annesi ve dedesinin elinde
olmasina karsi ¢ikmamakta idi. Agabeyi Yoriie Ho6j0 klamina karst komplo
kurdugu iddias1 ile gorevden alindiktan sonra oldiriilmiistii. Agabeyinin
akibetine ugramak istemeyen Sanetomo kendisini her ne kadar siire ve sanata
vererek saray entrikalarindan uzak dursa da bilinmeyen bir nedenle abisinin oglu
Kugyo6 tarafindan oldiiriildii. Minamoto Sanetomo’nun o&ldiiriilmesi ve onu
oldiiren yegeni Kugyo'nun da idam edilmesi ile birlikte Minamoto klaninin
yonetici kolundan higbir erkek kalmadigi icin Heian’dan Kujo Yoshitsune
getirilerek sogun yapildi.1® Boylece Yoritomo'nun ogullari ile birlikte Minamoto
yOnetimi sona ererken Masako ve H6jo klan1 gergek giicii tamamen ele aldilar. Tiim
bu diizen karmasikligina ve basta sanki uzun siiremeyecekmis gibi goriinmesine
ragmen Hojo klaninin shikken unvani kullanmasi ve Fujiwara ya da imparatorluk
siilalesinden prensleri sogun yapmas: ile Kamakura doneminin sonuna kadar
devam etmistir. Ancak 1221 yilinda Imparator Go-Tobamin (&5 FIKE)
sogunlugu devirerek giicli ele alma girisimi ile 1324 yilinda emekli edilen
imparator Go-Daigo'nun (&¢I Kk &) darbe planlarinin bagarisizligina ragmen
1270’1i yillardaki Mogol istilalar1 H6j6 klaninin ve bakufunun giiciinii derinden
sarstl. Bakufu her ne kadar hem imparatorlarin hem de Mogollarin saldirilarina
kars1 galip gelmeyi bagsarmissa da kendisi de dagilma siirecine girmistir. Ancak Go-
Daigo’yu bastirmak iizere gorevlendirilen Ashikaga Takauji (/£ F]%i[X) daha sonra
taraf degistirerek Imparatorun tarafina gegmis ve Go-Daigo’yu basta yenmelerine
ragmen Hojo klan1 da imparator taraftar: bir derebey olan NittaYoshisada nin (G
Hl #§ ) Kamakura’ya girmesi sonucu giicii tamamen yitirmis ve ¢ok sayida tiyesi
de oldiiriilmiigtiir. Ancak Ashikaga Takauji daha sonra giicii eline alarak Go-
Daigo'nun yerine Komyd'yu (OtHIKE) imparator yapti. Boylelikle Kamakura
bakufunun yaninda imparatorluk otoritesinin yeniden canlanma stireci ve Kenmu
restorasyonu (D HH) adi verilen hareket de sona erdi.”” Ashikaga Takauji
sogun olarak Kyoto adin1 alan Heian'nin Muromachi (% lI]) mahallesine yerlesti ve
boylelikle Kamakura’daki bakufu rejimi de sona ermis oldu.

15 Sato, HADHF#[EZ [Nihon no Chiise Kokkal, 33.
16 Sato, AAHH L 55% [Nihon Chiiseshi Ronshii], 78.
17 Yusuke Mita, Bt X Z4FE F# [Rekidai Tenno Nengo Jiten] (Tokyo: Yoshikawa Kobunkan, 2003), 127.
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Bu yaklasik bir buguk asirlik siirecte 6nce Minamotolar daha sonra da
¢ogunlukla H6j6 Klam Japon tarihine modern déneme kadar iz birakacak olan
bakufuyu kurumsallagtirdilar. Bakufu temelde imparatorluga paralel bir yap:
olarak ortaya c¢ikti ve vergi, hukuk ve idare konularinda savas¢i simif olan
samuraylar ile imparatorluk saray1 arasinda ve samuraylarin kendi aralarindaki
sorunlarda arabuluculuk yapma gorevlerini istlendi. Bunun igin bakufunun
karsilastig1 ilk zorluk bu isleri yiiriitebilecek yeterlilikte bir biirokrasi ve idare
mekanizmasi kurmakti. Yoritomo ilk olarak bakufunun belkemigini olusturan ve
daha sonradan Mandokoro adini alacak olan kumanjoyu Kant6 bolgesinden yerel
samuraylar ile kurduysa da daha sonradan Heian’dan giivendigi biirokratlar1 da
bakufuya ald1.’® Heniiz sogun olmadig1 donemden tanidig1 bu biirokratlar ile yeni
bir yonetim sistemi kurmay: deneyen Yoritomo daha ilk bastan eger Genpei
savaglarini kazanirsa tilkeyi yalnizca silah zoru ile yonetemeyecegini anlamisti. Bu
nedenle sogun olunca daha 6nceden ailesel ya da kisisel baglar1 olan dort Heian
biirokratini hizmetine aldi. Bu dort biirokrat ve aile iiyeleri Kamakura déneminin
sonuna kadar bakufuya sadik kalarak onemli gorevler iistleneceklerdir. Bunlar Oe
Hiromoto, Miyoshi Yasunobu, Nakahara Chikayoshi ve Nikaido Yukimasa idi.?
Bu dort kisi ve onlarin soyundan gelenler kisa siire igerisinde yetenek ve bilgileri
ile bakufunun bel kemigini olusturdular. Bakufu kelime anlami olarak orda
hiikiimeti demektir. Her ne kadar bozkirdaki beylerin ya da hanlarin otagilari icin
bagka bir karakter olan I (zhang) kullanilsa da bakufu icin kullamilan baku (%%
Cince: mu) da bir generalin orda ¢adirt anlamina gelmektedir. Ancak her ne kadar
Japonya’daki samuraylarin kokenleri Mancurya’ya ve Kore’den gelen ath
savascilara dayaniyor olsa da etimolojiden yola ¢ikarak ortagag Japonya’sindaki
bakufunun bir nevi orda oldugunu iddia etmek yanls olacaktir. Bunun yerine
Japonya’da Kamakura Bakufu ile birlikte bir ikili bir idare ve hiikiimet sistemi
ortaya ¢iktigini ve bakufunun bunun samuraylar ilgilendiren kismindan sorumlu
oldugunu soylemek daha dogru olacaktir. Nitekim bakufu yoneticileri
imparatorluktan unvanlar almaya devam etmislerdir. Ornegin {iciincii sogun
Minamoto Sanetomo yukarida belirtildigi sekilde yegeni tarafindan
oldurtildiigiinde saraydan sag biiyilik nazirligi (45 K E: Udaijin) unvanini almasini
kutlamaktan doniiyordu.? Bu olaydan udaijin unvaninin sogundan daha yiiksek
bir riitbe oldugunu ve bakufu yOneticilerinin imparatorluk saraymndan riitbeler

18 Sato, HADHF#/EZ [Nihon no Chiise Kokkal, 47.

19 Andrew Goble, “The Kamakura Bakufu and its Officials”, The Bakufu in Japanese History, ed. Jeffrey P.
Mass - William B. Hauser (Stanford: Stanford University Press, 1985), 32.

20 Chen, # 8 &7 [Liancang Mufu], 19.
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almaya devam ettigi ve tamamen bagimsiz olmadiklari sonucunu ¢ikarabiliriz.
Kubilay Kagan Japonya’ya mektup gonderdigi zaman da her ne kadar H6jo klani
artik imparatorluk sarayindan askeri ve siyasi anlamda ¢ok daha giiclii hissetse de
mektuba bakufu adina kendileri yanit verememistir. Dahasi her ne kadar Yoritomo
bir dizi savasi kazanarak basa gecse de Imparator Go-Toba ve Imparator Go-
Daigo’'nun denemeleri ile Mogol istilalar1 haricinde ciddi bir askeri tehdit ile
karsilasmamas: bakufu yonetiminin de giderek tipki daha 6nce imparatorlugun
oldugu gibi biirokratik bir yaprya déniismesine neden olmustur.

Kamakura bakufu igerisinde bu biirokratiklesme kapsaminda kurulan
kurumlardan ilki Mandokoro (B(HT) idi. Mandokoro idari ve finansal igler ile
ilgilenmekte idi.?! Bu kuruma ilk bagkanlik eden kisi yukarida da zikredilen dort
onemli biirokrattan birisi olan Oe Hiromoto olmustur. Daha sonra ise bakufu
yonetiminin merkezinde olan bu kuruma shikken unvanina sahip olan H6j6 klan:
iyeleri bagkanlik etmeye baslamislardir. Ancak yine de baskan disindaki iyelerin
neredeyse tamami savagcilardan degil Heian'dan gelen egitimli biirokratlar ile
diger iyi egitimli Kanto kokenli kisilerden olusmakta idi. Kantd kokenli egitimli
samuraylar bu kurumda her ne kadar gorev alsalar da {ist diizey gorevler fazlasiyla
teknik beceri istedikleri icin iist kademelerin biiyiik cogunlugu Heian kokenli
biirokratlardan olusurken onlarin say1 olarak yetersiz kaldiklar1 orta ve alt diizey
mevkileri Kanto kokenliler doldurmakta idi. Tlk basta adi kumonjo (/A 3CFT) olan
bu kurumun ad1 daha sonra mandokoro olarak degistirilmekle kalmay1ip yetkileri
ve yetkili oldugu alanlar genisletilmistir.?> Minamoto Yoritomo déneminde bu
kuruma yapilan atamalar tamamen sadakat esasmna gore yapilmakta idi ve
kurumun asil gorevi Kantd bolgesindeki samuraylarin idaresi idi. Her ne kadar
sonraki donemlerde de sadakat 6n planda olmaya devam etse de egitimli personel
say1si arttikca se¢imde sadik olanlar arasindan en liyakat sahibi olanlarin 6n plana
ciktigr da goriilmektedir. Dahasi heniiz Minamoto Yoritomo sogun degilken ve bu
kurumun tek gorevi Kantd bolgesinin idaresi iken Kantd kokenli egitimli
samuraylar yeterli olmaktaydi, oysa tiim {ilkenin sorumlulugu alindiginda
yukarida da belirtildigi gibi Heian’dan egitimli biirokratlara olan ihtiya¢ da
artmistir. Bu asamada mandokoro feodal bir kurumdan merkezi bir yonetim
aygitina doniisiirken gorev alan kisiler ise merkezi hiikiimetin biirokratlar
olmalarmma ragmen gorevleri kendilerine bir cesit fief gibi ailelerine
birakabilecekleri odiiller olarak verildigi icin feodal vasallara doniismeye
baglamiglardir.

2t Kasamatsu vd., #7188 # =828 [Chilse Seiji Shakai Shiso], 2/87.
22 Goble, “The Kamakura Bakufu and its Officials”, 32.
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Diger kurumlarda da bu gelisme gozlemlenmektedir. Aslinda Heian
aristokrasisi igerisinde alt ya da orta diizeyde gorevlerde olan ve ¢ok fazla
yiikselme sansi olmayan bu kisiler Kamakura Bakufu igerisinde ytiikselme sans1 ve
ust diizey gorevler elde edebilmekte idiler.?? Dahasi yalmizca kendileri degil,
ailelerini de bakufunun hizmetine sunan bu kisiler bu nedenle bir savas¢idan daha
sadik olabilmekte idiler. Bir savasci baska bir beylik ya da imparator hizmetinde
de kolaylikla kendisine yer bulabilmekte iken bir kez bakufu hizmetine giren bir
biirokrat bir daha baska bir yerde kendisine yer bulmakta giiclitk ¢ekmekte idi.
Dahasi kisisel sadakatleri nedeni ile bakufu hizmetine alindiklar1 bilindigi i¢in bir
daha bagka bir beyin ya da imparatorun giivenin kazanmalar1 da oldukga gii¢ idi.
Ayrica bu donemde artik imparatorluk saray1 ve diger Heian aristokratlar1 eski
ekonomik giiglerine sahip degildiler.?* Bu ise biirokratlar i¢in Heian’daki is ve gelir
olanaklarin kisitlamakta idi. Kantd bolgesi ise Heian doneminde geri kalmis ve sik
stk Ainu akinlarina ugrayan bir yerdi. Bu nedenle pek ¢ok kisi buraya yerlesmek
istemezken Japon imparatoru Kore’'de ii¢ kralligin Cin tarafindan istilasindan
kagan Koreli miiltecileri bu bolgeye yerlestirerek hem bu miiltecilerin savasgt
Ozelliklerinden yararlanip Ainu akinlarini tersine cevirmis hem de bolgenin
niifusunu ve ekonomisi canlandirmist1?> Kanto ovasi yalmizca genis ve tarima
elverisli sahalara sahip olmay1p Kore’den gelen bu miiltecilerin alisik oldugu at ve
hayvan yetistiriciligine de son derece uyumlu bir cografyaya sahipti. Bu sayede
zaman igerisinde zenginlesen Kanto bolgesi giiniimiizde de Japonya'nin en zengin
bolgesi olmay1 siirdiirmektedir. Bu zenginlesme ger¢cek anlamda Kamakura
Bakufu ile baglamisti. Dolayisiyla uzun vadede bakufu hizmetine girmek
Heian'daki bu orta diizey biirokratlar igin daha iyi firsatlar sunmakta idi. Ancak
buna ragmen Heian kokenli biirokratlardan yalnizca yukarida sayilan dort kisi ile
aileleri iist diizey gorevlere gelebildiler. Bunun nedeni digerlerinin yeterince
yetenekli olmamasi ya da bu dort kisi ve ailelerinin gerekli sayida biirokrat sagliyor
olmalar1 degildi. Bakufunun mantalitesi Heian’daki merkezi devlet biirokrasisi
gibi degildi. Dolayisiyla feodal savas¢t mantalitesine sahip olan bakufu igin
sadakat ve kisilerin secereleri yeteneklerinden ve liyakatten daha 6nce geliyordu.
Kamakura doneminin belirleyici siyasi yapisi bakufu ile imparatorluk arasindaki
uistiinliik miicadelesi idi. Bu miicadele pek ¢ok yonden Avrupa’daki Papalik ile
Kutsal Roma Germen Imparatorlugu miicadelesine benzemekte idi. Bakufu her ne
kadar askeri ve ekonomik agidan imparatorluk sarayindan ¢ok daha glicliiyse de

2 Yukihiko Seki, # 2 D/FE#E [Bushi no Genzd] (Kyoto: Kabushikigaisha PHP Editing Group, 2014), 23.
2% Kimura, PR DY T 5 [Chilsei Shakai no Naritachi], 49.
% Sato, HAHH L5455 [Nihon Chilseshi Ronshil], 57.
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sogunun atanmasindan shikkenin onaylanmasina kadar pek ¢ok konuda kagit
tizerinde de olsa imparatorun onayina ihtiya¢ duymakta idi.?¢ Dahas1 Go-Toba ve
Go-Daigo 6rneklerinde de goriildiigii gibi imparatorlar bakufuyu devirerek giicii
geri almak icin harekete ge¢gmeye karar verdiklerinde yanlarinda yer almaya hazir
derebeylerin olmasi da Kamakura doneminin Ashikaga Takauji tarafindan 6nce
imparator Go-Daigo adina sona erdirilmesi daha sonra da dengenin Meiji
restorasyonuna kadar kalict olarak bakufu lehinde degistirilmesine kadar
stirmiistiir. Bu ise daha feodal bir mantaliteye sahip olan bakufu yoneticileri igin
Heian aristokratlarini daha giivenilmez kilmistir. Sonug olarak Minamotolar ve
daha sonra da Hojo Klan1 bakufu igerisindeki {ist diizey gorevleri, ki bu gorevler
teknik bilgi de gerektirdigi i¢in savascilar tarafindan yerine getirilememekte idi, bu
dort kisi ve daha sonra da ailelerine devrederken, daha orta ve alt diizey gorevleri
ise Kanto kokenli samuraylara devretmekte idiler.””? Gorevde ytiikselme konusunda
da asil kriterin istisnal basar1 gosteren bireyler haricinde liyakat degil kisilerin aile
secereleri ve sadakatleri ile kisisel baglantilar1 oldugu goriilmektedir. Bu
biirokratlarin {icretleri de Cin’deki ya da Kore’deki gibi maas olarak 6denmemekte
idi. Tipk1 samuraylar ya da Avrupa’daki feodal beyler gibi bir toprak pargasini
vermis olduklar1 hizmete karsilik olarak fief olarak almakta idiler. Jitd (HhEH)
unvani ile belirli bir toprak parcasimin vergileri ve diger idari gelir ve
ylkiimliiliiklerini alan bu biirokratlar bir nevi samuray smifinin iiyelerine
dontismekte idi.?® Ancak Avrupa’dan farkli olarak bir jito kendisine verilen
miilkiyeti her zaman aile igerisinde devredemeyebilirdi ve baz1 durumlarda bu
toprak kendisinden geri alinabiliyordu.® Ayrica Avrupa’da bir savas¢i ya da
biirokrat ayni1 anda birden fazla kisiden hizmet karsilig1 olarak ya da miras olarak
fief alip karsiliginda onlara hizmetlerini ve sadakatini sunabiliyordu. Oysa
Kamakura Bakufu daha ilk bastan Avrupa i¢in ¢ok biiyiik karigikliklar yaratan ve
krallarin giiclinii kirarak dagilmalarina neden olan bu gelismenin 6niine ge¢misti.
Kamakura bakufudan itibaren hicbir savasci ya da biirokrat ayni anda birden fazla
kisiden fief alamazd1 ya da hizmetini sunamazd1.% Bu ise kisilerin sadakatlerini ve
vassallik iligkisinin dogasini etkiliyordu. Dolayisiyla fief almak igin yalnizca bir
sans1 olan bu kisiler sahip olduklar1 topraklar aileden kalan samuraylara gore
bakufuya ¢ok daha sadiktilar.

2% Sato, HAHH L 55% [Nihon Chiiseshi Ronshii], 59.

27 Sato, HA D H#HEFZFK [Nihon no Chilse Kokka], 41.

28 Sato, HADHHEZK [Nihon no Chilse Kokka], 42.

29 Goble, “The Kamakura Bakufu and its Officials”, 45-46.

30 Peter Duus, Feudalism in Japan (New York: McGraw-Hill, 1993), 19.
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Bakufu ise buna ek olarak daha etkin bir yonetim sergileyebilmek i¢in énlemler
almakta idi. 1238 yilinda hukuk alaninda reformlar yapildi. Bakufunun hakemlik
yaptig1 davalarda siire¢ daha sade hale getirildi. Hydjosho (#F5€ i) ad1 verilen bir
kurulda bakufu vassali durumunda olan samuraylarin kendi aralarindaki hukuki
sorunlar1 ¢oziiyordu.?® Hyojosho icerisinde sadelesmenin yamn1 sira islerin
aksamasinin da oniine ge¢mek i¢in onlemler alinmaya baslandi. Mahkemelerle
ilgili isleri zamaninda yapmayanlar ile kayitlar1 dogru tutmayan kisilere cezalar
verilmesine karar verildi. 1225 yilinda Hojo Yasutoki (Jb7%Z:lf) tarafindan
kurulan bu kurul boylece 1868 yilina kadar sonraki bakufular doneminde de
varligim siirdiirerek 6nemini korumaya devam etmistir.®> Bu donemde ayrica
Kamakura bakufu bir gorevliye {iistleri tarafindan verilen bir gérevi yapmasinin
aksadig i¢ kez hatirlatildiktan sonra hala yapilmamissa ilgili gérevlinin gorevine
son verilmesi ve mal varligina el konulmasinin yaninda {istlerin de gorevlerini
aksatirsa astlar1 tarafindan bir iist kuruma bildirilmesi istenerek ikili bir denetim
mekanizmasi getirilmistir.? Ayrica bu ceza mekanizmalarina ek olarak kisilerin
daha verimli ve istekli ¢alismalarinin saglanabilmesi icin 6diil mekanizmalar1 da
getirilmistir. Tipki savas alaninda kahramanlik ve cesaret gosteren samuraylarin
odiillendirilmesi gibi {istleri tarafindan haklarinda olumlu raporlar yazilan
gorevlilerin de oOdiillendirilmesine ayn1 doénemde karar verilmistir. Ayrica
biirokrasiye yukarida da belirtildigi gibi Kant6 kokenli kisiler de alinmistir bunlar
genellikle hikitsukeshi (5]11%#) olarak goreve alinmakta idiler.3* Hikitsukesh(i
Hikitsukekata (511177) ad1 verilen mahkemelerde kayitlar1 tutmakla gorevli idi.
Toplamda bes adet hikitsukekata ve her birinde de bes adet hikitsukesht
bulunuyordu. Bunlarin baginda ise ténin (58 \) ve altlarinda ise bes adet bugydnin
(#17 \) bulunuyordu. Hikitsukekata yukarida bahsedilen Hydjosho'nun bir alt
kurulu idi.® Bu kurum igerisinde samuray kokenli ailelere yer verilerek onlarin da
sadakatinin saglanmasi amaglanmakta idi ki bu da basarili olmus goriinmektedir.
Bakufunun son anlarinda burada gorev alan ailelerden bazilar1 son bireyine kadar
savasmistir. Hayatta kalan aileler ise Takauji tarafindan cezalandirilmak yerine
sadakatleri Odiillendirilerek yeni bakufu igerisinde gorevlerine devam
etmislerdir.®* Kuskusuz bunda Ashikaga sogunlarinin kendi yetismis insan
kaynagina sahip olmamasi ve gayet iyi isleyen Kamakura sistemini bozmamak

31 Seki, i# 7 D/FE [Bushi no Genzd], 87.

32 Seki, i# 7 D/FEE [Bushi no Genzd], 88.

3 Sato, HAHH L 55% [Nihon Chiiseshi Ronshii], 79.

3 Sato, HADHH#FZK [Nihon no Chiise Kokkal, 81.

% Nagai Michiko, HE LD E= [Kamakura: Chiisei-shi no fiikei] (Tokyo: Iwanami Shoten, 1984), 72.
36 Goble, “The Kamakura Bakufu and its Officials”, 36.
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istemeleri de etkilidir. Goseibai Shikimoku (fH&#zCH) ad1 verilen Kamakura
yasalar1 bu idare sisteminin ve yargi mekanizmasinin belkemigini olusturmakta idi
ve bu yasalar da benzer gsekilde Muromachi doneminde Ashikaga Bakufu
tarafindan devralinarak uygulanmaya devam etti. Oyle ki farkli degisiklikler ve
eklemeler ile bu kurum ve yasalarin neredeyse tamami Edo déneminin sonuna
(1868) kadar kullamlmaya devam etti ve ortagag Japonya'sinin karakteristik
ozelliklerinin olugsmasina katkida bulundu.

SONUC

Kamakura dénemi iilkemizde neredeyse hig calisilmayan konulardan birisidir.
Bu konudaki calismalarin tamami yalmizca Mogol istilalar1 ile siurli kalsa da
Kamakura bakufunun kurumsal ve idari Ozellikleri daha sonraki doénemleri
anlamak i¢in 6nem arz etmektedir. Japonya’da samuraylar ve onlarin kurdugu
bakufu Kamakura donemi ile baslamakla kalmamis Kamakura doneminde ilk
sogunlar her ne kadar daha sonraki donemlerdeki sogunlar kadar giiglii
olmamuslarsa da kalict kurumlar inga etmeyi basarmislardir. Ozellikle hukuk ve
idare alaninda bu yazida ele alinan yenilikler Japonya'nin komsular1 olan Kore ve
Cin’den yapisal olarak ayrilmasi ile sonuglanmis ve Japonya'nin giintimiize kadar
gelen farkli toplumsal yapisinin temellerini olusturmustur. Dahasi Japon
toplumunun diisiince yapisinin ve diinyaya bakis acisinin olusumunda belki de en
etkili donemlerden birisi olan Kamakura doneminde bugiin mezar1 Kamakura'nin
biraz disinda ¢ok zor bulunabilen bir mezar tasindan ibaret olan Minamoto
Yoritomo tarafindan samuray adi verilen savasgilarin yalnizca idari degil etik ve
sosyal degerleri de yaziya dokiilerek kalici hale getirilmistir. Daha sonraki
donemlerde ancak Yoritomonun ilk getirdigi kurallara eklemeler yapilmustir.
Gilintimiizde her ne kadar Japon tarihi zaman zaman Meiji donemindeki
modernlesmenin hemen 6ncesinden baslatilsa da samuraylardan bahsetmeyen bir
Japon tarihi yazmak neredeyse imkansizdir ve Kamakura bakufu samuraylarin
kurdugu ilk yonetim olmakla kalmayip bu samuraylarin daha sonraki donemlerde
de devam edecek olan ahlaki, idari, hukuki ve sosyal kaliplarin1 da belirlemesi
agisindan Onemini korumaktadir. Bu alanda {ilkemizde ileride yapilacak
calismalara da yol gostermesini diledigim bu ¢alismanin rahmetli Profesér Doktor
Salim Koca hocamiza armagan edilen kitapta yer bulmasi da heniiz yolun basinda
olan bir orta ¢ag tarihgisi olarak beni gururlandirmistir.
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BiR KULTUR DEGISMESi ORNEGi OLARAK TURKMENLER
VE BABAI AYAKLANMASI

Giilay OGUN BEZER *

Sosyal meselelerin teshis edilmesi ve bu teshisler dogrultusunda ¢6ziimii,
saglikli bir toplumsal gelisim agisindan son derece onemlidir. Sorunlarin tespiti,
olaylarin denenme ihtimali bulunmayan sosyal bilimler alaninda, dogas1 geregi
¢ok daha zordur. Yanlis veya geg teshis nedeniyle tedavinin gecikmesi ise; telafisi
gli¢ zararlara yol agabilecek hayati 6nemi haiz bir meseledir. Buna bir de tarihin,
bu gegmis {izerinde devam ettigi gercegi eklendiginde; toplumlarin zaman
yolculugunda, biiyiik yol kazalarinin yasanmasi kaginilmaz olur. Ancak insanoglu
kisisel problemlerinde oldugu gibi; toplumsal konularda da, sorumlulugu
baskasina yiikleme egilimindedir. Sorunun diigiim noktas: da budur. Oysa tarihi
birikiminin insanlifa yapabilecegi en biiyiik katki, bugiin ve yarmin
sekillenmesine 1sik tutma potansiyelidir. Bu nedenle olabildigince tarafsiz ve
analitik ¢alismalarin, gelecegin insasina katki yapacagi muhakkaktir. Ancak faili
de, sahidi de, yazar1 da bizzat insan olan tarihin, objektif bir sekilde insa edilmesi,
dogas: geregi ¢ok mesakkatli bir mesai gerektirir. Biitiin giigliiklere ragmen
tarafsizlik, tarih¢inin hakikatin ifsasi ve gelecegin insasindaki rolii nedeniyle;
topluma karsi en biiyiik sorumlulugu ve borcudur.

Bu makalede Tiirkiye Selcuklulart doneminde, Mogol istilasinin 6niinii agan;
etkileri giiniimiize kadar uzanan bir toplumsal ve idari doniisiimiin sonucu
oldugu diigtiniilen Tiirkmen meselesi ile Babai Ayaklanmasi konu edilmisgtir.
Konu, siyasi tarihi konusunda mevcut zengin literatiirii de degerlendirerek fakat
ozellikle; bir kiiltiir degismesi 6rnegi olarak incelenmistir.

Alaeddin Keykubat doéneminin (1220-1237), kurumlar1 ve bunlarin insasina
imkan veren birikimiyle, Tiirkiye Selguklularinin olgunluk ¢ag1 oldugu; ancak

* Prof. Dr., Marmara Universitesi, Edebiyat  Fakiiltesi, Tarih Boliimii, gulayogun@marmara.edu.tr,
https://orcid.org/ 0000-0002-0753-9311
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devletin II. Keyhiisrev’in kotii idaresi, Babal Ayaklanmas: ve Mogol istilasinin yol
actig1 sorunlar nedeniyle ¢oktiigii yaygin bir goriistiir. Gergekten de Babai Isyani
(1240) biiyiik miicadele ve kayiplarla bastirilabilmis; bu ugurda Erzurum’da
bulundurulan ordunun cekilmesi Mogol istilasinin Oniinii agmisti. Selguklu
ordusu, Kosedag’'da neredeyse savagsmadan biiytiik bir hezimete ugramis; Mogollar
biiyiik tahribat ve kiyim gerceklestirmislerdi. Bununla birlikte devletin neden
Alaeddin Keykubad'in 6liimiinden sadece ii¢ yil sonra ¢Okiise gectigi; Mogol
istilasina nigin bu kadar kolaylikla boyun egildigi sorulari, daha teferruath ve
analitik cevaplar1 hak etmektedir. Ciinkii sorumlulugun Babai Ayaklanmas: ve
Mogollara yiiklenip bunlara bagli olarak bazi iktisadi, askeri ve sosyal sorunlar
siralamak, hepsi dogru olmakla birlikte yeterince agiklayici degildir.! Dolayisiyla
Tiirkiye Sel¢uklularinin bu siiregte ne yapip yapmadigi/yapamadigl; yonetim
sisteminin {ilkenin bu kadar siiratle ve kolaylikla istilaya ugramasina sebep olan
zaaflarina dair daha tatminkar tespitler yapilmasi gerekir.

Tiirkiye Selcuklu Devletinin kurulusu(1075), Anadolu’'nun fethi siirecinde
onemli bir doniim noktas1 olmus; Oguzlarin potansiyel enerjisini organize eden
Siileymansah, ¢ok kisa bir siirede, Bizans'in taht kavgalarina miidahale edecek
giice erigmisti. Fakat kisa bir siire sonra, Bizans Imparatorluguyla, Drakon Cay1
Anlagmasini  (1081) imzalayarak bu yondeki ilerleyisini durdurdu.?
Siileymansah’in doguya doniisii, her alanda insan is giicliniin baslica kaynak
oldugu bu c¢agda; arkadan gelen soydaslariyla baglantisim1 koruyabilmesi
bakimindan gerekliydi. Ayrica bu anlasmayla hukuken kendisine birakilan
topraklarda, siyasi birligi kurabilmesi agisindan son derece stratejik bir karardi.
Biitiin bunlarin 6n sart1 da Bizans'la barisik olmakti. Keza bu anlagsmayla varlig:
tescil edilmis olan devletin dmriinii uzatacak kurumlasmanin?® saglanmasi i¢in de

ITiirkiye Selguklularimin bu dénemi icin bkz. Osman Turan, Selcuklular Zamammnda Tiirkiye, Istanbul
1993; Emine Uyumaz, Sultan I. Alaeddin Keykubad Donemi Tiirkiye Selcuklulart Devleti Siyasi Tarihi,
TTK, Ankara 2003; M. Altay Kéymen, Biiyiik Alaeddin Keykubad ve Zamani, Kronik, Istanbul 2020;
Nejat Kaymaz, Anadolu Selcuklu Sultanlarindan 1I. Giyasiiddin Keyhiisrev ve Devri, TTK, Ankara 2009;
ayni yazar, Anadolu Selguklarinin Inhitatinda Idare Mekanizmasinin Rolii, TTK, Ankara, 2011; Mehmet
Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devletinin Dagilisi, Birlesik, Ankara 2010; Ahmet Yasar Ocak, Babailer fsyum
Aleviligin Tarihsel Altyapist, Dergah, Genisletilmis 2. Baski, Istanbul 1996; Faruk Siimer “I. Alaeddin
Keykubat” DIA, C.25, Istanbul 2002.

2 Bu konuda daha ayrmtih bilgi igin bkz. Giilay Ogiin Bezer, “Anadolu'nun Fethi ve Drakon Cay1
Anlagmasi’'nin Bu Stiiregteki Yeri”, TYB Akademi Osman Turan Armagani, 12, Ankara 2014. s. 21-34.
Tiirkmenler buna ragmen, siiphesiz ge¢im kaygisiyla, devletten bagimsiz olarak; ama bir nevi goz
yummasiyla, Bizans topraklarina akinlarim siirdiirmekteydiler.

3 Yukarida kisaca agiklanan kurumlasma bahsinde bazen kiiltiirlesme, medeni hamle gibi anakronik
kavramlara bagsvurmak gerekecektir. Zira bazen ge¢misi temellendirmek icin, Hilmi Yavuz'un
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durup temerkiiz etmesi gerekiyordu. Nitekim biitiin toplumsal yapilar, devletler,
dinler, cemaatler vs. olusturduklar1 kurumlar sayesinde yasarlar. Bilindigi gibi
Tirk Tarihi, uygun sartlar1 degerlendirip ortaya c¢ikan parlak; fakat gegici
iktidarlarla doludur. Ancak galiplerin de, bazen magluplarla birlikte
mahvoldugunun tamg1 olan tarih, yasatmanin kurmaktan daha zor oldugunu
gostermektedir. Kisaca askeri zaferlerin kazanimlarinin ebedilestirilmesinin, ancak
kurumsallasma ile miimkiin oldugu, izahtan vareste bir durumdur.*

Ancak bu anlasma ile siyasi kimligi onaylanan Siileymansah’'in, Biiyiik
Selguklularla miicadelede hayatini kaybetmesi, dogal olarak biiyiik bir sarsint1
yaratti. Keza oglu Kilig Arslan’in Birinci Hagli Seferinde (1096-1099) ugradig agir
kayiplar ve babasi gibi Biiyiik Selcuklularla yaptigi savasta Olmesi; ilkiyle
kiyaslanamayacak biiyiik bir buhrana neden oldu. Hagli Seferlerinin yol actig1
tahribat toparlanma siirecini geciktirirken; bu durumu kayiplarmin telafisi icin
firsat olarak goren Bizans Imparatorluguyla miicadelede de, yogunlugu donemsel
olarak degismekle birlikte devam etmekteydi. Hatta Selcuklu sultanlars,
kendileriyle rekabet imkani bulan Danismendlilerin vesayeti altina diismiislerdi.
Ayrica Haglilarin golgesinde Toroslarda temerkiiz eden Kilikya Ermenileri de,
giineye giden ticaret glizergahi {izerinde biiyiik bir engel olusturmaktaydilar.
Antakya-Urfa’da kurulan Hagh kontluklari; bunlar asabilirlerse Biiyiik Selguklular
ve onlarin halefleri olan Zengiler ve Eyyfbilerle ¢atisma, kurumlasma hedefinin
oniindeki baslica engellerdi. Biitiin bunlardan da anlasilacag: gibi, daha 1081’de
kurumlasma arzusuyla doguya donen Tiirkiye Selguklulari, yiiz yil1 agkin bir stire,
miiteaddit diismanlarla miicadele etmek mecburiyetinde kalmiglardi.> Bu yiizden
kurumlasma meselesine, ancak Myriokephalon Zaferi (1176) ile askeri gailelerini
onemli Olciide bertaraf ettikten sonra; epeyce gecikmeli olarak donebilmislerdir.

ifadesiyle “Bugiinden diine gitmek gerekir; ¢linkii ge¢mis yapilari anlayabilmek icin cagdas
toplumun bilgisine de ihtiya¢ bulunmaktadir”. Kiiltiir Uzerine, , Istanbul 1987, s. 16-17,

4 Lev Nikolayevi¢ Gumilév, carpici bir sekilde bu siirecin birinci asamasini, “Bireyin ve tiiriin kendini
savunmasini saglayan ihtiyaclar kiimesi- ihtiyag talepleri-“; bu yazida kurumlagma olarak ifade edilen
ikinci agamayi ise; “Bilinmeyenlerin entelektiiel dziimsenmesini ve i¢ organizasyonun biiyiime
talebini saglayacak bilgi ihtiyact” olarak formiile etmektedir (Etnogenez: Halklarin Sekillenisi, Yiikselis
ve Diisiisleri ingilizceden geviren D. Ahsen Batur, Selenge, Istanbul 2003, s. 270). Ayrica bkz.
Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, Sosyal Psikoloji Bakimindan Bir Tetkik, Altmordu Yay. 4. Baski,
Ankara 2018, 5.32-34; O. Tiirkdogan, age., s. 37, 103-115, 474-475; Hans Freyer, Din Sosyolojisi, Cev.
Turgut Kalpsiiz- Yay. Haz. M. Rami Ayas, Dogubati, Ankara 2016, s. 20, 30-32, 65, 84; Sadik K. Tural,
Kiiltiirel Kimlik Uzerine Diigiinceler, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay. Ankara 1988, s. 38-40; Yiimni
Sezen, Kiiltiir ve Din Tiirk-Islam Ornegi, iz Yay. Istanbul 2015, s. 40-43.

5 Daha fazla bilgi igin bkz. Giilay Ogiin Bezer, “Tiirkiye Selguklularm Giineydogu Siyaseti ve I. Hagh
Seferinin Bunun Uzerindeki Etkileri”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 12, Istanbul 2002, s. 79-113.
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Aslinda Oguzlarda/Tiirkmenlerde daha Anadolu’ya go¢ etmeden oOnce,
kurumlasmayi da etkileyecek baz1 degisim ve sorunlar ortaya ¢ikmaya baglamist.
Bilindigi gibi Tiirkler ¢ok kisa bir zaman araliginda, kiiltiirel kimligin ¢ok
belirleyici iki parametresinde devrim niteliginde degisimler yasamislardi. Bu
siiregte Miisliimanlig1 kabul ederek inang ve diistince diinyalarini, Horasan’a gog
ederek yurtlarini, yani kiiltiirel vasatlarini bir nevi sifirlamislardi. Bilindigi iizere
kiiltiir, kisaca bir toplumun kimligi, yani bizatihi kendisi demektir. Kiiltiiriin
birbirine benzeyen yiizii askin tarifinin bir ortalamasi alindiginda: “Kendisini
digerlerinden farkli goren bir insan toplulugunun, yeryiiziinde var oldugundan itibaren;
tabiatin/cevrenin oniine getirdigi sorulara verdigi cevaplar ve karsilastigr sorunlara
iirettigi  coziimlerin  toplamidir”  seklinde  Ozetlenebilir.6  Oyleyse  kiiltiir
degismelerinden de, bir toplumun kendisini digerlerinden farkli kilan
miiktesebatinda; yani deger, norm ve kontrol mekanizmalarinda yasanan
degisiklikler anlasilmalidir.” Herhangi bir vesileyle temas eden iki toplumun baski
olmaksizin, birbirlerinden bazi kiiltiir unsurlarint alip 6ziimsemeleri; baska bir
ifadeyle Kkiiltiirlesme, serbest/tabii kultiir degismesi olarak tarnimlanmaktadir.
Zorunlu Kkiiltiir degismesi ise, yine iki toplumun karsilasmasi durumunda,
bunlardan istilaci giiciin kendi kiiltiiriinii digerine dayatmasi ya da; devlette niifuz
sahibi bir ziimrenin (Biirokrasi), yabanci bir kiiltiirii faydali oldugu gerekgesiyle,
kendi toplumuna zorla kabul ettirmesi seklinde tezahiir eder.s Tiirklerin Islamiyet'i
kabuliiniin mecburi mi, yoksa serbest kiiltiir degismesi mi oldugu konusunda;
Satuk Bugra Han ve haleflerinin, yliz yili agkin bir siire kendi soydaslariyla
savastiklarini hatirlatmak yeterlidir. Sahsi iradesiyle Miisliiman olan Tiirklerin
varlig1 inkar edilemez ise de; zihinsel bir gayretin sonucunda kitleler halinde din
degistirmenin, teorik olarak miimkiin olmadig1 aciktir. Ancak yeni degerin kabul

6 Kiiltiir ve Kiiltiir Degismeleri konusunda daha fazla bilgi igin bkz. A. E. Taylor,”Identity”, Encyclopedia
of Religion and Ethics, III, New York 1980; Avrum Stroll, “Identity”, The Encyclopedia of Philosophy, 111,
USA 1967; Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi (Yayma Haz. A. Ismail Aka, Kdzim Y. Kopraman),
Istanbul 1976; Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri; Orhan Tiirkdogan, Kiiltiir-Degigme ve Toplumsal
Coziilme, Istanbul 2007; Sadik K. Tural, Kiiltiirel Kimlik Uzerine Diisiinceler; Bozkurt Guiveng, Tiirk
Kimligi Tiirk Tarihinin Kaynaklar:, Istanbul 2016.

7 “Kiiltiir degismesi bir toplumun mevcut nizamin, yani i¢timal, maddi ve manevi medeniyetini bir
tipten bagka bir tipe kalb eden (dondiiren) bir siiregtir. Boylece kiiltiir degismesi bir cemiyetin siyasi
yapisinda, idari miiesseselerinde, topraga yerlesme ve iskan tarzinda, iman ve kanaatlerinde, bilgi
sisteminde, terbiye cihazinda, maddi alet ve vasitalarinda; bunlarin kullamilmasinda, igtimai
iktisadinin naklen dayandig: istihlak (titketim) maddelerinin sarfinda az ¢ok meydana gelen
tahavviilleri ihtiva eder”. M. Turhan, age.,38.

8 M. Turhan, a. g. ¢, 5.38-40; L. N. Gumilév, age., 119-122; SK. Tural, a. g .e., 21,64-65; O. Tiirkdogan, age,
s. 103-106.
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edilmesinde yenilik, fayda ve itibar kazanma arzusunun baslica etkenler oldugu
bilinmektedir. Nitekim Yabgu’'dan kagarak, yiiz kadar adamiyla Cend’e gelen
Selguk Bey’in, “Biz icinde yasamak istedigimiz memleket halkinin dinini kabul etmez ve
onlarin torelerine uymazsak, hi¢ kimse bize iltifat etmez ve biz tek basina yasamaya
mahkiim bir azinlik olarak kaliriz” seklinde aktarilan din degistirme hikayesi; onun
onceliginin kendisine katilmalarini bekledigi ahalinin rizasini almaya; yani fayda
saglamaya yOnelik bir hamle oldugu izlenimi vermektedir.°

Nedeni ne olursa olsun gd¢, savas ve din degisikligi gibi biiyiik toplumsal olaylar,
bazi olumsuz sonuglarina ragmen; sehirlesme, is boliimii ve sosyal temas yoluyla,
ortaya ¢ikan benzer bir hayat tarzi; yani kiiltiir ortak paydasinda daha genis tabanl
bir toplumsal gelisme imkan1 da saglamaktaydi. Bundan anlasilacag; tizere, gog ve
istila eden veya goge maruz kalan toplumlarda; kiiltiir benzesmesi, ayni atadan
gelmekten daha onemli bir olgiit haline gelmekteydi.'® Daha agik bir soyleyisle,
mubhacir, kendisiyle birlikte ¢cevresini de degistirmekteydi. Fakat degisim siirecleri
toplumun biitiin kesimlerinde aymni sekilde tezahiir etmedigi gibi; degisimin
mahiyetini de, hareketin yonii ve ne kadar siire icerisinde nelerin ne kadar degistigi
belirlemekteydi."! Nitekim boyle esasli degisikliklere uyum saglama ve bu siiregte
ortaya ¢ikacak sorunlari ¢6zme konusunda, her toplumun ayni donanim ve dirence
sahip olmadigy; tistelik bu kritik asamada, toplumun degisen unsurlarinin biiyiik
o6lclide korunaksiz oldugu malumdur.’? Hele temas edilen kiiltiiriin, toplumsal
ihtiyaglarin karsilanmasi itibariyle, alic1 kiiltiirden ileri ya da cazip olmasimn;
degisimin yonii ve hizin1 olumsuz etkileyecegini sdylemeye bile gerek yoktur.

Kiiltiir degismeleriyle ilgili bu teori Sel¢uklular 6rnegine uygulandiginda, kisa
bir zaman igerisinde, kiiltiiriin iki temel unsuru olan ¢evre ve din degisikliginin
¢ok kapsamli bir kimlik doniisiimiine yol agacagi anlasilacak;’® bu nedenle

9 Abu’l-Farac Bar Hebraeus, Ab{i'l-Farac Tarihi, TTK, Ankara 1987, I, s.293.

10 {bn Haldun, Mukaddime I, Haz. Siileyman Uludag, Istanbul 2013, 5.264, 337, 413; L. N. Gumilév, age.,
5.107-126, 191-192, 227-233, 238-250 ; S. K. Tural, 53-55; Azar Gat-Alexsander Yakubson Uluslar:
Siyasi Etnisite ve Milliyetciligin Uzun Tarihi ve Derin Kokleri cev. Seyma Ozcan, Istanbul 2019, s.44-46.

L. N. Gumilév, ayn1 yer; Bozkurt Giliveng, Sosyal Degisme ve Kiiltiir, Ankara 1976, s.2; S. K. Tural, age.,
8.17-21; Azar Gat- Uluslar, s.141-142.

2L, N. Gumilév bu durumu gdyle agiklamaktadir: “Bir safhadan baska bir sathaya gegis, etnoslar i¢in
tehlike tagimaktadir. Bir yilan gomlek degistirirken nasil zayif ve korumasiz ise, etnos da “ruhunu”;
yani davranis kaliplarini ve sosyal imperatifini degistirirken gligsiizdiir” Etnogenez, 409. Ayrica bkz.
M. Turhan, age., 47-48, 85-88; O. Tiirkdogan, age. 107-108; S. K. Tural, 66-67; Martin Slattery,
“Anomi-Emile Durkheim”, Sosyoloji'de Temel Fikirler Yay. Haz. Umit Tatlican-Giilhan Demiriz,
Ankara 2012, s. 33-37; B. Giiveng, Tiirk Kimligi, 90-92, 123,129-133.

13 Selguk Bey’in 985 yili civarinda Miisliiman oldugu, 1035 yilinda da Horasan’a gog ettikleri
diistintildiigiinde; elli y1lda iki-ti¢ kusagin ne kadar koklii degisimler yasadig: anlasilacaktir.
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degisimin serbest veya mecburi mi oldugunun bile 6nemsiz kaldig1 goriilecektir.
Tiirklerin Sel¢uklu ailesinin 6nderliginde, fethettikleri bu topraklarda yeni sartlara
intibak etmeleri; adeta baska bir kaliba dokiilmeyi gerektirecek bir esneklikle,
neredeyse tamamen degismeleri anlamina gelmekteydi. Ancak yeni cevrenin
sartlarina uyum saglamalari, ayn1 zamanda hayati bir zorunluluktu. Miisliiman
olmalari itibariyle, kismen benzer 6zellikler gosteren bir kiiltiir havzasinda; fakat
adeta bir kimerada' adaptasyon siirecine girmis bulunuyorlardi. Bilindigi tizere,
Biiyiik Selguklu iktidari, iki koklii kiiltiiriin (Arap ve Fars) egemen oldugu Iran
topraklarinda dogmustu. Tiirkler askeri ve siyasi alanda egemen olmakla birlikte;
idare carkini dondiirecek biirokrasinin dili de Farsca ve Arapga idi. Ayrica Yakin
Dogulu yerlesik bir devletin idari gelenekleri hiikiim siirmekteydi. Fakat ¢ok gesitli
irk ve mezhep mensuplarinin yasadig1 bu topraklarda, istikrarh bir idare kurmak
bile bagl1 basina sorundu.'® Selguklu iktidar: askeri giicii ve siyasi egemenligi elinde
bulundurdugu icin, Tiirk vasfini muhafaza ediyordu. Ancak resmi dilin Farsga
olmasi, kisa siirede bozkirli toplum/devlet anlayisindan koparak gulam sistemine
gecilmesi ve halifelikle kurulan sorunlu iligki bi¢imi, adaptasyon siirecinin biiyiik
oranda fatihler aleyhine sonuglanmasina yol agt1.'® Nitekim askeri kuvvet ve zor
yoluyla bir arada tutulan toplumlar, askeri gii¢ tiikendiginde dagilirken,
Sel¢uklular da onlarin arasina sagildilar.

Kii¢iik Asya/Anadolu’da yeni bir devlet kuran Tiirkiye Selcuklulari ise, ayni
tecriibeyi Iran’daki akrabalarina nispetle, bagska avantaj ve dezavantajlarla
yasayacaklardi. Selguklularin Anadolu’da kurumlasmasi, bir yeniden insa; tam
anlamuyla bir kiiltiir degismesi siireci olacakti. Tiirkmenlerin sirf kendi ihtiyaglar1
nedeniyle bile, Anadolu’yu yasanir kilmak isteyeceklerine siiphe yoktur. Ancak
Anadolu’ya intibak siireci, Iran-Islim kiiltiir havzasinin Biiyiik Selguklulara

14 L. N. Gumilév, Arslan kafali, kegi viicutlu, ejderha kuyruklu mitolojik bir hayvan olan kimeray1 “Iki
veya daha fazla siiper etnik etnosun ayni ekolojik niste yan yana yasamas1” olarak tanimlamaktadir.
Bkz. Etnogenez, s. 183, 484; bunula ilgili 6rnekler icin, ayni yazar, Eski Ruslar ve Biiyiik Bozkir
Halklari- Kipgak, Pegenek, Hazar, Yahudi, Guz, Burtas, Cerkes, Tatar ve Mogollar, Ruscadan ¢ev. D. Ahsan
Batur, istanbul 2003, s.183-205.

15 Mukaddime, 386-388; L. N. Gumilév, Eski Ruslar, 420-421; Togan, 211-212, 216-217; N. Kaymaz, Anadolu
Selcuklularimin Inhitatinda Idare Mekanizmasinin Rolii, Ankara 2011, s.10.

16 Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. M. Altay Kéymen, Selcuklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara 1989, s.168-
189, 158-165, 302-310; Claude Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya Ik Girigi, Cev. Y. Yiicel-B. Yediyildiz,
Ankara 1988, s.15-16; Carla 1. Klausner, Selguklularda Vezirlik, ¢ev. Mehmet Sinan Bag- Sinan
Tarifci, Kronik, Istanbul, 2019; s.31-32; L. N. Gumilév, Eski Ruslar, s. 419-420; Bozkurt Guveng, Tiirk
Kimligi, 123-162; Giilay Ogiin Bezer, “Kavramsal Cerceveden Selguklu-Abbasi Halifeligi fliskilerine
Farkli Bir Bakis” Selcuklu Tarihi ve Tarih¢iliginin Temel Meseleleri, Konya 2019, s. 173-178; ayn yazar,
“Selguklular Doneminde Devlet” I. Tiirk Tarihi Sempozyumu: Tiirklerde Devlet, Istanbul 2018, s.153-
157.
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sagladig1 bazi imkanlardan mahrum olarak; ama tilkenin sakinleri gayrimiislim
oldugu igin, onlerinde Horasan ve fran’dakine benzer engeller olmaksizin
gerceklesecekti. Bununla birlikte biiylimeyi veya kaliciligi saglayacak ve
kurumlagsma olarak nitelendirilen ikinci asama, daha karmasik bir durum arz
ediyordu. Zira bu degisimi, yiizyillardir Bizans-Sasani, Bizans-Arap ve Bizans-
Tiirk savaslari nedeniyle tahrip olmus; tenhalasmis, diinya ticaret yollarinin
disinda kalip fakirlesmis; etnik ve Kkiiltiirel kimlik bakimindan doku
uyusmazhigmin oldugu bir {iilkede, Bizans Anadolu’sunda gerceklestirmek
zorundalardi. Dolayisiyla siirecin kaderini de, Tiirk kiiltiiriiniin muhataplariyla
temasta gosterecegi dayanikliik ve neyin/kimin 6rnek alinacag: gibi hususlar
belirleyecekti. Bu durumda adaptasyon siirecinin saglikli islemesi i¢in, aslinda
kendi kiiltiirlerini egemen kilmaktan baska c¢ikar yol yoktu.” Diger yandan
Sel¢uklularin/Tiirkmenlerin de, kendilerini etnik bir sistem olarak muhafaza
edebilmek icin de, artik beslendikleri ¢evreyi tahrip etmekten vazgecip, hizla imar
etmeleri gerekiyordu.

Ancak fiziki cografyasi itibariyle Tiirkler igin bicilmis kaftan oldugu anlasilan
Anadolu’da, yiiz yillik yasam tecriibesine ragmen; kurumlasma bahsinde kayda
deger bir ilerleme yasanmadig1 anlasilmaktadir. Yukarida kisaca soz edildigi
tizere, 1. Kili¢ Arslan’in Oliimiinden sonra yasanan tecrit ve uzun miicadeleler,
Tiirkiye Selguklular1 i¢in kurumlasma siirecini ciddi bicimde geciktirmis
bulunuyordu. Gergekten de biiyiime, baska bir soyleyisle sosyolojik bakimdan
ilerleme anlamina gelen bilgi ihtiyacini karsilamak bir yana; neredeyse ytiiz yil, Orta
Anadolu’da kiigiik bir kara beyligi olarak yasamak zorunda kalmiglardi.’® Oyle ki,
Ortagag Islam Diinyasinda kiiltiirel gelisme ve kurumlagmanin en &nemli
gostergelerinden biri olan medreselerin insasi bile, ancak 13. yiizyill basinda
miimkiin olabilmisti.”” Oysa go¢, savas ve siyasi yapilanma gibi olaylarin kaynag:

17 Bu uyum ancak gog eden ve gog alan toplumlar birbirinden ayiran dini, kiiltiirel ve sosyal farklarin
az olmasi durumunda hizli ve kolay olabilmekteydi. Bkz. Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize
Etnik Yapilanma ve Gogler, Istanbul 2010, 5.81; L. N. Gumilév, Etnogenez, s.240-244.

18 Bu tecrit ve sonuglari, bir ¢ocugun dogum sirasinda yasanan bir aksaklik nedeniyle, oksijensiz
kalmasma benzetilebilir. Bdyle bir talihsizlik yasanmasi halinde ¢ocuk, bu siirenin uzunluguna
bagh olarak, tip literatiiriinde anomali (dogumsal bozukluk) olarak nitelendirilen gesitli engellerle
dogar. Kurumlagma da bir bakima, dogumun toplumsal diizeyde tezahiirii olduguna gore; Tiirkiye
Selguklulari i¢in de, s6z konusu tecridin yol agacagy bir takim anomaliler olacagy agiktir.

19 Oysa bozkirl bir Tiirkmen beyi olan ilk Selguklu sultam1 Tugrul Bey’in, ilk faaliyetlerinden biri
medrese insa etmek olmustu. Oniinde hic stiphesiz Samanogullar1 ve Gazneliler gibi 6rnekler vardi.
Demek ki ortak paydalarimin oldugu Islam kiiltiir havzasinda her seye ragmen gelisme miimkiindji.
M. Altay Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, Istanbul 1976, s. 120-133; Osman Turan, Selcuklular Tarihi
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olan enerji, yarattig1 tahribata mukabil; yeni ihtiyaglarin dogmasina, dolayisiyla
gevrenin yeniden imarina da imkan saglardi. Siyasi ve iktisadi gii¢ sahipleri de bu
durumu, kendilerini ve sistemi Oliimsiizlestirecek amitsal eserler yapmak igin
firsata doniistiiriirlerdi. Bu faaliyetler sadece gii¢ gosterisi olmayip, devletin idare
mekanizmasimmi  dondiirecek  isgilicii  ihtiyacin1  karsilayacak elemanlar
yetistirilmesini de saglardi. Tktidar sahipleri boylelikle kendi c¢aglarinin
standartlarina gore, toplumu refaha kavusturacak zihniyet ve bilgi birikimin
iiretilmesine onctilitk ederlerdi. Aslinda toplumsal rizanin saglanmas: ve homojen
bir toplum yaratilmasi, kaba kuvvetten c¢ok imkanlarin paylasilmasiyla
miimkiindii. Clinkii paylasma, toplumsal katmanlarin temasi nispetinde benzesme
ve biitiinlesme; yani kiiltiirde ortaklasarak milletlesmeyi saglayan sosyolojik
parametrelerden biridir.

Nitekim yiizyillik gecikmeye ragmen Bizans’a diz ¢oktiiren, Hagli tehlikesini
savusturan ve Danismendlilerin bertaraf edilmesini saglayan askeri basarilar;
sinirlarin  genislemesiyle birlikte biiylime siirecini de canlandirdi. Fakat
beklenecegi gibi, kurulus siirecinde yasanan tecridin arazlar1 da es zamanli olarak
goriilmeye baslandi. Bununla birlikte yiikselme donemi olarak tanimlanan bu
devrin sasasi igerisinde, bu tiirli sorunlarin teshisinin; bizzat yasayanlar igin
oldugu kadar, ylizyillar sonraki arastirmacilar icin de gii¢ olacagi agiktir.?
Yukarida kurumlasmanin gecikmesinin bir maliyeti olacag: ifade edilmisti. Bu
gercevede en Onemli sorunun, devletin asli unsuru olan Tiirkmenlerle yonetici
tabaka arasinda; iktidarin gittikce daha merkeziyetci, Yakin Dogulu bir Iran-Islam
devletine doniismesinden kaynaklanan c¢atisma oldugu diistiniilmektedir.
Bilindigi gibi bozkirli Tiirk devleti, yapisal olarak boylar birliginden
olusmaktayd1.?! Fakat birligi olusturan boylarin, devlette beyleri araciligryla temsil

ve Tiirk Islim Medeniyeti, istanbul 1980, 5.331-332. Keza Artuklu ve Danismendli bélgelerinde de
imar faaliyetleri Selguklulardan 6nce baglamistir.

20 Nejat Kaymaz'm II. Giyasii’d-Din Keyhiisrev ve Devri, Anadolu Selcuklularimin Inhitatinda Idare
Mekanizmasinin Rolii, ve Pervane Muinii’d-Din Siileyman, Ankara 1970 ve Mehmet Ersan’in Tiirkiye
Selcuklu Devletinin Dagilist adli eserleri miinhasiran bu dénemle ilgilidir. Kaymaz sorunun biiyiik
Olgiide, gulam sistemiyle ilgili ve yapisal oldugu kanaatindedir. Ayrica bkz. O. Turan, SZT, s.325-
402; Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, cev. Erol Uyepazara, Istanbul 2000, s.72-95; Giilay
O. Bezer, “Tiirkiye Selguklularmin Giineydogu Siyaseti”, 98-109.

2l Wolfram Eberhard, “Orta Asya Gogebe Kavimlerinde Devlet Kurma Siireci” g¢ev. Osman G.
Ozgiidenli, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 18 (2008) s. 1-8. Bu geleneksel yaps, Tiirk tarihgiliginde
genellikle devleti yikan, yenisini kuran ve dolayistyla Tiirk devletlerinin dmriinii kisaltan bir sorun
olarak degerlendirilmektedir. Oysa yikilan/degisen devlet degil; kendisinden 6ncekiyle ayni tilkeyi
ve milleti yonetecek olan hanedanlardir. Yaygin goriisiin aksine bu esneklik, heniiz se¢im
sisteminin olmadig1 zamanlarda yaslanan/yorulan iktidar1 degistirmek icin diistiniilmiis bir ¢6ziim
yoludur. Oguzlarin toplumsal yapisi ve siyasi drgiitlenmelerine dair bilgi icin bkz. Gordlevsky, s.
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edilmeleri, beylere temsil ettikleri niifus oraninda, iktidar1 sarsma kudreti; adeta
iktidar1 denetleyerek, dengeleme imkani sagliyordu. Tarih boyunca yasanan
tecriibelerinden de anlasilacag lizere; bu sistem cesitli gerekcelerle devlete katilan
boylara, beklentileri tahakkuk etmediginde; mevcut birligi bozup yeni birlikler
olusturabilecek vyetki ve gii¢ saglamaktaydi. Bilindigi {izere Tiirkmenler,
Anadolu’'nun fethi ve Haglilarla miicadele siirecinde, bu geleneksel rollerini terk
etmeden ¢ok biiyiik hizmetler yapmislardi. Dolayisiyla Tiirkmenler, savaslarda ve
devlet islerinde iistlendikleri gorevler nedeniyle, fiili olarak Selguklu hanedaninin
ortaklari; bagka bir deyisle devletin sahipleri idiler.

Tirkmenlerin Anadolu'nun fethi ve iskanindaki {istiin hizmetleri, Tiirkiye
Selguklu ve Beylikler Tarihiyle ilgili cesitli calismalarda zaten agikliga
kavusturulmus oldugu igin, tekrar edilmesine gerek yoktur. Ancak burada
kastedildigi sekliyle Tiirkmenlerin devletteki agirliklarini, bazi orneklerle
hatirlatmak uygun olacaktir. Mesela Sultan Mesud’un Danismenlilere karsi, Bizans
imparatoruyla yaptig1 askeri yardimi iceren ittifak meselesi; Tiirkmenlerin devlet
tizerindeki niifuzuna ayna tutan bir olaydir. Hatirlanacag: iizere, Imparator
Ioannes, Tiirklerden (Selcuklu) sagladigi yardimla Cankiri’yr almis (1135),
Kastamonu’yu kusatmaya hazirlanmaktaydi. Bu sirada Melik Muhammed'in, ayni
soydan geldikleri ve ortak menfaatlerinin bulundugunu hatirlatmasi; giiya
sultanin imparatora génderdigi askeri geri cekerek ittifaki bozmasina yetmisti.?? Tki
ailenin akrabalig1 o giin kesfedilmediyse, bu uyarinin iki tarafin da askeri giiciinii
olusturan Tiirkmenlerin akrabaligina; dolayisiyla sultanin ordusundaki
Tiirkmenlerin manipiile edilebileceklerine; hatta edildiklerine iliskin bir mesaj
oldugu anlasilacaktir. Olay: anlatan iki Bizans kaynagi, Mesud'un kalleslik edip
anlasmayr bozdugunu soylese de; sultandan, ordusunun kendisini terk
ettigini/edecegini itiraf etmesi beklenemez. Ancak sultanin iktidarinin tezahiirii
olan hiikiimranligimin Tiirkmenlerce sarsildig ve geri ¢ekilmeye zorlandig1 agiktir.
Gergekten de Tirkmenlerin, devletin kabuk degistirmesinden duyduklar

77-120; Speros Vryonis Jr., Kiiciik Asya’da Ortacag Helenizminin Cokiisii ve X1. Yiizyildan Baslayarak
XV. Yiizyila Kadar islumlugmu, cev. Idem Erman, Istanbul 2020, s.351-356; Faruk Siimer, Oguzlar, 201-
372; S. G. Agacanov, Oguzlar, s.121-179, 207-228.

22 Bu ittifak 1135 yilinda, imparatorun Cankir1 ve Kastamonu'ya diizenleyecegi sefer vesilesiyle
yapilmis olup; Sultan Mesud igin, 1116’dan beri katlandig1 Danismendli vesayetine karsi, kendi
giicliniin smurlarmi yoklama girisimi olarak degerlendirilebilir. Bkz. Ioannes Kinnamos, loannes
Kinnamos Historia’s1 (1118-1176) ¢ev. Isin Demirkent, TTK, Ankara 2001, 12-13; Niketas Khoniates,
Historia, loannes ve Manuel Komnenos Devirleri, gev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1995, s. 13; C. Cahen,
Osmanhilardan Once Anadolu, 5.26 (Cahen, Mesud’'un Rumlarla ittifak yaptig1 igin, askerlerince terk
edildigini sdylemektedir); O. Turan, SZT, s. 173; Muharrem Kesik, Danismendliler (1085-1178),
Istanbul 2017, s. 104.
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rahatsizlig1, Biiyiik Selcuklulardan beri asi sehzadelerin; Anadolu’da ise, isyanci
sehzadelerle, onlar1 destekleyen Danismendli beylerin yaninda saf tutarak
gosterdiklerine dair pek ¢ok 6rnek vardir.

Keza 1162 yilinda, II. Kili¢ Arslan’in Istanbul ziyareti sirasinda, imparatorla
kendileri aleyhinde bir anlasma yapacagindan kaygilanan beyler de; onun
arkasindan Istanbul’a gitmislerdi. Zira beyler, sultanin imparatoru anlasmaya ikna
etmesinin ancak Bizans sinirlarini kalbura geviren Tiirkmenlere tavir almasiyla
miimkiin olabilecegini biliyorlardi. Gercekten de Sultan, Manuel Komnenos'la
yapilan anlasmada Tiirkmenlerin Bizans istikametindeki ilerleyisini durdurmay:
ve gerekirse onlar1 cezalandirmay: kabul etmisti. Bu madde ¢ok uygulanabilir
olmasa da; Istanbul’a temsilci génderen beylerin imparatordan, kendilerini Kilig
Arslan’la baristirmasini; sultandan da husumeti birakip kendileri adina
imparatorla goriismesini istemeleri, anlasmazligin boyutunu ortaya koymaktadir.
Oyle anlagiliyor ki, beyler imparatorun arabuluculuguna karsilik, Bizans
topraklarina saldirmayacaklarimi bizzat kendileri garanti etmiglerdi. Ustelik
kaynagin, maiyyetindeki asilzadeler diye andigi Tiirkmen beyleri, sultanin bu
anlasmaya uymak konusunda gevsek davranmas: halinde; onu durduracaklarina
yemin etmislerdi.?» Burada Tiirkmen beylerinin hiikiimdarin kudretinin tezahiir
ettigi hiikiimranlik alanina smur cizebildikleri goriilmektedir. Fakat Tiirkmenler
bundan sonra da, ihtiya¢ duyduklar: otlaklar icin, Bizans yoniindeki akinlarini
stirdiirmiislerdir. Nitekim imparator, Kilig Arslan’a bu saldirilardan ve
anlasmanin ihlal edildiginden sikayet edince; sultan olaylardan Tiirkmenleri
sorumlu tutmustu. Ayni Kilic Arslan, imparator Dorylaion'u yeniden insa
ettiginde, onii kesilen Tiirkmen akinlarimin igeriye donecegi endisesiyle; ona
Dorylaion’da ne isi oldugunu sorup, anlasmayi bozmakla suglamisti. Bizans
yoniindeki Tiirkmen akinlarinin, hem onlarin enerjisini disar1 yonlendirmek; hem
de sinirlarini genisletmek agisindan maslahata uygun goriildiigii; Bizanshilarin da
bu ikircikli durumun farkinda olduklar1 anlasilmaktadir. Tiirkmenler,
muhtemelen ganimet arzusuyla, Myriokephalon Savaginda da ¢ok etkin rol
oynamislardi. Hatta maglup imparator, doniis yolunda ii¢ Selcuklu emirinin
komutasindaki miifrezenin refakatine ragmen; anlasmadan memnun kalmayan ve
sultan1 ihanetle suglayan Tiirkmenlerin saldirilardan korunamamasti. imparatorun

23 Kinnamos, Historia, s.151; C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 36; O. Turan SZT, s. 201-202; G.O.
Bezer, “Giineydogu Siyaseti”, s. 107.
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bu durumdan yakinmas: {izerine, saldirilarin kendilerine bagli olmayan,
basibozuk Tiirkmen guruplarinca yapildig1 cevabi verilmisti.?*

Tiirkmenlerin sultanin otoritesini sarsabildiklerinin baska bir 6rnegi de,
Alman imparatoru Friedrich Barbarossa, Anadolu’dan ge¢mek tizere, Kili¢ Arslan
ile anlasmaya vardig1 halde; Tiirkmenlerin bazi meliklerin idaresinde Haglilara
saldirmakta beis gormedikleri, Ugilincii Hagli Seferi sirasinda goriilmiistii. Kilig
Arslan, Konya'y1 kusatan imparatorla yeniden anlasma sagladiysa da;
Tiirkmenlerin saldirilarini engellemek {izere, ona yirmiden fazla beyi rehin olarak
vermek zorunda kalmist1.?> Hagli ordusunun yolculugu sirasinda, devam eden
saldirilar sebebiyle, bazilar1 dldiiriilen rehine sorununun, Tiirkmenlerin iktidara
duyduklar: antipatiyi derinlestirdigine siiphe yoktur. Bu 6rneklerden anlasildigina
gore, Tiirkmenler icin maiset meselesi olan hayat tarzinin, artik devletin
politikalariyla gelismesi, yol ayrimini giderek kagimilmaz hale getirmekteydi. Ote
yandan siirekli savas hali nedeniyle bir tiirlii istikrara kavusamayan Selguklu
Tiirkiye’sinde yerlesik hayatin gerektirdigi kurumlarin insas1 gecikmis; dolayisiyla
Tiirkmenlerin dogal bir seyir igerisinde, yerlesik hayata gecirilmesi de miimkiin
olamamuist1.26 Bununla birlikte bir kistm Tiirkmenlerin, kendi istekleriyle yerlesik
hayata gectiklerine de siiphe yoktur.

Boylece giiclin doruguna tirmanirken fark edilmeyen; ama Tiirkmenlerin
sadece altmus y1l sonra, isyan edip karsisina dikilecegi devlet; ihtiyac1 oldugunda
kader ortagi olarak, goziinii kirpmadan ugruna varligini ortaya koyabilecek
soydaglarinin desteginden mahrum kalacakti. Heniiz fiili ¢catismaya doniismemis
olmakla birlikte; Mogol istilasi sirasinda bu ayrismanin sonuglarini hep beraber en
ac1 sekilde yasayacaklardir.

2 Stiryani Mihail (Perisan durumdaki Bizans ordusunun goniillerince yagmalanmasma imkan
vermedigi igin sultana kiifredip saldirilara devam ettiklerini sdylemektedir.) Siiryani Mihail
Vekayinamesi, ¢ev. Hrant D. Andreasyan, TTK Basilmamus niisha, s.249-251; Niketas, s. 85, 121-122
(Bu miiellif saldirlarin, anlagsmadan pismanlk duyan Kilig Arslanin emriyle yapildig:
kanaatindedir. s.132); O. Turan SZT, 209-210; Vryonis, 5.165-167, 249.

% Stiryani Mihail, 5.284-288; Rehin Tiirkmenler hakkinda, C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 55-56;
O. Turan, SZT, 220-224 (Her iki yazar da olaylarin tamig olan Hagh miiellifi Tagenon’'dan
nakletmektedir.)

26 Oguzlarin bir kismi, Hazar Denizi ¢evresinde islek bir ticaret giizergahi iizerinde bulunan yurtlarinda
sehirlerde yagiyor ve ticaretle ugragiyorlardi. Anadolu’ya sadece gogebe Tiirkler gelmemisti.
Dolayisiyla yerlesiklerin burada da sehir hayatim tercih ettigine siiphe yoktur. Gogebelerden de
imkan bulanlar yerlesmeyi tercih etmis olabilirler; fakat ¢ogunlugun gocebe oldugu tartisma
konusu degildir. Daha ayrintili bilgi icin bkz. Faruk Siimer, “Anadolu’ya Yalnizca Gogebe Tiirkler
mi Geldi? Belleten, XXIV/96 (1960), s.567-594"; ayru yazar, Eski Tiirklerde Sehircilik, Ankara 1993;
Osman G. Ozgiidenli, “Selcuklu Caginda Kirsal Hayat: Gogebeler ve Koyliiler”, Selcuklu Tarihi El
Kitabi, ed. Refik Turan, Ankara 2012, 556-560; Mehmet Oz, “Reaya”, DiA, C 34, 5.490-493.
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Nitekim kurulus ruhundan gittik¢e uzaklasmakta olan merkeziyetci iktidar,
soydaslarimin 6rften kaynaklanan bu giiciinii artik bir taviz olarak algilamaktayda.
Tiirkmenler tabii olarak haklarini korumak, yeni sistem ise onlar1 vergi veren; ama
s0z ve denetim hakki olmayan reaya statiisiine indirmek istiyordu. Fakat devletin
ortagi, sosyolojik olarak da toplumun aristokrasisini olusturan Tiirkmenlerin, bu
rollerini kolaylikla terk etmeleri ve reaya olmay1 kabul etmeleri beklenemezdi.
Nitekim Tiirkmenlerin, boylarin parcalanarak farkli bolgelere yerlestirilmesine,
orgiitlii yapilarinin bozulacag: ve aralarindaki dayanisma kirilacag igin siddetle
direndikleri; asiretlerin iskdninin bir sorun olarak, Osmanli donemine
kalmasindan da anlasilmaktadir. Her ne kadar sorunlarin ¢dziimiinden iktidarlar
sorumlu olsa da; hayat tarzlar1 nedeniyle bu degisime uyum saglayamayan
Tiirkmenlerin gosterdigi direnc¢ de, iktidarin “giderek daha muktedir olmak
isteyen dogasma” uygun degildi. Yerlesik/merkeziyet¢i bir Orta Cag devleti
hiiviyeti 5ngoren bu yapisal doniistim, Tiirkmenlerin, artik askeri biirokrasiden de
uzaklastirilmasini  gerektirmekteydi. Bu nedenle biiyiik Selcuklularda da
gortldiigi gibi, Yakin Dogu’da yaygin olarak uygulanan gulam sistemine gegildi.
Degisimin devletin Myriokephalon Savasi’'ndan sonra, askeri olarak rahatladig1
donemde belirginlestigi; Tiirkmenlerin, Kili¢ Arslan’in Bizans ve Ermeni
sinirlarina melik olarak atadig1 ogullar1 idaresinde; alisik olduklar: hayat tarzlarini
siirdiirebilecekleri ug bolgelere yonlendirildikleri goriilmektedir.” Iktidarmn
kurgusu boyle olmasa bile, Tiirkmenler merkezden uzaklastirip giiya sorun
olmaktan ¢ikarilirken; netice itibariyle uclarda, devletin hanesine yazilacak,
fetihlere devam etmeleri saglanmis oluyordu. Ancak idare mekanizmasindaki bu
degisiklik, kisa vadede ¢oziimmiis izlenimi verse de; asagida goriilecegi gibi, uzun
vadede biiyiik sorunlar yaratacak bir se¢im olmustur. Fakat II. Siileymansah’in
(1197-1204) bir siire sonra kardeslerinin hakimiyetine son vermesi, Tiirkmenlerin
uglarda bir bakima kaderleriyle bas basa kalmalarina yol agacakti.

Yeni sistemin Oziinii tegkil eden gulam, Orta Cag askeri sisteminde, kisaca
“azat edilmis kile ve efendisine bagli muhafiz” gibi anlamlara gelmektedir. Islam
Diinyasinda Emeviler’den itibaren uygulanmaya baslandigi kabul edilmektedir.
Ancak Abbasiler zamaninda daha sistematik bir hale gelmis; onlarin

2 Daha Kilig Arslan’in sagliginda baglayan taht kavgalarinda, sultanin veziri Thtiyareddin Hasan b.
Gavras'in Oldiiriilmesi de dahil olmak {izere; meliklerin kendi aralarindaki miicadelelerde, askeri
gliclerini Tiirkmenler olusturuyordu. Bkz. O. Turan, SZT, s. 216-229; S. Vryonis, s. 293; Gordlevsky,
s. 288; C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 54,192; aymu yazar, Tiirklerin Anadoluya Iik Girisi, s.
52-53; N. Kaymaz, Anadolu Selguklularimn Inhitatinda, s.17-18, 40-43; Zerrin Giinal, “Sel¢uklu
Hizmetinde Gabras'lar ve Vezir Thtiyareddin Hasan”, Prof. Dr. Erdogan Mercil’e Armagan, Istanbul
2013, 5.200-210; Giilay O. Bezer “Selguklularmn Giineydogu”, s. 106-107.
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parcalanmasindan sonra da; mahalli hanedanlar tarafindan diger pek ¢ok gelenek
gibi stirdiirtilmiistiir. Gulam sisteminin isleyisi kisaca, savas esirleri ve satin alinan
kolelerin, belli bir egitim siirecinden gectikten sonra azat edilmeleri sivil ve askeri
devlet kadrolarinda istihdam edilmeleri seklinde idi.

Sel¢uklular, tamamen Tiirkmenlere dayandiklari i¢in, baslangicta Iran’da bile,
gulamlara ihtiya¢ duymamuslardi. Tiirkiye Sel¢uklularimin kurulus donemi
hakkindaki kisith bilgilere gore; ozellikle sivil biirokraside ihtiya¢ duyduklar is
giiclinii, heniiz kendi kurumlarini insa edemedikleri icin, en bagindan beri fran ve
Arap tilkelerinden gelen yetismis elemanlarla karsiladiklar1 anlasilmaktadir. Hatta
tamamen yabancis1 olduklar1 bu {ilkede, yerli unsurlardan yararlanmalar1 da
kaginilmazdi.2

Ancak zamanla Anadolu’da, Iran’dakine benzer sekilde ydnetim anlayisi
degistikge; yabanci unsurlar, askeri biirokraside de Tiirkmenlerin yerini almaya
basladi. Devsirmeler Rum, Giircii, Rus, Deylemli, Fars ve gayrimiislim Kipgak
Tiirklerinin de bulundugu farkl etnik kokenlerden gelmekteydiler. Fakat onlarin
baslica vasiflar1 kokenleri degil, efendiye kayitsiz sartsiz hizmet edecek; adeta ruhu
devsirilmis kullar/koleler olmalariydi. Ayrica sistem, miisadere ve siyaseten katl gibi
glclii mekanizmalarla denetlenmekteydi.?? Nitekim bir gulam emir
oldirildiigiinde, arkasinda ailesi ve gilicii nispetinde sahip oldugu koleleri disinda
kimsesi kalmazd; hatta gulamlarin aileleri bile miisadere edilebilmekteydi. Ustelik
devsirmelerin zaman igerisinde asabiye ve niifuz kazanmalarini 6nlemek igin,
hiikiimdar degisikligi vs. vesilelerle yeni/kdksiiz olanlarla degistirirlerdi. Ibn
Haldun'un ifadesiyle, ”Azathilarin ve taraftarlarmmin, kendi nesepleriyle degil; sadece
efendileri itibariyle aile ve serefleri mevcuttur.”3 Oysa bir Tiirkmen beyinin tasfiyesi

28 A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihi'ne Giris, Istanbul 1981, s. 211-21; ismail Hakk: Uzungarsils,
Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, Ankara 1988, s. 105-106; Speros Vryonis, Kiiciik Asya’da Ortacag
Helenizminin Cokiisii, cev. Idem Erman, Istanbul 2020, 292-297; ayru yazar, “Selcuklu Gulamlar1 ve
Osmanlt Devsirmeleri”, c¢ev. Cogito (Selguklular), S.29, Istanbul 2001, s. 93-104; C. Cahen,
Osmanlilardan Once Anadolu, s. 183-184; Osman Turan, Tiirkiye Selcuklular: Hakkinda Resmi Vesikalar,
Ankara 1988, s. 178; Vladimir Gordlevski, Anadolu Selcuklu Devleti Tarihi, cev. Azer Yaran Ankara
1988 s. 139-150, 252-253, 283-286; Tuncer Baykara, Selcuklular Devrinde Konya, Ankara 1985, s. 98-
106; Faruk Siimer, “Igdisler”, DIA, 21, s. 524-525.

2 S, Vryonis, s.304-308; Feda Samil Arik, “Tiirkiye Selcuklu Devleti'nde Miisadere”, Besinci Milletler
Arast Tiirkoloji Kongresi, (Istanbul 23-28 Eyliil 1985), Tebligler 11I: Tiirk Tarihi, Cilt1, Istanbul 1985, s.
47-64; Ahmet Mumcu, Osmanli Devleti'nde Siyaseten Katl, Ankara 2007; Feda Samil Arik, “Tiirkiye
Selguklu Devleti'nde Siyaseten Katl (1075-1243)", Belleten, Cilt 63, Say1 236, s. 43-94; N. Kaymaz,
Anadolu Sel¢uklularimin Inhitatinda, s.18-26; Erkan Goksu, Selcuklu'nun Mirast Guldm ve Iktd, Istanbul
2017; Mustafa Zeki Terzi-Erdogan Mergil, “Gulam”, DIA, 14, s.180-184; Cengiz Tomar-Tuncay
Ogiin, “Miisadere”, DIA,32, s. 65-68;

30 Mukaddime, 344.
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imkansiz degildiyse de; boyle bir durumda hiikiimdarin, onun temsil ettigi
binlerce insam karsisina almasi ve desteginden mahrum kalmas: kaginilmaz
olurdu.? Boylece, soy bag1 sebebiyle iktidari sarsma kudretine sahip Tiirkmenler
tasfiye edilirken; yerlerine cani, mali, her seyi efendisinin iki dudag1 arasindan
cikacak sbze bagl;, kayitsiz sartsiz sadakat beklenen kullar/koleler
yerlestiriliyordu. Sistemin problemsiz islemesi halinde, bir hiikiimdarin kudretini
tahkim hususunda, bundan daha elverigli bir ara¢ bulunamazdi. Bununla birlikte
kurumun asabiye karsit1 yapis1 mensuplarin, i¢ine dogdugu topluma/devlete ve
tizerinde yasadig topraklara degil; sadece efendisine bagl hisseden kozmopolit
bir ruhla yetistiriyordu. Dolayisiyla daha fazlasini 6deyecek veya mevkiini
ylikseltecek yeni bir efendiye baglanmakta beis gormiiyordu. Sistemin bu
yapisindan kaynaklanan tahripkar sonuglari, yeri geldiginde goriilecegi gibi, ne
yazik ki ¢ok kritik ve zor zamanlarda tezahiir edecektir.

Nitekim gulam sistemi, muktedir hiikiimdarlar zamaninda biiyiik sorunlar
yaratmamakla birlikte; yine Ibn Haldun'un ifadesiyle, devletin harap olmakta
oldugunun isareti sayilan bu miizmin hastalik, biitiin devlet mekanizmasii sarmaya
baglard1.® Ciinkii sistem, aslinda baslangigta olumlu yonlerinin golgesinde kalan
biiyiik tehditler icermekteydi. Ornegin ilk Selguklu sultanlar1 déneminde,
hiikiimdarligin onay makami hanedan mensuplar1 ve Tiirkmen beylerinin iradesi
iken; sistem degisikliginden sonra bu gii¢ timera ve ekabire gecmis oluyordu.
Umeranin taht degisiklikleri vesilesiyle kazandig1 bu pozisyon, aslinda bir gesit rey
hakki ve ihsas1 idi. Bu durum lehte veya aleyhte goriis beyan eden iimera ile sultan
arasinda, giiven/minnet ya da; giivensizlik/diismanlik hislerini besleyecek bir
gerilim barindirmaktaydi. Kisaca bu vesileyle {imeraya, sultan {izerinde niifuz ve

31 Ttirkmenlerin daha Selguklularin kurulusu asamasinda yasanan Yabgulular meselesindeki tutumlary;
Ibrahim Yinal isyamindan itibaren sonraki isyancilara katilarak daima muhalif tavirlarini
stirdiirdiikleri bilinmektedir. Nizamiilmiilk'iin, devletin kurulusundaki hizmetlerine ragmen;
Tiirkmenlerden bikkinlik geldigi tespiti, onlarmn bu agirhgina isaret etmektedir. Gogebelerin
tabiatindaki mubhalifligi nefret olarak tamimlayan vezir, bu direncin nasil kirilip
kolelestirilebileceklerine iligkin tavsiyelerde de bulunmaktadir. Bkz. Siyasetndme (Siyerii’l-Miiliik)
gev. Nurettin Bayburtlugil, Istanbul 1987, s. 149; ayrica bkz. Mukaddime, s. 332-333, 400. ibn
Haldun’un “Badiyede yasamak asabiye sahibi olmayanlar i¢in miimkiin degildir” sozii (age. s. 333-
334), tersinden yerlesikligin asabiyeyi bozdugu anlamina gelmektedir. Mehmet A. Kéymen'in
Tirkmen/Oguz meselesini, yerlesiklik nedeniyle Selguklu dénemine hasretmekle birlikte (Selcuklu
Devri Tiirk Tarihi, s. 158-165) Tiirkistan’da, Eski Tiirk ve Islam’dan sonraki dénemde de, boylar
merkeziyet¢i iktidarlara isyan edip sorun ¢ikariyorlardi. Vryonis, s. 287-294.

32 Mukaddime, s. 414-415.

% Nejat Kaymaz, (Anadolu Selguklularimn Inhitatinda, s.14) bu uygulamarun bir Tiirk kurumu olan
kurultayin, Islami nitelik kazanmig hali oldugu degerlendirmesini yapsa da, kurultay zaten slami
gelenege aykir1 degildir.
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baski olusturma imkani bahsedilmis oluyordu. Nitekim taraf olanlar, muktedirin
en yakinlarinda, yiiksek mevkilerde rol almak; hiikiimdarin giiciine gore de baski
olusturup, yeri geldiginde hizmetlerinin diyetini alabilmek igin yarisirlardi. Bu
durumun zirvenin darlig1 sebebiyle, iimera arasinda kiyasiya rekabet ve kanl
tasfiyelere yol agmasi kacginilmazdi. Muhalif olanlar ise, hiikiimdarin kendilerini
tasfiye edecegi korkusuyla, onu alasag1 edip kendi giidiimlerinde birisini tahta
gecirmek; sultan da aym kuskuyla ilk firsatta onlardan kurtulmak isterlerdi.?
Umera kendi arasindaki gekismeler yiiziinden, savaslarda bile rakibine yarayacak
korkusuyla iizerine diiseni yapmayip zaafa sebep olabiliyordu.?> Hiikiimdar ve
biirokrasi, hayatiyeti birbirine bagli olan kalp ve beyin gibi iki hayati organa
benzetilecek olursa; devletin kalbi ve beyni arasindaki bu pamuk ipligi kadar zayif;
ama bir o kadar gergin mekanizmaya, kaldiramayacag: kadar biiyiik bir yiik
bindirildigi goriilecektir. Nitekim bu sorunlarin sartlar olgunlastiginda, iktidar:
Tiirkmen meselesinden daha yikici sekilde sarstigina tarih sahitlik edecektir.
Ornegin Alaaddin Keykubat doneminde yasanan bir olay, bu giiciin nasil
istismar edebildiginin en acik 6rneklerindendir. Keykubad': tahta gecirmek {izere,
hapisten ¢ikarmaya giden Beylerbeyi Seyfeddin Ayaba, kardesler arasindaki taht
miicadelesinde Keykavus'u destekledigi i¢in ondan korkuyordu. Bu sebeple
Keykubad’dan kendi can giivenligi icin yazili ve sozlii teminat almakla
yetinmeyip, Kur’an {izerine de yemin ettirmesi, adeta bu sorunlarin isaret fisegi
idi. Bununla birlikte Keykubad, devlet heniiz kudretini muhafaza etmekte
oldugundan; gittikce pervasizlasan ve kendisini tahttan indirmeyi planlayan
yirmiden fazla emiri kolaylikla tasfiye edebilmisti (1223).3 Gergi Sultan I. izzeddin
Keykavus da, kisa siire once Halep Seferi sirasinda (1218) ihanet ettikleri
gerekgesiyle, korkung bir {imera katliami gerceklestirmisti?’. Fakat tasfiyeler ister

3424. Dipnotta verilen eserlere ilave olarak, Ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye (Haz. Miirsel
Oztﬁrk), Ankara 1996, 1, s. 211, 215-216, 287; Nigdeli Kadi Ahmed, Rum emirleri dedigi {imeray1
fitneciler olarak tenkit etmektedir. Gordlevsky, s. 151-162, 266-268, 283-284, 288-290; N. Kaymaz,
Anadolu Selcuklularinin Inhitatinda, s. 18-26.

%5 Ornegin Sultan I. Keykavus'un Halep ve II. Keyhiisrev zamamnda yapilan Tarsus seferlerinde,
timeranin sonucu olumsuz etkileyen tutumlar: agikc¢a goriilmektedir. Bkz. ibn Bibi, II, 85-86; N.
Kaymaz, Anadolu Sel¢uklu Devletinin Inhitatinda, .66-68, 131; O. Turan, SZT, s. 317, 460; M. Ersan,
Tiirkiye Selcuklu Devletinin Dagilist, 5.69.

3% fbn Bibi, I, 5.224,283-292; Anonim Selcukndme, Tercime ve Notlar Halil Ibrahim Go6k-Fahrettin
Cosguner, Ankara 2014, s. 41-42; O. Turan SZT, 327, 339-341; Kaymaz, Anadolu Selcuklularinin
Inhitatinda, 68-70; ayn yazar, II. Giyaseddin Keyhiisrev, 39-56; Emine Uyumaz, Keykubat, s.18-22, 25-
30; M. Altay Koymen, Biiyiik Alaeddin Keykubad ve Zamani, Yayina Haz. Salim Koca-Sinan Tarifci,
Istanbul 2020, s.101-107.

37 Q. Turan, SZT, 316-319; N. Kaymaz, Anadolu Selcuklularinin Inhitatinda, s.66-68.
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iimera arasindaki rekabet, isterse hiikiimdar marifetiyle olsun; biirokraside, kaht-1
rical denilen devlet adami azligina yol agmaktaydi. Devletin kalbi ve beyni
arasinda yasanan bu sorunlarin ne kadar vahim sonuglar yaratacagi izahtan
vareste bir durumdur. Daha saltanatinin basinda genis ¢apli bir temizlik yapan
Keykubad, Yassicemen Savasinda yenilgiye ugrattigt Harizmli beyleri hizmete
alirken; belki de devsirmeleri tasfiye edip, devleti yeniden Tiirk unsurlara
dayandirmak istemisti. Nitekim kisa bir zaman icerisinde, bu kozmopolit miitegallibe
ziimresinin ~ giderilme korkusu, Keykubad'in zehirlenerek &ldiiriilmesiyle
sonuglanacaktir (1237).38

II. Keyhiisrev'in tahta gecmesinde biiyiik rol oynayan Saadeddin Kopek
orneginde ise, adeta gulam sisteminin biitiin olumsuz yonleri tecriibe edilmistir.
Onun bir doneme damgasini vuran giicii sebebiyle, mansibinin tam olarak ne
oldugu bile bilinmemektedir. Tecriibesiz ve vasifsiz hiikiimdarin tahtin1 ona borglu
olmasi, oniindeki biitiin engelleri asmasina yetiyordu. Sadedin Koépek, zirve
yolunda karsisinda rakip birakmamak i¢in, Harizmli beyler de dahil olmak {izere,
biiyiik bir tasfiye gerceklestirdi. Ornegin artik siranin kendisine geldigini anlayip,
Ankara’ya kagan sug¢ ortagi Taceddin Pervane’yi, bizzat takip ederek; bir
muganniyeyle gayri mesru iligkisi oldugu ithamiyla, recm ettirerek oldiirttii.
Saadettin Kopek biitiin rakiplerini bertaraf etmekle yetinmeyip, 1. Gryaseddin
Keyhiisrev’'in, Konya’da bir gezinti sirasinda, giizel bir kiz olan annesini begenip
gece saraya getirttigini, annesinin kendisine hamile kaldi1gini; anneannesinin bunu
saklay1p, iki aylik hamileyken, bakireymis gibi babasiyla evlendirdigini ve onu
erken dogduguna inandirdiklar: sayiasini gikartti. O donem sosyal hayatta agir bir
yiik olan nesebi gayri sahih damgasini, goniillii olarak sineye cekerken; aslinda
Sultan II. Keyhtisrev'in amcasi oldugunu iddia ediyordu. Kaynaklarda Képek’in
Sultanin yanina kiligla girdigi ve firsatini bulursa bogmak maksadiyla iizerinde
urgan tasidig1 soylenmektedir. Nihayet tehlikenin farkina varan Keyhiisrev,
giicliikle de olsa onu ortadan kaldirtt1.%

Sadeddin Kopek, siiphesiz gulam sisteminin olumsuzluklaria dair tek ve son
ornek degildir. Fakat bu 6rnek, varligini efendisine medyun {imeranin sistemin
zaaflarini ¢ozdiigiinde; hiikiimdara ve onun iizerinden devlete tasallut edecek
giice nasil eristigini, biitiin ayrintilariyla ortaya koymaktadir. Keza Mogol istilasi

3 N. Kaymaz, Anadolu Sel¢uklularimn Inhitatinda, 72-88; O. Turan SZT, 387-389; E. Uyumaz, age. 92-94;
M. A. Kdéymen, age. 235-244.

% Ayrintili bilgi icin bkz. O. Turan, SZT, s. 431- 557; N. Kaymaz, II. Giyaseddin Keyhiisrev, s. 39-56; ayn1
yazar, Anadolu Selcuklularinin Inhitatinda, s. 105-125; Sonraki dénem hakkinda da ayru yazar Pervane
Muinii’d-din Siileyman; Gordlevsky,s. 287-295.
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doéneminde tiirlii ihanetleri goriilen gulam timeranin ciirmiine iliskin de yeterince
ornek bulunmaktadir. Batu Han’'dan devletin hikimi unvanini alan Vezir
Semseddin Isfahani’nin, biitiin kadrolara kendi adamlarim yerlestirmesi, tiim
mubhaliflerini bertaraf etmesi; Sultan’in annesiyle evlenmesi ve bazen de saltanat
kiillah1 giymesi; onun giictine iliskin gostergeler olup, clirmiiniin sadece bir
kismidir.

Bir diger carpici 6rnek de, Kosedag Savasindan sonra, devleti Mogollara tabi
kilan anlasmanin mimar1 olan, Miihezibiiddin Ali'nin oglu Muineddin
Pervane’dir. Devletin Tiirkmenlerden kacarken, Iranlilarin kendi aristokrasini
olusturmasina engel olunamadig1 goriiliiyor. Nitekim Baba-ogul, yarim ytizyil
Selcuklu Devletinin mukadderati tizerinde s6z sahibi olacak mevkilerde
bulunmuslardi. Ibn Bibi, bu niifuzu, Sinop’un Rumlardan fethinden sonra,
Pervane’nin sehrin miilkiyetini zorla almasi Orneginde soyle anlatmaktadir:
"Sultan Riiknedin’in (IV. Kilig Arslan) agzindan hicbir zaman kelime-i sehadet disinda la
(hayir) ¢tkmadigy icin; her ne kadar Sinop vilayeti kolayca bagislanacak bir yer olmasa da,
onun istegini yerine getirdi.” Kili¢ Arslan’in bundan duydugu pismanlig: ifade
ederken de, “Pervane’nin adamlar1 ve taraftarlari, atalarimizdan miras kalnusg iilkemize
g0z dikmisler; baski kurarak bizi kiigiik gormeye baslamiglar, her giin bir miktar hak ve
yetkilerimizi budayip onlar1 yok etmeye ¢alismislar ve biitiin adamlarimizr yonetimden
uzaklastirma gayretine girmislerdir. EGer boyle giderse, gelecek yil artik iilke yonetiminde
saltanat ag¢isindan hicbir hiikmiimiiz kalmayacaktir.” dedigini nakleder.#° Bu ciimleler
ve Pervane’nin sultani zorla sarhos edip, istilac1t Mogol askerlerine 6ldiirtmesi; iig
yasindaki oglunu tahta gecirip ¢ocugun annesiyle evlenmesi, kisaca saltanat
makaminin igler acist hali; gulam {imeranin tahakkiim ve tasallutunun, ibn
Haldun"un “devletin harap olmakta oldugunun isareti sayilan bu miizmin hastalik, biitiin
devlet mekanizmasini sarsardi” sdzlerinin saglamas: gibidir.

Buraya kadar 6zetle yapisal bir doniisiim yasayan devletin, yerlesik hayatin
amir oldugu kurumlar1 zamaninda insa edememesi; Tiirkmenlerin alisik olduklar:
hayat tarzindan men edilmek istendikleri igin ortaya c¢ikan gerilim; gulam
sisteminin yol agtig1 bazi meselelerle, onlarin Tiirkmenlere tercih edilmesinin idari
ve askeri kadrolarda yol a¢tig1 franilegme/Farslzl@maya temas edildi. Bundan sonra
ise meselenin miitemmim cilizii olarak goriilen; biiyiik oranda askeri ve sivil
kadrolardaki Farslilasmayla baglantili goriilen Tiirkgenin Onemsizlestirilmesi

4 fbn Bibi, s. 165-166. Ayr yazar daha sonra Pervane’nin Baybars ile igbirligine iliskin, Abaka’mn
yiiksek makamlara getirerek, yaptig1 bunca iyiliklere karsilik kendisine nankérlitk ve kotiiliik
edecegine inanmadig icin; sorusturma isini bir siire askida biraktigini sdylerken, sistemin
agmazlarina dair fikir vermektedir (s.199)
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bahsi degerlendirilecektir. Zira dil, kiiltiir degismeleri bahsinde de hayati 6nemi
haizdir.

ibn Haldun dilin 6nemini, “Ister ser’i, ister akli olsun ilmi bahislerin tiimii, zihni
ve hayali manalardan ibarettir...Kelimeler ve lisanla yapilan aciklamalar ise, zihinlerde
mevcut olan bahis konusu manalar1 aktaran terciimanlardir” diyerek vurgular.*! Alman
diistiniir Martin Heidegger de “Dil varligin evidir” derken ayni gercege isaret eder.
Nitekim insan varlik hakkinda distiniirken, eylemini dili araciligiyla
gerceklestirir. Hatta dil {izerine tefekkiir ederken de, kendisini dilin imkanlariyla
ifade eder. Dolayisiyla dile aktarilamayan bir diistincenin varlig1 da s6z konusu
degildir. Herhangi bir sey ancak dile getirilebildigi takdirde varlik alanina dahil
olabilmektedir. Dil, bir seyi dillendirmeden 6nce o seyin varlig1 da yoktur. Bir diger
deyisle, nesneler dil tarafindan belirlenmektedirler. Bir sey ancak dille ifade
edilebiliyorsa, dis diinyada karsilig1 vardir. Dilin sagladigl bu imkan sayesinde,
toplumun tarihi boyunca ogrenerek iirettigi; kendi zihin diinyasinda karsiliklar:
bulunan bir birikim; yani kiiltir insa edilebilmektedir.#> Claude Levi-Strauss da,
kiiltiirle doga arasindaki smirda, insan eseri olan kiiltiire ait en temel gostergenin,
yaygin goriisiin aksine alet yapimi (homo faber) degil; eklemli dil oldugu
kanaatindedir.# Oyleyse, kiiltiiriin kusaklar arasinda iletilmesini ve
paylasilmasini; yani yasamasimi saglayan en onemli vasitanin dil oldugunu
sOylemeye gerek yoktur. Kiiltiiriin evi sayilan dilin 6nemi, Thomas S. Eliot'un
“Kiiltiir bir toplumun sadece sahip olduklar: degil; ulasmay: arzuladiklar: hedefleri,
dogumdan oliime, sabahtan aksama; hatta uykuda bile devam eden hayat seklidir* tanim,
dilin insana, temsil ettigi kiiltiiriin diisiince diinyasini dayatip, riiyalarin1 dahi
gordiirerek, bu yolla kendisini de yasatacak tesir giiciine sahip bir deger oldugunu
ortaya koymaktadir.

4 Mukaddime, 11, s. 997-1000.

42 Dilek Dalmus, Heidegger ve Foucault'un Dil Felsefesi, GU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2012, s. 19-37; Selin Kaya, “Heidegger'de Varligin Agiga Cikarilmasinda Dil ve Gelenegin
Rolii”, KSU ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Kahraman Maras 2018, s. 204-221; Tugba Torun, “Varlik ve
Dil”, Diizce Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 111/2, 2019, s. 100-102. Noam Chomsky, Dil ve Zihin,
Genigsletilmis Baski, ¢cev. Ahmet Kocaman, Ankara 2001, s. 151 vd., 173 vd.; Mehmet Kaplan, Kiiltiir
ve Dil, Istanbul 2013, s. 112-116, 134-144, 167; O. Tiirkdogan, Kiiltiir-Degisme, 51-52

4 Irk, Tarih ve Kiiltiir, cev. (Haldun Bayri, Reha Erdem, Arzu Oyacioglu, Isik Ergiiden), Istanbul 2020, s.
169-173. Ayrica bkz. Andre Martinet, fglevsel Genel Dilbilim, Multilingual, gev. Berke Vardar, Istanbul
1998, s. 14-29; Ednan Karadiiz, “Cift Eklemli Dil Olgusu”, A. U Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii
Dergisi, 24, Erzurum 2004, s. 15-26.

44 Thomas S. Eliot, Kiiltiir Uzerine Diigiinceler, ¢ev. Sevim Kantarcioglu, Ankara 1987, s. 31; Kasgarl
Mahmud’un “Darusan akil gelisir, darusmayan akil yipranir” (s. 493) sozii de, dil ile diisiince
arasindaki iliskiye bagka bir agidan 1s1k tutmaktadir ayrica bkz. Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil,
Dergah, istanbul 2013, s. 37-43.
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Gergi millet, dil ve kiiltiir gibi degerlere dair biling ve ilgili kavramlarla ge¢mise
151k tutmanin anakronik bir degerlendirme oldugu seklinde elestiriler de
bulunmaktadir.¥ Oysa insanoglunun ben ve 6teki/biz ve Gtekilerin idrakine
varmasindan itibaren, kimlik suuruna sahip olduguna iliskin sayisiz veri
bulunmaktadir. Asagida verilecek rastgele birka¢ ornek bile, bu sosyolojik
gercekligi biitiin acikligiyla ortaya koymaktadir.

Ornegin: Anadolu uygarliklarinin yaziyla Asurlular sayesinde tanistigy; ilk civi
yazil tabletlerin Asurca oldugu malumdur. Ancak o donemin en biiytik siyasi ve
askeri gii¢ sahiplerinden birisi olan Hitit kral1 I. Hattusili, Asurca yazim gelenegini
stirdiirmek yerine daha ytiiksek bir bilincin ifadesi olarak, baska bir yol izlemistir.
Nitekim Suriye seferleri sirasinda Anadolu’ya getirilen Babilli katipler vasitasiyla,
Hititce yazacak katipler yetistirilmis ve devlet belgeleri Hititce yazilmistir. Demek
ki, M.O. 2000'lerde bile Asurca, Hititce fark etmez diye diisiiniilmemis; yeni
kurumlar insa edilerek, kendi geleneklerini olusturmuslardir.4

Tiirklere ait oldugu kabul edilen Orkun alfabesiyle, Tiirk¢e yazan Bilge
Kagan'm “Tiirk milleti, Tiirk Tanrisi, Tiirk Kagani, Tiirk Beyleri, Tiirk halki, kendi
boyum, milletim, birlesik halkim, Tiirk’iim icin, milletim icin daha iyilerini boylece
kazandim gibi hitap ve tamimlamalar;; Cin, yani Otekinden gelen tehditler
hususundaki uyarilari, milletin bagimsizligina yaptig1 vurgu; yurt sevgisi, yurt
topraginin kutsalli§1 ve tarihi hafizay1 canli tutmaya yonelik tembihleri; Tiirklerin
bu ‘milli” degerlerle ilgili duygularinin sadece varligini degil, derinligini de ortaya
koymaktadir.#

Keza Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan’in, Bizans ve Sasani motifli paralar
yerine milli/islami sikkeler kestirip; Suriye divamini Rumcadan, Irak divanini da
Farscadan Arapcaya gevirterek, resmi dil haline getirmesi ¢ok ¢arpici bir ornektir.
bn Haldun bu degisiklikleri, “Araplarin bedevilikten hadarilige, basit iimmilikten usta
yazicihiga eristigi” seklinde yorumlayarak; yazi ve dil meselesinin toplumun gelisim
stirecindeki onemini vurgulamaktadir. Ayrica Yunanlilarin ilim alaninda ileri
olmalarini, kendi alfabe ve dillerini kullanmis olmalarina baglayarak bu goriisiinii

45 Erkan Goksu, Selcuklu’nun Mirast Gulim ve Iktd, s.29-30.

46 Bkz. Meltem Dogan Alparslan, “Katipler ve Arsivler”, Hititler Bir Anadolu Imparatorlugu, Istanbul
2013, s.376-377; Cem Karasu “Hititce ve Hitit Civi Yazis1”, Hititler Bir Anadolu fmparatorlugu, s. 84-
95. Bu durum belgenin dili yazanlar kadar, hitap ettig§i toplumun kimligine ait veriler de
tasidigindan, gerekli hallerde bagka dillerde yazmaya da engel degildi.

47 Orhun Yazitlar1 hakkinda ayrintili bilgi ve bibliyografya icin bkz. Ishak Keskin, “Orhun Yazitlar:
iktidar imgelerinin Kiiltiirel Gostergeler Baglaminda Degerlendirilmesi I-11”, Prof. Dr. Abdiilkerim
Ozaydln’a Armagan, Istanbul 2020, s. 387-447.
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teyit etmektedir.* Ibn Haldunun bu tespitleri terminolojinin, yani dilin sembolik
ifade kabiliyetinin gelismesinin, ancak kullanilarak islenmesine bagh oldugu
gercegine 151k tutmaktadir.

Selcuklu ¢agdas: biiytik Tiirk dilcisi Kasgarli Mahmud da, Divan’da Tiirk¢enin
O0grenilmesine dair bir hadis naklettikten sonra; eger hadis dogru ise, gereginin
peygamberin buyrugu olmasi hasebiyle vacip; degilse aklin icabi oldugu
yorumunu yapar. Diinyanin sekiz bin fersahlik kisminda hiikiim siiren Tiirklerin
yardim ve himayesine mazhar olmak, dostluklarini kazanmak gibi sebeplerle,
Tiirkge 6grenmenin o toplumlarin menfaati ve aklin geregi oldugunu serh eder.#
Bu fevkalade mantikli tefsir, ¢caginin siyasi panoramasina son derece uygun bir
diinya dili 6nermesi olup, tartismasiz bir ‘milli’ biling ifadesidir. Kasgarli, en fasih
dilin Farsilarla karismamis ve baska yerlere gitmeyi adet edinmemis olanlarinki;
Tiirk lehgelerinin en fasihinin Hakaniye Tiirkgesi (Karahanli) oldugu; hatta
Tiirkgeyi iyi bilen sehirli Cin ve Magin halkinin da yazismalarini Tiirk yazisiyla
yaptiklarini séylemektedir. Yine onun, “Erdem bag1 til” soziinii Arapcadaki “Insan
dili altinda saklidir” darbi meseliyle izah etmesi, baska sdze hacet birakmaz.%
Sadece Divan’daki Tiirkce s6z varligr ve Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig'i dahi;
o donemde Tiirk¢e'nin yazmaya, islenmeye ve gelistirilmeye elverisli bir dil
oldugunu gostermektedir.

Selguklular, Iran’da hakim gii¢ olmalarina ragmen; neredeyse hanedan diginda
higbir seyi degistirmeyip, mevcut devlet yapisinin kabugunu doldurarak, siiratle
hazir bulduklar1 bu sisteme uyum sagladilar. Nitekim Biiyiik Selguklular ve
onlarin geleneklerini siirdiiren Tiirkiye Sel¢uklulari déneminde diplomasi ve
edebiyat dili Farsca, egitim dili Arapga idi. Tiirk¢e ise sadece Tiirkmenlerle,
hanedan {iyelerinin konusma diliydi. Ancak Sel¢uklularin bu tercihinin, dilin

48 Mukaddime, 1, 5.493, 11, 5.997-1000. Ayrica bkz. W. Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi Ba@langlg-izah ve
Diizeltmeler Fuad Kopriilii, Ankara 1977, s. 21-22, 25-26, 133; Hamilton A. R. Gibb, “Arap Edebiyati
Hakkinda Disiinceler”, Islam Medeniyeti Uzerine Aragtirmalar, Cev. Kadir Durak, Atilla Ozkok,
Hayrettin Yiicesoy, Kenan Dénmez, Istanbul 1991, s. 237-246; Ira M. Lapidus, Islam Toplumlar: Tarihi,
Cilt I, Cev. Yasin Aktay, Istanbul 2002, s. 107-108, Hakk: Dursun Yildiz, “Abdiilmelik b. Mervan”,
DIA, 1, 5.268-270.

4 Divanii Lugati't-Tiirk Giris-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin, Yayma Haz. Ahmet B. Ercilasun-Ziyat
Akkoyunlu, 2014, s. 1. “Tiirkge 6greniniz, zira onlarin uzun siirecek bir saltanatlari vardir” s.10.

50 Divanii Lugati’t-Tiirk, s.146. Kasgarli, Tiirkgenin ticaret nedeniyle iki dil konusulan sehirlerde
bozuldugu i¢in, dogru Tiirk¢enin buralardan dgrenilemeyecegini; Kirgiz, Kipgak, Oguz, Yagma ve
Cigillerin ortak ve katiksiz; keza Uygurlarin da temiz bir Tiirkgeleri oldugunu (s.10-11); hatta
Hotanlilar ve Kengekliler, kelimelerin basindaki elifleri he’ye cevirdikleri; Tiirkgeye ait olmayan
seyler soktuklari igin onlar1 Tiirk saymadiklarm soyliiyor. Ibn Haldun da toplumsal karigmanin
dili bozdugu kanaatindedir (Mukaddime 11, s. 1020).
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fonksiyonu dikkate alinarak, ozellikle kiiltiirle ilgili maliyetinin c¢ikarilmas:
gerekir. Cagdaslar1 olan Kasgarli Mahmud’un yiiksek kimlik bilinci bir tarafa,
Tiirkgeyi resmi dil yapmaya tesebbiis dahi etmediler. Sanki Kasgarli Tiirkgeyi
yabancilar 0grensin, Tiirkler unutsun demisti. Selcuklular devraldiklar1 idare
carkim doéndiirebilmek icin, Iranli devlet adamlarim dilleriyle birlikte istihdam
ettiler.5! Tabii ki sartlara intibak etmek de, hayatta kalma yolunda bir segenektir.
Selguklularin da donanimlarini/kurumlar1 gelistirmek yerine pratik olam tercih
ettikleri anlagiliyor. Fakat bedelini, sonra goriilecegi gibi, hem kiiltiirel kimlik
kaybina ugrayarak; hem de askeri giicleri tiikendiginde, egemen olduklar:
toplumlar igerisinde dagilarak ddediler.

Demografik degisim dolayisiyla 12. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
yabancilarin, Tiirkiye olarak adlandirdig: Kiigiik Asya’da da durum farkli degildi.
Nitekim daha 6nce temas edildigi tizere, Tiirkmenlerle sorunlarin derinlesmeye
basladig1 bu donemde, kiiltiirel kimlikteki Farslilasma egiliminin de yiikseldigi
acikca goriilmektedir. Tiirk¢e'nin ad1 bile yokken, Anadolu’da yazilmis en eski
Farsca eser olan Kamil et-ta’bir’in, II. Kili¢ Arslan’a ithaf edilmis olmasi; Fars¢anin
Tiirkgeye nispetle mevkiine ve sultanin da {iist seviyede bildigine dair bir
gostergedir. Kili¢ Arslan’in, Kudiis'iin fethi miinasebetiyle, Selahaddin Eyy{ibi’ye
gonderdigi mektubun Farsca olmasina bakilarak da, uzun zamandir resmi dil
olduguna hiikmedilebilir.?2 Hanedan mensuplarina artik Keyhiisrev, Keykavus,
Keykubad, Keyferidun, Feramurz, Siyavus, Keytimers gibi Fars destan
kahramanlarinin adlarmin verilmesi, {ist tabakada yabancilasmanin derinlestigini

51 Tugrul Bey’in 1038'de, Nisabur'da tahta oturdugunda, sehrin kadisi Sa’id’e sdyledigi, “Biz
yabancilariz, Taciklerin adetlerini bilmeyiz, bu sebeple bizden nasihatlerinizi esirgemeyiniz ” sdzleri (Osman
Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, flaveli 3. Basks, Dergah, Istanbul 1980, s.100; Alp
Arslan’in Tiirk beyi Erdem’in Deylemli bir Sii katip istihdam etmesi nedeniyle “Ben sizlere defalarca
dedim ki, sizler buralarin yabancisi, Horasanli ve Maveraiinnehirli Tiirklersiniz. Bu vilayeti ben zorla ve
kilicrmla aldim...” (Nizamilmiilk, Siyasetndme, s.223; O. Turan, Selguklular Tarihi, s.192-193) diyerek
yaptig1 uyari, bu yabanciligin ve yabancilara duyulan ihtiyacin ifadesi olmakla birlikte; sadece
kabugunu doldurduklar: (Sencer Divitgioglu, Oguzdan Selgukluya, Eren, Istanbul 1994, .83, 89)
Arap-Islam Imparatorlugunu tevariis arzusuna; yani paradigma farkina; biraz da dar goriisliiliige
isaret sayillmalidir. Oysa Tiirkler kadar parlak siyasi tecriibesi olmayan Mogollarin, Mogolca ve
Cengiz Yasast hakkinda ¢ok hassas davrandiklari malumdur. Bkz. M. Fuad Kopriilii, Tiirk Edebiyat:
Tarihi, Ankara 1926, s.134-162; F. Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, s.25; Fethi Gedikli, “Yasa”, DIA,
43, 5.336-340; Mustafa Kafali, “Cengiz Han”, DIA, 7, 5.367-369.

52 Ahmet Ates, “Hicri VI-VIII (XII-XIV) Anadolu’da Farsga Telif Edilen Eserler, Tiirkiyat Mecmuasi, VII-
VIII (1945), s.7. Miiellif Kifayet et-Tibb adl1 eserini de sultanin oglu Meliksah’a ithaf etmistir. Bkz. S.
Tekindag, “Izzet Koyunoglu Kiitiiphanesinde bulunan Tiirkge Yazmalar Uzerinde Calismalar”,
Tiirkiyat Mecmuast, XVI (1971), s.,134; C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 185, 210-214.
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gostermektedir.’® Keza Selguklu sultan ve meliklerinin seckinligi Farsca ve Fars
Edebiyatina hakimiyetleri ile degerlendirmekteydi. Ornegin Hiirzad ile Peri-nejad
hikayesini nazma c¢eken Niksar meliki Berkyaruksah’'in hocasi Sihabeddin
Siihreverdi, ona Pertevname adli eserini ithaf etmisti. Saraylar1 diinyanin
fazillarinin ugragi olan meliklerin her birisi bilgi, hattatlik ve yazmanin incelikleri
konusunda zamaninin seckinleri olarak tanimlanmaktadir. I. Keyhiisrev'in ilk
saltanat merasimi sirasinda acem havalar1 ve padisah adetlerine uyularak on giin
miikemmel bir eglence meclisi diizenlenmisti.>* Bu miikemmeliyet, sehzadelerin
igerisine dogduklari vasati da tarif etmekte olup, degisimin {i¢-bes yillik bir hikaye
olmadigini acikca ortaya koymaktadir. Gerci II. Kilig Arslan’in ogullarinin
Meliksah, Siileymansah, Tugrulsah, Kayzersah, Berkiyaruksah, Sencersah,
Sultangah, gibi sah terkipli adlarinda, Fars kiiltiiriiyle etkilesim kadar; hala soy
mensubiyetinden duyulan gururun izleri de goriilebilmektedir. Bununla birlikte
Farsca siir yazan I. Keykavus ve Keykubad’in g¢evresinden, Oguz Destanini nazma
ceken birisi gtkmamigtir. Buna Islamiyet’le ilgili hassasiyetlerinin engel oldugu
sOyletecek bir bilgi yoktur. Farslilasmanin Selguklulara has olmadigi; Genceli
Nizami'nin Mahzenii'l-esrar’da bir siirini ithaf ettigi Mengiicek beyi Behramsah'in
sarayindaki benzer bir elit cevreden anlasilmaktadir. Degisimin daha ¢ok
sehirlerde yasandigi, Farscamin da dogal olarak buralarda yayildigr kabul
edilebilir. Bu stirecte, ister yetersizlik ister suursuzluk nedeniyle, islenmeyen
Tiirkgenin diisiince diinyasi ve onun gergeklestirme vasitasi olan séz varlig1 da
soyut/sembolik ifade gilicii sirli kalmistir. Tiirkge bir siire sadece gogebe
cevrelerin iletisim ve s0zlii edebiyatiyla sinirlh kalmistir, Arap¢anin Kur’an'in dili
oldugu gerekgesiyle yiizyillarca egitim dili olmasi; kadrolardaki Farslilasma ve
Farsca hayranliginin; kiiltiirde yarattig1 tahribat tevil edilebilir nitelikte degildir.>

5 ‘Tiirk Kiiltiiriinden gururla s6z eden tarihgilerin yabancilasma, Farslilasma vb. gibi kavramlar;
anakronik olarak degerlendirmeleri ilgingtir. Oysa kiiltiir degismeleri, yabancilagma, ¢oziilme, vs.
mefhumlar da; tasarrufunda beis gérmedikleri kiiltiir gibi; sosyolojik, dolayisiyla tarihi olgulara
delalet eder. Nitekim yabancilasma kiiltiiriin temel fonksiyonlarindan olan benzesmenin zidd1 olup,
kiiltiirde bozulmaya isaret eder. Daha genis bilgi i¢in bkz. M. Turhan, Kiiltiir Degismeleri, s. 37-40;
O. Tiirkdogan, Kiiltiir-Degisme, s.103-115; aym yazar, “Osmanli Kimligi veya Tiirk Toplumunun
Etnisiti Serencami”, Tiirk Diinyas: Arastirmalari, S. 224, Istanbul 2016, s.10-22; S. K. Tural, Kiiltiirel
Kimlik Uzerine Diigiinceler, s 64-68; M. Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, s. 33-38, 123-131.

sifbn Bibi, 1, 39, 41-45, 80-82, 135, 141-149, 217; A. Ates, agm. s, 108-109, 125-135; Z.V. Togan, Umumi
Tiirk Tarihine Giris, 215; O. Turan, SZT, 320; ayr yazar, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti,
(Haveli 3. Baski), Istanbul 1980, s. 340; Gordlevsky, age., s. 299-300; C. Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu, s.211-213; Osman G. Ozgﬁdenli, “Bliyiik Selguklu Sultanlarina Ait Farsca Siirler”, MU
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 1/2 (2014), s. 39-67.

% Bu tespitler 6zellikle anakronik oldugu vs. gerekgelerle elestiriye de ugramaktadir. Osman Turan,
“Turkler ve islamiyet”, Selcuklular ve islumiyet, Turan Negriyat, Istanbul 1971, s. 25-26 (O. Turan,
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Burada sorun olarak goriilen konu, sultanlarin dlim ve sairleri himaye etmeleri
degil; Tiirkce yazan kimsenin bulunmayisidir.

Fertlerin toplumun diger tabakalariyla temas ederek birikimlerini
zenginlestirmeleri ve ebeveynleri dahil ¢evreleriyle paylagsmalari; yani hayat boyu
O0grenme kiiltiire dinamizm saglar. Bu durum imkanlar Sl¢iisiinde 6rgiin egitim
(okullar), daha ¢ok da, yaygin egitim toplumsal temas (garsi, pazar, cami, cenaze,
diiglin  vs.) kapsaminda  gerceklesir. = Boylece  kiiltiirtin  toplumu
benzestirmel/biitiinlestirme etkisi kusaklar boyu devam ettirilmis olur. Kiiltiiriin
paylasiminda firsat, imkan, yas, statil, cinsiyet gibi etkenler belirleyicidir. Dilin
sesini kaydeden yazi kiiltiiriin tasinmasinda ehven bir ara¢ olmakla birlikte; kiiltiir
s0z araciligiyla da yayilabildigine gore; toplumun hi¢ degilse aymi dilin
konusulmas: gerektigine siiphe yoktur. Aksi halde kiiltiir yoluyla kazanilan suur
kaybolur ve toplum bagka bir kiiltiiriin istilasina acik hale gelir.%

Nitekim Selcuklu Tiirkiye’sinde, kiiltiirel temas ve paylasim yoluyla birbirini
besleyerek gelistirmesi gereken toplum; bir yanda gittikce daha ¢ok ragbet goren
Farscanin zihin diinyasiyla yogrulan elit tabaka; diger yanda ise devlet
hizmetlerinden ve diger toplumsal rollerden digslanmasina tepki olarak, etrafina
ordiigii duvarlarin arkasinda cemaatleserek, muhalif ve merkezkag bir giice
doniisen Tiirkmenler ile diger zayif guruplar seklinde ¢oziilmeye baslad1.”” Ciinkii
yonetici kesimin tercihi olan bu degisim siirecinde; degisimin muhatab1 olan
toplum kesimlerinin kiiltiirel degerlere iliskin yargilari Onemli Olglide
farklilagsmisti. Soyle ki, giicii elinde tutan kesimde, ortak kiiltiirle ilgili deger atiflar
zayiflarken; yabancilasmaya paralel olarak bir kimlik sapmasi yasanmaktaydi.
Nitekim iist tabakada, kaynaklarda pek ¢ok Ornegi goriildiigii iizere; ozellikle
gogerleri basit, bayagi ve igren¢ olarak niteleyen bir idrak bozulmasi

Fars¢a ve Arapga ile sectikleri giizergahin, Tiirklerin kendi istekleriyle Miislitman olduklari, bu
ustiin medeniyeti degistirecek yeni bir diizen kurmanm zorlugu, siyasi egemenliklerine engel
olarak gérmedikleri gibi sebeplerle tevil etmesine ragmen; ayni eserde Milli Harsin Thmali baglig
altinda esasl tenkitler de ortaya koymaktadir. s.23-25); Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil, Dergah,
Istanbul 2013, s. 98; Adnan Karaismailoglu, “Tarih Boyunca Tiirkler ve Farsca: Modern
Yaklagimlara Bir Elestiri”, Sosyal Bilimler, Cilt 3 Say11(2013), s. 6-15. Kismen farkli felsefi bir yaklasim
icin bkz. Ihsan Fazlioglu, “Osmanli Doneminde Bilim Alanindaki Tiirkge Telif ve Terciime Eserlerin
Tiirkge Olus Nedenleri ve Bu Eserlerin Dil Bilincinin Olusmasindaki Yeri ve Onemi”, Ku tadgu Bilig
Felsefe-Bilim Aragtirmalari Dergisi, 3, Mart 2003, s. 153-155, 160.

5% M. Kaplan, Kiiltiir ve Dil, 139-156; Y. Sezen, Kiiltiir ve Din, 40-44.

5 Kiiltiiriin paylagiminda, paylasim ancak temas firsat1 nispetinde olabilecegi icin, her zaman esitsizlik
vardir. Nitekim yas, cinsiyet, egitim durumu, yasanan bdlge gibi faktorler, paylasimin oranimi
etkiler. T. S. Eliot, Kiiltiir Uzerine Diigiinceler, 15-17; M. Turhan, Kiiltiir Degismeleri, s. 31-33; O.
Tiirkdogan, Kiiltiir-Degisme, 5.103-115; ayn1 yazar, “Tiirk Toplumunun Etnisiti Serencami1”, s. 2-13;
S. Kemal Tural, Kiiltiirel Kimlik Uzerine, s. 56-58.
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yasanmaktaydi.”® Biirokraside bulunup muktedirlerin zihin diinyasmi yansitan
tarihgiler, Tiirkmenlerden o toplumun organik bir parcas1 gibi degil, en hafif
ifadeyle oOteki/yabanci gibi s6z etmektedirler. Mamafih onlar da, gogebeligin
sagladig1 hareket kabiliyetini, hayatta kalmalarini saglayan bir iistiinliik vasitasi
saydiklarindan yerlesikleri yatuk diye kii¢iimsiiyorlardi.® Ancak bundan da
tehlikeli olmak {izere; anlamsizlik, giicsiizliik, tecrit edilmislik ve kuralsizlik gibi
hislerle, artik sorunlarimin ¢oziilmesinden iimit kestikleri ig¢in anarsiye
siiriikleniyorlardi. Bu durum ileride goriilecegi gibi, devleti iceriden zayiflatip
yabanc istilalarin Oniiniin acarak; siyasi, askeri ve ekonomik bagimsizliginin
kaybedilmesine yol acan vahim sonuglar doguracaktir.®

Nitekim Babai Ayaklanmasi, yogunlugu degismekle beraber, ylizyillar boyu
devam eden Tiirkmen meselesinin somut tezahiirii olan carpict bir Srnektir.6!
Mogollarin yarattign dehsetten kacarak Anadolu’ya siginan Tiirkmenler ve
[ranlilar yeni bir go¢ dalgasi yaratmisti. Babai Isyanma katilan Tiirkmenlerin
benimsedigi heterodoks Miisliimanlik anlayisi da bu goglerle birlikte Anadolu’ya

5 Bu sifatlarin bazilar soyledir. “nankdr, alcak, soysuz, yilan yavrular, fitneyi din gibi siirdiiren, dilenci ve
kizil kiilahli Tiirkmenler, cartkli ve hatta yalinayak (Tiirkmenler) saygideger insanlarn elbiselerini giydiler,
edepsiz, terbiyesiz Tiirk (Baybars igin), akl ve dini olmayan giiruh, seytanlar (Ibn Bibi, 11, 192, 201, 202,
203, 205, 209); deccalin ordusu, fitne tagutlar, fiicur ifritler, Tiirk hariciler, zorba ve harici Tiirkler, soysuz
Tiirkler (Karaman Tiirkleri igin), kan dokiicii, Tiirk asiler, fesat, hileci, dessas, Hiiseyin'in dcii asagilik
Yezid'den alind: (Cimri isyaninin bastirilmast vesilesiyle yazilan fetihnamede), ugursuz Tiirk emirler,
Seytan Tiirkler siseden ¢iktilar, ug haricileri, seytanin askerlerine benzeyen melun Tiirkler, en reziller, dar
goriislii, asagilik, dinsiz, kurt ve kdpek gibi korkusuz/kan dokiicii (Aksarayi, 26, 53, 54, 74, 85-86, 91, 92,
95, 96, 103, 139, 141-142); Babailere harici Nigde, Liiliive bolgesinde yasayan Gokboriiogullari,
Turgutogullari, ilminogullarl ve diger gocerler icin, cahil, diirraclar kavminden (bir kus gesidi), katli
vacip bir kifir olan Seyh Ibrahim’e inanan, egri yollu, gozii, kapali, gonlii korelmis, fitneye hizla yapisan
Islami hayatla ilgisi olmayan Mazdekci miilhidler (Nigdeli Kadi Ahmed, el-Veledii's-Sefik ve’l-Hafidii'l-
Halik’r Cilt I-II (gev. Ali Ertugrul), Ankara 2015 s. 258-259. Ayrica Anonim Selguknime, s. 49-52, 58,
62-68. Ebir'l-Ferec bile Babailerden sapkin olarak bahsetmektedir (IL s. 540); Vryonis, s.355; A. Y.
Ocak, Babatler, s.41-43.

% Kaggarli Mahmud yatuku, tembel kisi ve iilkelerinden bir yere gitmeyen, gazaya ¢tkmayan Oguzlar
seklinde agikliyor. Bkz. Divan, s.354.

60 (M. Turhan, 96-98; M. Slattery, 33-36, 129-130; S.K. Tural, 67-69; Yiimni Sezen, Kiiltiir ve Din, 191-193.

61 Babailer basta olmak iizere, Anadolu Tiirklerinin din tarihinin genel cergevesi, Fuad Kopriilii'niin
Anadolu’da fslamiyet (ve Tiirk Edebiyatinda lik Mutasavviflar adli eserlerinde cizilmistir. Selguklu
Tarihiyle ilgili tiim arastirmalarda mutlaka temas edilmekle birlikte; ayaklanma hakkindaki en
miitekamil caligma, Ahmet Yasar Ocak'in Babailer Isyani: Aleviligin Tarihsel Altyapisi Yahut
Anadolu’da Islam-Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiilii (Genisletilmis Ikinci Baski, Istanbul 1996) adli
eseridir. Isyanin nedenleri, mahiyeti, kaynaklari, liderleri ve diger dini-sosyal hareketlerle iligkisi,
bilimsel yontemler dogrultusunda etraflica incelenmistir. Bilimin dogas: geregi, her konu hakkinda
daima yeni fikirler ileri siirmek miimkiin olmakla beraber; eger mevcudu degistirme ve diizeltme
iddiast yoksa soz israfina gerek yoktur. Dolayisiyla tarihi malumat olabildigince kisaltilarak, kiiltiir
degismesi kapsaminda degerlendirilecektir.
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gelmisti.®? Yukarida anlatildig1 gibi, artik yerli sayilan Tiirkmenlerle problemler
yasanmaktayken; niifusun giderek artmasi sosyal, ekonomik ve siyasal sorunlari
da es zamanl olarak biiyiitmekteydi. Heniliz miistakar bir idare mevcut
oldugundan Keykubat doneminde, Yassi¢cimen Savasinda (1230) yenilgiye
ugratilan Harizmliler Erzincan, Larende, Amasya ve Nigde gibi mamur vilayetler
ikta edilerek, bunlarin bir asayis sorunu olmasinin 6niine gegilmisti. Boylece bu
basibozuk kuvvetlerin bolgeyi tahrip etmesi engellendigi gibi; orduya taze kan
saglanmis oldu. Fakat Yassicimen her ne kadar kazanilmis bir savas olsa da,
Sel¢uklularla Mogollar arasindaki barikat1 yiktig1 icin; esasen Harizmsah'in Ahlat’i
zaptindan daha vahim sonuglar doguran bir felaket oldu. Kisaca maglupla birlikte
galibin de mahvina yol agan bir zafer oldu. Keykubad'in ‘kan kusup kizilcik serbeti
ictim” demesi gereken kritik bir zamanda; kiiciik varliklarin siirdiirme miicadelesi
veren siyasi aktorlerle stirdiirtigii miinasebetler, anlasilan biiyiik resmi gérmesine
engel olmustu.

Keykubad’in zehirlenerek 6lmesinden sonra yerine, iimeranin giidiimiinde,
zayif bir hitkiimdar olan II. Keyhiisrev gegcirilmisti. Fakat onlarin onceligi, artik
Anadolu’nun kapisina dayanan Mogollar degil; hiikiimdara, dolayisiyla devlete
tasallut edebilecekleri makamlari ele gecirme arzusuydu. Yeni goglerle birlikte
sayilar1 giderek artan, dolayisiyla ihtiya¢ ve sikintilar1 da o nispette katlanan
Tiirkmenler, dogal olarak onlarin goriis alaninda degillerdi. Bir siiredir iktisadi
sikintilari, neredeyse bigagin kemige dayandig1 diizeye gelen; nihayet sorunlarin
artik bagka bir ¢oziim yolu olmadigini goren Tiirkmenler bir ayag1 Kefersud, diger
ayag1 Amasya’da olan genis ¢apli ayaklanma baslattilar (1240). Ahmet Y. Ocak,
isyanin temel sebeplerini iktisadi, ictimai ve psikolojik; kolaylastirici sebeplerini ise
elverigli dini sartlar ve siyasi ortamin uygunlugu seklinde tasnif etmektedir. Ilave
olarak hepsinin kok nedeni olan, biirokrasinin dayattif kiiltiir degismesinin yol
actigt yabancilasma ve ¢oziilmenin de altim1 ¢izmek gerekmektedir. Zira boyle
oldugu, Tiirkmenler sistemin disinda kaldiklar: ve homojen bir toplumsal yapinin
pargasi olamadiklari; imkanlarin paylasimindan da mahrum kaldiklar i¢in uzun
zamandir biiyiik sosyal ve iktisadi sorunlar yasamakta idiler. Dolayisiyla bu
meseleyi sadece zayif bir sultanin hatalar1 ve basiretsizligi ile izah etmek miimkiin
degildir. Yoksa bir sultan 6ldii, digeri tahta ¢ikty; yani iki adam yer degistirdi diye
glclii bir devlet hizla ¢dkiise gecmezdi. Bir Tiirkmen hareketi olan Babal
Ayaklanmasi kisaca soyle 6zetlenebilir.

¢ M. F. Kopriilii, Anadolu’da islamiyet, s. 25-46; aym yazar Ik Mutasavoiflar, s. 195-211; A. Y. Ocak,
Babailer isyam, 5.62-83.
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Vefaiyye tarikatina mensup bir Tiirkmen seyhi olan Baba Ilyas, Amasya'mn
Cat Koyii'ndeki zaviyesinde, sorunlarinin farkinda oldugu ahaliye yaptig: telkin
ve yardimlarla onlarin tevecciihiinii kazanip ¢evresini genisletmekteydi. Rivayete
gore II. Keyhiisrev'e isyan etmeyi aklina koyan seyh, halifesi Baba Ishak’i da
hazirliklar icin Kefersud bolgesine gonderdi. Giiney Anadolu bolgesindeki
Tiirkmenler, Bizans sinirlarindaki yagma imkanlardan da mahrum olduklar1 igin
iktisadi sorunlardan daha ¢ok etkileniyorlardi. Bolgenin, taraftar toplamak igin
uygun sosyolojik vasati sebebiyle secildigi anlasilmaktadir. Gergekten de Maras
bolgesinde, hayat tarzlarina uygun olmayan ormanlik ve daghk bolgelerde
yasamak zorunda kalan Agaceriler, isyanda 6nemli rol oynamislardir.®*Ayrica II.
Keyhiisrev zamaninda takibata ugrayip giineye cekilen ve yagmacilikla gecinen
Harizm bakiyelerinin de, isyana katildiklar1 tahmin edilmektedir. Bu cesit
hareketlerin memnuniyetsiz biitiin ziimrelerin sizabilecegi bir vasat olusturmasi
kacmilmazdir. Nitekim Bizans doneminden gelen inang izleri ve Kuzey Suriye’de
yogun faaliyetlerde bulunan Ismaililerin telkinlerinin de isyanda etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Nitekim A. Y. Ocak, Baba Ilyas1 “biiyiik bir ihtimalle Ismaili
Siiliginin etkilerini de tagtyan, heniiz kiklesmemis yiizeysel bir Islami cila altinda, asil eski
Tiirk inanglart ve bilhassa Samanizm’le karigik fikirler telkin eden senkretist bir Tiirkmen
seyhi”®t olarak tamimlamaktadir. Oyle olunca, ‘Miisliiman Tiirkmenler’ Baba Ilyas’a
Allah’'in resulii demekte beis gormiiyor; kanmin akmayacagina ve Oliimsiiz
olduguna inanabiliyorlardi. Ger¢i inanglarinin ytizeyselliginden sadece kendileri
sorumlu degillerdi. Maveraiinnehir’de, Selguklu toplumunun kurucu unsuruna
katilabilmeleri igin en geg 11. yiizyil baginda Islamiyet’i kabul etmis olmalar
lazimdi. Din degisiklikleri aslinda uzun bir hazim siireci gerektirmesine ragmen;
kalabaliklara dikte edilerek kisa siirede ve kitleler halinde gerceklesse de, ytizeysel
kalmaya mahk{imdu. Halk sifahi olarak benimsedigi inanci, eskisini tadil etmeden;
adeta yenisinin igerisine kacarak, neredeyse baska bir inang sistemi yaratiyordu.
Sonra da bu ayaklanmada goriildiigii gibi, bir yandan dinden saptigin soyledigi
hiikiimdar alasagi etmek gibi dini bir hedef de koyuyor; ama Islam’a gore son

63 F. Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Aragtirmalar: Dergisi, 1, s. 28-29; O. Turan, SZT, 464; M.
Ersan, Sel¢uklu Devletinin Dagilisi, s. 100

6 A.Y. Ocak, Babailer, s.112. Osman Turan, gogebeler eski yiizeysel inanglarini devam ettirdiklerinden,
hayat tarzlan yerlesik halkla ters diismekte; gdcebelerin kdy ve kervanlar1 yagmalamalari, devletin
nizam ve asayisini koruyan kuvvetlerle catismalarin1 mukadder kihiyordu diye kolay bir sekilde
izah ediyor. Bkz. SZT, s. 421 ile Selcuklular Tarihi, s. 356-357. Tiirklerin Miisliiman olmasina dair
bilgi icin bkz. Jean Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarm Eski Dini, cev. Aykut Kazanaigil, Istanbul 1994,
s. 18-33; Y. Sezen, Kiiltiir ve Din, 5.79-142; Harun Giingor, Tiirk Bodun Bilimi Arastirmalar1, Istanbul
2016.
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peygamberin Hz. Muhammed oldugunu unutarak, Baba’'ya peygamberlik ve
Oliimstizliik de izafe edebiliyordu. Kitabi bilgi sehirli-okumus bir ziimrenin
tekelinde kalirken; yaygin egitim yoluyla bile kirsaldaki kalabaliga aktarilamamus,
dogal olarak bir halk dindarlig1 dogmustur. Sonug olarak din, dikte edildigi halkin
dogmalariyla yogrularak devlete karsi girisilen bir kalkismaya motivasyon
saglayacak baska bir boyut kazanmaist.

Nitekim Baba Ishak, seyhi adina daha miireffeh bir hayat vaadiyle ikna ettigi
Tiirkmenlerle yoksul koyliileri ayaklandirarak énce Kefersud, sonra Adiyaman,
Gerger ve Kahta'y1 isgal etti (1240). Tehlikeyi goriip tizerine yiiriiyen Malatya valisi
Muzaffereddin Alisir’i, Elbistan yakinlarinda iki kere yenilgiye ugratti. Bu
basarilar iizerine isyancilara katilanlarin sayis: gidererek artti. Amasya’ya dogru
harekete gecen Baba Ishak dnderliginde Sivas’a ulasan Babatiler, kargilarina ¢ikan
Selcuklu kuvvetlerini bir daha maglup ettiler. Avsar ve Cepnilerin yani sira, yagma
heveslilerinin katilmastyla sayilar: katlanan isyancilarin bir kismi, Tokat {izerinden
Amasya’ya bolgesine ulasti. Meselenin bu boyuta gelmesinden korkuya kapilan II.
Keyhiisrev Konya'y terk etti. Fakat Baba Ishak yetismeden Baba Ilyas’1 bastirmak
tizere, Miibarizeddin Armagansah idaresinde bir ordu génderdi. Amasya kalesine
kacan Baba Ilyas, taraftarlarina diismanin kendilerine zarar veremeyecegini de
telkin ederek bir miiddet direndi. Ancak Selguklu kuvvetlerine yenilip, binlerce
taraftariyla birlikte dldiiriildii. Fakat Baba Ilyas'in yardim getirmek igin goge
yiikseldigine inanan miiritleri, Baba Ishak idaresinde Amasya’ya ulastiklarinda;
korkung bir intikam duygusuyla saldirdiklari Selguklu ordusunu hezimete
ugrattilar. Bunun {izerine Konya'y1 ele gecirmek iizere harekete gectiler. Dehsete
kapilan sultan, Mogol tehlikesine karsi Erzurum’da bulundurulmasi hayati 6nem
arz eden orduyu goreve cagirdi. Ancak Kayseri yakinlarinda, isyancilarla
karsilasan Selguklu ordusu yine yenilgiye ugradi.

Artik onlerinde ciddi bir engel olmadigini goren isyancilar, Konya'y1 ele
gecirmek amaciyla Kirgehir yoniinde harekete gectiler. Bu defa Malya Ovasinda,
Glircii ve parali Frank askerleriyle giiclendirilmis Sel¢uklu ordusu tarafindan
karsilandilar. Tiirkmenler, kadin-cocuk ve siiriileriyle adeta bir Oliim-kalim
savasina hazirlanmiglardi. Taraflar savas diizenine girdiginde, Selguklu
ordusundaki Tiirk askerlerin de Babailerin oliimsiizl{igii efsanesinin etkisiyle
savasa girmekte tereddiit ettikleri; ordunun oOn saflarindaki zirhli Frank
birliklerinin bile isyancilarin efsanevi giiciinden etkilendikleri anlagilmaktadir.
Nihayet saldirtya gecen Tiirkmenler, zirhli birlikler karsisinda hafif
donanimlarinin etkisiz kalmasi {izerine beklemedikleri bir yenilgiye ugradilar
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(Kasim 1240). Binlerce Tiirkmen savas alaninda hayatin1 kaybetti.®> Fakat isyana
hayati pahasina katilanlarin, Selcuklu sultanini bagkentini terk edecek kadar
korkutmasi, sayisal olarak ifade edilenden daha kalabalik; sorunlarinin da o
nispette biiyiik olduguna delalet eder. Muharip gii¢ olarak isyancilardan kat kat
istiin olmasi gereken Selcuklu ordusunun, galibiyete ragmen sergiledigi zaaf ise,
sliphesiz sistemin iflasinin gostergesidir. Yukarida kiiltiir degismeleri teorisinde
anlatildi1g1 gibi, sosyal ve iktisadi sorunlarla bunalan halkin, sorunlarina ¢dziim
bulunacagindan iimidini kesmesi isyana; isyan ise beklendigi tiizere iilkenin
istilasina yol agmisti.

Sonug itibariyle Sel¢cuklu ordusu, maglubuyla birlikte kendisinin de mahvina
yol acacak bir zafer daha kazanmisti. Bir halk ayaklanmasi, iceriden ciiriimekte
olan sistemin boyasinin dokiilmesine yetmisti. Nitekim o giine kadar Selguklulara
saldirmakta tereddiit eden Mogollar, ertesi yil Erzurum'u tahrip ederek cekildiler.
Fakat 1243’te savas dahi sayilmayacak Kosedag bozgunu®, devletin bagimsizligim
kaybetmesiyle sonuglandi. Selcuklu ordusu Dandanakan’da ve Malazgirt'te
Selguklular karsisinda darmadagin olan Gazne ve Bizans ordular1 gibi, asabiye
ruhunu yitirmis bir devsirme ordusuna doniismiis idi. Nitekim ortak bir ideali, her
ne olursa olsun ugrunda olecekleri bir amaglari olmayan gulam {imeranin,
hezimete sebep olmalar1 ve sonra da Mogollarla isbirligi etmek konusunda
birbirleriyle yarismalar: sasirtict degildir.

Ustelik Mogol istilasini kolaylagtiran Babai Ayaklanmasi bastirilmis olmakla
birlikte; taraftarlar1 ortadan kaldirilabilmis degildi. Ayrica isyanin yarattig1 cesaret,
sonraki Tiirkmen ayaklanmalarinin da ilham kaynagi olmustur. Yiizyillar boyu
bastirilip yerin altina itilen isyancilar, elverigli sartlarda tekrar tekrar ortaya
¢ikmaktan vazge¢memislerdir. Herhangi bir dini anlayisi degil, taraftarlarina
hakca bir yonetim ve paylasimi egemen kilmay: vadeden Babai Ayaklanmasi,
sosyal ve siyasi iki dnemli sonu¢ dogurmustur. Birincisi A. Y. Ocak’in da ifade
ettigi lizere, degisik dini ziimreleri kendi biinyesinde eritip kaynagtiran Babailigin,

65 A.Y. Ocak, Babailer, s.124-137; N. Kaymaz, II. Keyhiisrev, 63-69; aym yazar, Anadolu Selguklularinin
Inhitatinda, 126-127; O. Turan, SZT, s. 420-427; C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s.93-95; Faruk
Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri-Boy Teskilat: Destanlari, Istanbul 1980, 156-159; Gordlevsky,
176-183; Reha Camuroglu, Tarih, Heterodoksi ve Babailer, Istanbul 1990, 5.187-194

% Kosedag Savasi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. N. Kaymaz, II. Giyaseddin Keyhiisrev, s. 85-104; O.
Turan, SZT, s. 431-450; Abdilkerim Ozaydm, “Arapga Kaynaklara Gore Kosedag Savas1”, 1243
Kosedag Savag: (ed. Abdullah Kaya), Sivas 2018, s. 13-24; Salim Koca, “Tiirkiye Sel¢uklu Tarihinin
Alagimi Degistiren ve Anadolu'nun Kaderini Belirleyen Savas: Késedag Bozgunu, 1243 Kdsedag
Savag: s. 460-467; Fatih Erkogoglu, “Islam Kaynaklarina Gore Kosedag Savast”, 1243 Kdsedag Savast,
s. 3-48; Mustafa Uyar, “Kosedag Savasi: Askerl Hezimet mi, Diplomatik Zafer mi?” 1243 Késedag
Savasi, s.313-324.
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zamanla dini bir akim haline gelmesidir.5” Tkincisi ise, siyasi hedef; yani iktidarin
ele gecirilmesi konusunda yapilan strateji degisikligidir. Nitekim Tiirkmenler,
bundan sonraki isyanlarda, daha ¢ok Babai Ayaklanmasimin eksik figiirii olan
Selcuklu hanedan mensuplar1 adina hareket edeceklerdir. Mogol istilasindan
kacarak kiyilara yigilan Tiirkmenler, mesruiyet kaynagi olarak hanedan {iiyelerini
de kullanarak, zaman icerisinde siyasal yapilara (ikinci donem beylikler)
dontistiiler.®® Beyler aralarindaki rekabet dolayisiyla bir yandan topraklarini imar
ederken; diger yandan da ikinci-ii¢lincii kusak Babailere miisait ortamlar
hazirladilar. Abdalan-1 Rum denilen bu dervisler, hem fetihlerin, hem de kendi
anlayislartyla Miisliimanligin yayilmasini sagladilar.®

Tiirkmenler bundan sonra da Mogollar ve onlarla 6zdeslestirdikleri Selcuklu
iktidarina boyun egmeyerek; bir bakima gayri nizami sekilde iilke savunmasini
iistlendiler. Késedag yenilgisinden hemen sonra, I. Keykubad'in ¢cocugu olduklar:
iddiastyla Keyhiisrev'e karsi Igil bolgesinde ayaklanmis olan Cotarinus
(Kutbeddin?) ve bati ucunda da Tiirk Ahmet, Tiirkmenlerden yardim
saglamislardi. Keza Mogollara boyun egmedigine inandiklar1 II. Keykavus'u;
sonra da onun ogullarini desteklemislerdi.” Tiirkmen topluluklarin biiyiiklerinden

67 Babailer, s. 161-214.

6 Selcuklu hanedan {iyelerinin beyliklere mesruiyet saglayip saglamadigi, baska bir incelemenin
konusu olabilir. Ancak Selguklu sultan1 Alaeddin Feramurz'un, Ermeni Beli ve Domanic’i
Ertugrul’a yurt olarak verdigi; Karacahisar’1 aldiktan sonra Sel¢uklu sultamina hediyeler gonderen
Osman Bey’e de sancak, cadir, iyi atlar ve silahlar verdigine dair bilgiler mevcuttur. (Bkz. Asik
Pasaoglu Tarihi, haz. A. Nihal Atsiz, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay. Ankara 1985, s. 15, 21.) Keza
Feridun Bey Miinseatinda yer alan {i¢ mensur 6rnegi de, bu bilgiyi destekler mahiyettedir. Son
Selguklu sultaninin Osman Bey’e beylik tevcih ettigine dair belgeler, baz1 ilim adamlarinin iddia
edildigi gibi uydurulmus olsa bile; 350 yil sonra dahi megruiyet kaynag: olarak ibrazina ihtiyag
duyuldugunu gostermektedir. Miikrimin Halil, “Feridun Bek Miinseat1”, Tiirk Tarih Enciimeni
Mecmuasi, 11-13 Istanbul 1342 s.161-168; Soner 1§imtekin, “Feridun Bey Miingseatinda Yer Alan
Fars¢a Mektuplar”, Dogu Arastirmalari, 11/1 (2013), s, 53-55; Abdiilkadir Ozcan, “Feridun Bey”, DIA,
X1I, 396.

69Babailer, 200-214; O. Turan, SZT, 642-657; C. Cahen, Osmanlilardan Once, s. 329-340; Beylikler arasindaki
rekabet topraklarimin imar ve iskanina biiyiik katki yapmakla birlikte; bu donem dini oldugu kadar,
kavmi cemaatlesmeye de yol agmistir. Kaynaklarda XI-XII yiizyillarda Anadolu’ya gelen Tiirkler,
bazi vesilelerle boy adlar1 gegse de; genellikle Oguz, Tiirkmen gibi ortak isimlerle anilmakta idiler.
Bu durum, o zamana kadar iyi kétii, bir milletlesme siireci yasandigina isaret etmektedir. Fakat
Mogol istilasinin etkisiyle derinlesen cemaatlesme, bir toplumsal sorun olarak agiretlerin iskan
adiyla, Osmanlilara intikal edecektir.

7Nigdeli Kadi Ahmed II. Keykavus'u destekleyen iimeradan bir kismmin Guz asill oldugunu
sOylemektedir. Ciimlenin devamindan bunlardan birisinin, yazarin dedesi Kadi Cemaleddin
Hoteni'nin 6liimiinden sorumlu tuttugu Yavtas oldugu anlasilmaktadir (Veledii’s-Sefik, s. 443-444).
Bunlar ikinci go¢ dalgasiyla Anadolu’ya gelen olan Oguz boylarindan olmalidir. Nitekim eserde
yazarin da Harbendiyye, Ke’andiyye Tiirkmenlerinden olduguna dair bilgi bulunmaktadir (s. 161).
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ve Afsar boyundan olan Karamanogullari, Keykavus'un Bizans’a iltica etmesinden
(1261) sonra; sirf Mogollara muhalefet ettigi i¢in, onun haklarimi korumak iizere
Konya'y1 ele gecirme girisiminde bulunmuslardi.” Fakat basarisizliga ugramis,
dolayisiyla biiytiik bir tasfiyeye maruz kalmislardi. Yine de Uc Tiirkleriyle birlikte
Hatiroglu Isyam (1276) ve Baybars'in Anadolu Seferine (1277) destek vermekten
geri durmamuslardi. Biitiin bu ayaklanmalar igerisinde basariya ulagsmasina
ragmen; Mogollarin yardimiyla bastirilan Siyavus (Cimri) Isyani, Babai
ayaklanmasinin organik bir uzantisidir. Hatirlanacag gibi, Karaman Tiirklerinin
¢ok onemli rol oynadig: her iki isyanda da, Sel¢uklu baskenti ve iktidar1 hedef
alinmisti. Ustelik Babailer donemindeki iktisadi zorluklar daha da artmisti.
Gergekten de Mogol zulmiiniin vardig: nokta, yonetici kadrolarin onlarla is birligi
ve ahaliye kars1 hoyratliklari, sonunda isyancilarin korku duvarinm asmalarina yol
acmist1.”?

Nitekim Esref, Mentese ve Karamanogullarina mensup Tiirkmenler, 15 Nisan
1277’de Elbistan Savasinda Mogollar1 yenen Sultan Baybars’la isbirligi
halindelerdi. Kayseri'de tahta oturan Baybars’a baghiligini bildiren Karamanoglu
Mehmet Bey’e, bir mensurla Ermenek’ten sahillere kadar uzanan bolgenin beyligi
verilmisti. Fakat Baybars, kendisini davet edenler arasinda bulunan Pervane’nin
etrafta gortinmemesi ve erzak sikintis1 gibi sebeplerle; on giin sonra {ilkesine
donmek tizere yola ¢ikti. Durumu degerlendiren Mehmet Bey’in “Baybars’tan hayir
gelmez. Eger elimize Selcuklu sultamm gegirirsek, bu fani diinyada hi¢ kimse amacimiza
ulagmakta bize engel olamaz. Imparatordan Keykavus'un ogullarindan birisini istersek, o
istegimizi kabul eder. O zaman halimizin biiyiikliigiin doruguna, giiciimiiziin feleklerin ve
gezegenlerin zirvesini asip, sidretii’l-miintehaya ulasmasi kesinlesir”7® sozlerinde

7II. Keykavus'un, Emir-idhur Arslandogmus'u Mogollara karsi savasa gonderdikten sonra, sarhogken
onun evine gidip karisina saldirdig: bilgisi (Baybars Tarihi'nden naklen, O. Turan, Resmi Vesikalar,
s. 67; N. Kaymaz, Pervane, 62-63; Tiirkmenlerin kime bel bagladigin gostermesi bakimindan
tiziiciidiir. Gergi Ibn-i Bibi'nin, Keykavus'un oglu Giyaseddin Mesud’u Kirim’dan Anadolu’ya
gecmeye tesvik ederken “Sadik bir asi§in samimiyetiyle, yeryiizii padisaht yiiceligindeki Abaka'nin
bargahinmin kulluguna yonel. O ulu hanedana baglanmak icin kendini istekli tut” dedigini nakletmektedir.
Bu sozler dogru ise, onun Mogollara muhalefetinin, {ilkesinin istilasindan ¢ok, tahta tek basina
sahip olma arzusundan kaynaklandig: sdylenebilir. Nitekim daha 6nce de, ilhandan affin istemek
amaciyla, altina kendi suretini naksettirdigi bir ayakkabi hediye ettigi bilgisi vardir. Bkz. F. Stimer,
Anadolu’da Mogollar, 31- 36. Mehmet Suat Bal, “Tiirkiye Selguklu Devleti Tarihinde Bir Déniim
Noktas; II. izzeddin Keykavus Donemi”, Tarih Arastirmalart Dergisi 24/38 (2005), s. 239-258.

72 Tirkmen ayaklanmalar icin bkz. Osman Turan, SZT, s. 505-522, 537-549,558-572; F. Stimer,
“Anadolu’da Mogollar” mubhtelif yerler; C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 225-254, 270-290;
M. Ersan, Tiirkiye Selcuklu Devletinin Dagilisi, s.100-123; Sihabeddin Tekindag, “Karamanlilar”, IiA,
6, s. 316-323;

7 Tbn Bibi, 11, 204.
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ifadesini bulan yeni bir rota ¢izdigi anlagilmaktadir. Bu hususta ¢ok kararli oldugu
anlasilan Mehmet Bey, Konya'y1 isgal etti. II. Keykavus'un oglu oldugu iddia
edilen Siyavus'u tahta oturtup, kendisi de ona vezir oldu. Sel¢uklu divanindan
cikarilan “Divanda, dergdhta, bargdhta, mecliste, meydanda bundan béoyle Tiirkceden
baska dil konusulmaya” seklindeki ferman (14 Mayis 1277) son derece Onemli
mesajlar icermektedir.”* Nitekim devletten dislanan ve adeta yabanci gibi
kendilerinden tigtincii ¢ogul sahis olarak s6z edilen; dili, sahibi oldugu devletinin
dili olmaktan c¢ikarilan Tiirkmenler, yayimladiklar: ilk fermanda, kimliklerinin
sembolii olan Tiirkceye dair giiglii bir irade ortaya koymuslardir. Fermanin icerigi,
uygulanmis olmas! veya olamamasindan bagimsiz olarak, Tiirk¢enin nerelerden
kovuldugunu; bu diglanmanin sorun olarak algilandigini gostermektedir.
Tiirkmenlerin bu duruma kayitsiz kalmamalari, tereddiitsiiz bir kimlik bilincinin
gostergesidir.”> Tiirkmen ayaklanmalari, dogal olarak tahribata da sebep olmakla
birlikte; bir yoniiyle de, haksizliklara sebep olan diizeni degistirmeyi amaglayan
ihtilal girisimleriydi. Clink{i mecburi kiiltiir degismeleri siirecinde, kiiltiiriin 6ziine
ve varliginin siirdiiriilmesi bakimindan hayati 6nem arz eden sert unsurlarindan
dile/Tiirkceye, reva goriilen muamele; ayni sertlikte bir direnisle karsilasmisti. Bu
biling, Tiirkmenlerin isyanlarin bastirilmasi sirasinda maruz kaldiklar1 siddet ve
basarisizliklarin yol agtigr icine kapanmaya; yani cemaatlesmeye ragmen;
kimliklerini korumalarina da imkan saglamistir.76

Yonetici tabakanin zihniyetini temsil eden ibn Bibi'nin, Tiirkmenlerin
Hatiroglu Isyanina katilmalarini, kisaca “nankér ve Kilic Arslan hanedanina kars:
olmalariyla” agiklamasi sasirtict degildir. Keza Anadolu seferi vesilesiyle Sultan
Baybars hakkindaki “etrafinda bulunan onca Rum ve Arap onun adini edepsiz padisah
koydu,...terbiyesiz Tiirk”, “Kafasimin tas: Tatar yigitlerinin giirziiyle kirthp kina gibi

74 Tbn Bibi, II, 209. Bu ferman hakkinda bkz. O. Turan, SZT, s.564-572; Ibrahim Artuk, “Sahte Selcuklu
Sultan: Cimri” Tarih Dergisi, IX/13 (1958), s. 151-159; Ali Sevim, “Cimri Olay1 Hakkinda Birkag¢ Not”,
Belleten, XXV/5, (1961), s. 63-74; Erdogan Mergil, “Tiirkiye Selguklular: Devrinde Tiirkgenin Resmi
Dil Olmasini Kim kabul etti?”, Belleten, LXIV/239, (2000) s. 51-57;

75 Ttirkiye’de dile dair tartismalar genellikle harf inkilabs, bati dillerinden giren veya uydurukga denilen
yeni kelimeler iizerinden yapilmaktadir. Elestiriler ¢ogunlukla Arap Alfabesi yerine Latin
alfabesinin kabuliiyle, toplumun ge¢misle bagimin koparildig1 seklindedir. Oysa Selguklular
déneminde yasanan, kiiltiiriin evi sayilan dilin degistirilmesi demek olup, alfabeden ¢ok daha fazla
esasa iligkin bir problemdir. Latin Alfabesinin kabuliinii elestirenler, muhtemelen dini alanla ilgili
goriildiigii igin; Selquklular déneminde Arap alfabesinin kabul edilmesini, sonra da Farsganin resmi
dil yapilmasini mevzu; hatta merak bile etmemektedirler. Halbuki elestiriden maksat, olaylari ve
maliyetlerini dogru tespit ederek, hatalarin tekrarlamasini 6nlemektir.

76 M. Turhan, Kiiltiir Degismeleri, s. 96-98; 159-170; O. Tiirkdogan, Alevi Kimligi, Istanbul 1995; 5.128-170;
Yimni Sezen, Kiiltiir ve Din, s.189-195.
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olsun” sozleri; Baybars’a iimit baglayan Tiirkmenlere zihnen ne kadar yabanci
oldugunun kamitidir. Tiirkmenlerin Konya'y: ele gecirmesiyle ilgili olarak “Fitne
Tiirkmenler tiiccarlarin depolarini basarak keselerini doldurdular. Dilenci ve kizil kiilahli
Tiirkmenler, kiyymetli Mistr kumaglarini, pahaly nadide ipekli kumaglar: baglarina sardilar.
Carikli ve hatta bazilar1 yalinayak bu kimseler, saygideger insanlarin elbiselerini giydiler”
seklindeki ifadeler de ona aittir. Devletin iist diizey yoneticilerinden birisi
olmasina ragmen, isyanin sebebini, insanlarin neden yalinayak, carikhi ve dilenci
durumunda olduklarin1 anlamaya yo6nelik zihinsel bir egzersiz yapmadig: gibi;
“kiymetli kumaslarla siislenip, makamlar1 alcak ve soysuzlara dagittilar” sozleriyle,
Tiirkmenlerin hayat sartlarini ve onlara sadece yoksullugun layik goriildiigiinii de
ortaya koyar.” Siyavus Isyanim destekleyen Tiirkmenlerle ilgili olarak “O giinlerde
tarikat mensubu olmayr kendine is edinmis olan Tiirkmen kabileleri” sozii ise,
katmerlesen dini cemaatlesmeye isaret etmektedir. Zira bu nevi dini hareketler
daha ¢ok savaglar ve istilalar gibi, maddi-manevi buhran dénemlerinde zemin
bulmaktaydi. Nitekim sehirlerde de, Mevlevilik basta olmak iizere, okuryazar
cevrelerin ragbet ettigi tasavvuf ve tarikatlar benzer bir sosyolojik yap1
olusturuyordu. Ancak sehirli tasavvuf ehlinin Tiirkmenler hakkindaki diistinceleri
de Iranli kadrolardan cok farkli degildi. Kozmopolit yonetici ziimreye mensup Ibn
Bibi, Tiirkmenlerin karsisinda 6liim-kalim savas1 verdigi Mogol istilacilari, yigitler
olarak nitelemektedir. Mevlana bag yapimi i¢in Rum isgiler tutulmasini isterken;
“Diinyamn imart Rumlarim uzmanh§i, yikilmas: ise Tiirklere vergidir... Tanr: bunlar
[diinyanin imarini] yikmak icin Tiirkleri yaratts.” “Ulu Arif Celebi, dedesi Mevlana'nin
da “Bizim askerimiz” dedigi Mogol taraftarligiyla suglandiginda, “Allah sizi degil,
Mogol askerlerini istiyor; biz de Ona [Allah’a] bagliyiz” demistir. Celebi'nin ailesine
hiirmet etmeyen Tiirklerin helak olacagini soyledigi climledeki kibir ve asagilama,
kiiltiirel kimligin ne kadar derinden sarsildiginin gostergesidir. Onun Germiyan
beyi Alisiroglu icin, “Son derece aptal ve cahildi; ciinkii Tiirk’tii, laubali ve velilerin
diinyasindan habersizdi” ifadesinde de goriildiigii tizere; Farslilagmuis biirokratlarla
sehirli mutasavviflarin Tiirkmenlere bakisinda, neredeyse higbir fark yoktu.”

77fbn Bibi, II, s. 192, 205, 209. Bir Selcuklu biirokrat: olan Aksarayi de, Tiirkmenlere yakistirdig biitiin
kotii sifatlarin yaninda, “Onlardan dolay: hi¢ bir yerde emniyet ve giiven kalmadi”, “Tiirkler
yulardir dilkenin her yanminda kanigikliklar ¢ikarmiglard)” dedikten sonra; Rum iilkesinin igiresine
diistiigli durumu biiyiik alim ve seyhlerin dliimiine baglayarak, derinligi ve sosyolojik karsili1
olmayan bir yorum yapmaktadir. Bkz. Miisameretii’l-Ahbar, 87, 89, 92.

78 fbn Bibi, II, s. 215, 246; Ahmet Eflaki, Ariﬂerin Menkaibeleri, 11, ¢ev. Tahsin Yazici, Istanbul 1986, 1I, s.
137, 324, 341, 373-374. Eflaki, Mogollarin zuhurunun ve Harizmsahlarin yikilisinin, Harizmsah'tan
incinen Baha Veled’in duasiyla oldugu sozleri de ayni yabancilasmanin baska bir gostergesidir ( s.
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Devletin ilgi alaninin disinda kalan Tiirkge, hayli gecikmeli olarak, ikinci
beylikler déneminde filizlenmeye baslamistir.” Ancak toplumsal soyutlanmaya
paralel olarak, biiyiik oranda sade, basit, mistik, tasavvufi konularla; ¢ogunlukla
terclime faaliyetlerine inhisar eden Halk Edebiyatiyla simirli kalmistir. Neredeyse
bir bucuk asir kesintisiz savaslarin, pek ¢ok kahramanlik hikayesinin, Mogol
istilasinin yasandigr bu {iilkede; Tiirkce bir tarih eseri dahi yazilmamuistir.
Dolayisiyla beyliklerin tevecciihiine ragmen; konusma disinda kullanilmadigi igin
gelisemeyen Tiirk¢e, bu donemde de, ikinci dil haline bile gelememistir. Eserler
genellikle Arapga ve Farscadan terciime edildigi, islenmeyen Tiirk¢enin
terminolojisi yetmedigi; Arapga ve Farsga kelime ve 06zellikle dilbilgisi kaideleri
karistirilmasi gibi sebeplerle, muhtelit bir divan dili ortaya ¢ikmistir.®0 Arapga ve
Farscaya tesne divan katipleri, Arap alfabesiyle Tiirk¢e yazmak konusunda acemi
ve hatta egitimsiz olduklarindan zorlanmakta idiler. S6z konusu fermanin esin
kaynag1 olan Karamanogullarinin resmi dili bile Farsca idi." Demek ki, dil
konusunda ferman yayinlayarak diizeltilemeyecek kadar derin, biiyiik bir sorun
bulunmaktaydi. Nitekim medreselerde, 6grencilerin Arapcalar: zayif oldugu igin;
ders kitaplarimin Farsgaya terciime edildigine dair bilgiler bulunmaktadir.® Ibn

377); ayrica bkz. Sehabeddin Tekindag, “Semsiiddin Mehmed Bey Devrinde Karamanlilar”, Tarih
Dergisi, XIV/19 (1964), s. 96-97.

7 Selcuklu Dénemi Tiirk Edebiyat1 igin bkz. M. Fuad Kopriilii, “Anadolu Selguklu Tarihinin Yerli
Kaynaklar1”, Belleten, XVII (1943), s. 379-521; aym yazar, Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 239-274; Tiirk
Edebiyatinda Ik Mutasaavuiflar, s. 231-255; Mecdut Mansuroglu, “Anadolu’da Tiirk Yazi Dilinin
Baglama ve Gelismesi”, Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, 4/3 (1951), s. 215-229; $. Tekindag, “Izzet
Koyunoglu Kiitiiphanesinde Bulunan Tiirkge”, s.135-162; Hasibe Mazioglu, “Selguklular Devrinde
Anadolu’da Tiirk Edebiyatinin Baslamasi ve Tiirkge Yazan Sairler”, Malazgirt Armagani, Ankara
1972, 297-316; Mustafa Ozkan, “Selguklular ve Beylikler Devrinde Edebiyat”, Tiirkler, VI, Ankara
2002, s. 636-670; Kemal Yavuz, "XIII. - XV1 Asir Dil Yadigarlarinin Anadolu Sahasinda Tiirkce
Yazilis Sebepleri ve Bu Devir Miielliflerinin Tiirk¢e Hakkindaki Géoriisleri”, Tiirkler, VII, s. 617-635;
Mikail Bayram, Anadolu’da Te'lif Edilen Ilk Eser: Kesfu'l-akabe, Ibnii’'l-Kemal Ilyas b. Ahmed, Konya,
1981; aynu yazar, “Anadolu’da Te'lif Edilen ik Tiirkce Eser Meselesi”, V. Milli Selcuklu Kiiltiir ve
Medeniyeti Semineri Bildirileri, Konya 1996, 5.95-100; Ahmet Kartal, Anadolu’da Farsca Siir Soyleyen
Tirk Sairler”, Tiirkler, VII, 682-695.

8 Seyyid Lokman'mn “Ol eyyama dek memalik-i Rum’da, hala Bagdad gibi Acem defteri yazildi. Karaman oglh
ol tarzin mahirlerini katl idiib isbu eyyam-1 serifte mamul bih olan defteri peyda ettirdi ki; bazi ibardt-1 lazime
Fars ile olub ekser Tiirkidir” sdzleri bu duruma isaret etmektedir. Bkz. Harun Giingor, Tiirk Bodun
Bilimi Aragtirmalari, s. 366.

81 Yarcani'nin, Aldeddin Bey adina yazdig1 manzum Karamanl tarihi Farsca idi; Sikari tarafindan basit
bir Anadolu Tiirkgesine terciime edilmistir. Bkz. $ihabeddin Tekindag,”Karamanlilar”, IA, 6, s.316;
E. Stimer, “Karamanogullart”, DIA, 24, 5.460; Sara Nur Yildiz, “Sikari”, DIA, 39, s.162.

82Kemaleddin Burgulavi'nin, 723/1323 yilinda Antalya’da bir medresede, bu maksatla yazilmis olan
Serh-i Kaside-i Ibnii'l-Fariz adh eseri okuttuguna dair bilgi i¢in bkz. A. Ates, agm., 5.125. Ahmet
Ates’in de ifade ettigi gibi, bu durumun yaygin oldugunu tahmin etmek gii¢ degildir. Ahmed b.
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Haldun dili Arapga olmayanlarin tahsildeki zorlugu veya anadilin 6nemine dair
“Gayri Arap dlimlerin ¢ogu derslerinde ve talim meclislerinde, kitaplardan tefsirler
nakletme ve metinlerin izahini yapmay: birakip, metinleri yiiksek sesle okuma cihetine
gidiyorlar. Arapga metinleri Arapca serh ve tefsir edebilmek icin bu ibareleri aynen, yiiksek
sesle okuyarak, onlar: anlamak ve anladiklarim Arapga takrir etmek igin zaman
kazanyorlar....Bu durum ana dili Arapca olmayan biitiin kavimlerde var olan umumi bir
seydir. Ister Iranli, ister Rum, ister Tiirk, ister Berber vs. kavimlerden olsun fark
etmez...Islam iimmeti iginde gayr1 Arap bir talebe, kendisinde var olan ana dilden bagka bir
dilde ve melekesine agina oldugu hattan ayri bir yazi ile ilim 63renmektedir. Bu hal o talebe
icin bir perde ve engeldir.” seklinde miikemmel bir analiz yapmaktadir. Nitekim
devletin en 6nemli sembollerinden olan paralarda yapilan hatalar da buna giizel
bir ornektir. II. Keyhiisrev ve Siyavus adina basilan paralarda, sikkegenler,
Arapcay1 pek bilmedikleri icin haza ibaresini hazihi olarak yazmislardi.®
Kisaca, Asik Pasa’min (6. 1332)

Kamu dilde var-idi zabt u usiil Tiirk diline kimesne bakmaz
1d1,

Bunlara diismis-idi ciimle ‘ukiil Tiirklere  hergiz ~ goniil
akmaz 1di,

Tiirk dak: bilmez idi ol dilleri,
Ince yoli ol ulu menzilleri
Her dilin kanun ve nizami vardi ve biitiin akillar onlarla ilgileniyordu; ama Tiirk diline
kimse bakip aragtirmaz ve Tiirklere asla goniil vermezlerdi. Tiirkler de o dili ve inceliklerini,
biiyiik konaklarim bilmezlerdi anlamindaki dizeleri, Tiirk¢e'nin o giinkii durumunu
g0z Oniine sermektedir.s

Ahmed b. Ahmed el-Domanisi el-Sivasi'nin Mucmelii’l-akval fi hikem ve’l-emsal adli eseri ise;
(Musahhih, Fatima Tevekkiill Riistemi, Kitabhdne, Miize ve Merkez-i Esnad-i Meclis-i Sura-y1
Islami Yay. Tahran 1393/2014) Arapgayt iyi bilmeyen Farsga yazarlar igin rehber mahiyetindeydi.
Bkz. Osman Ozgiidenli Istanbul Kiitiiphanelerinde Bulunan Farsga Yazmalarm Oykiisii: Bir Giris”,
AU, DTCF Tarih Aragtirmalar: Dergisi, 27/43, Ankara 2008, s. 12; Yakup Civelek, “Selguklu Dénemi
Arap Dili ve Ogretimi”, I Uluslararast Seleuklu Kiiltiir Medeniyeti Kongresi Bildirileri I, Konya 2001, s.
205. Bu drnekler, beylikler déneminde, Tiirkge'nin hala ikinci dil seviyesine gelmedigini gostermesi
bakimindan énemlidir. I. Fazlioglunun (agm. s.156) Devletoglu Yusuf'a dayanarak, beylikler
doneminde biitiin muhaddis, miifessir ve miiderrislerin kesinlikle Tiirkce ders verdikleri seklindeki
yorumu, bu tabloya uymamaktadar.

8 Bu paralar hakkinda bkz. Ibrahim Artuk, “Sahte Selcuklu Sultar Cimri”, Tarih Dergisi, IX/13(1958), s.
152; Nezihi Aykut, “Tiirkiye Selguklu Sultaru Siyavus(Cimri)'un Sikkeleri, Belleten, 52/203 (1988), s.
475-484.

84 A§1k Pasa, Garib-nime, 11/2, (Tipkibasim, karsilastirmali metin ve aktarma), Kemal Yavuz, Istanbul 2000,
5.953-955; F. Kopriili, Ik Mutasavuiflar, s.231-234.
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Osmanl tarihcisi Gelibolulu Mustafa Ali (6.1600), Selcuklu Tiirkiye’sinde
Alaeddin Keykubat doneminde; zaten parmakla sayilacak kadar az sayidaki
talebenin, ilim tahsil etmek i¢in fran’a gitmek zorunda olduklarini sdylerken; Aglk
Pasa’'nin ¢izdigi tabloyu aydinlatmaktadir. Ger¢i miiellifin Seyyid Serif
Ciircani’den (1340-1413) naklettigi; ilmin giinesinin Arap diyarinda dogdugu, Acem
miilkiinde zirveye cikti$1; cehaletinin karanhgimn yeryiiziinii kaplayacak kesafette oldugu
Rum’da ise, zevale ugradi§r anlamindaki beyitler, daha ziyade karanlifa isaret
etmektedir.$5 Bu tasvirde Mogol istilasinin yol agtigi tahribatin izleri de
bulunmakla beraber; asil meseleyi temize gekmeye yetmeyecegi agiktir.

Nitekim Cemaleddin Muhammed Aksarayi, Eretna Bey’in Amasya valisi
Sadgeldi (6. 1382) icin kaleme aldigr As’ila ve acviba adli eserini, Selguklu
Tiirkiye’sinde ¢ok ragbet edildigi i¢in Farsca yazdigini soyliiyor.8 Keza Aziz b.
Erdesir-i Esterabadi de, Bezmii Rezm adli eserini, aslinda dillerin en mitkemmeli
olan Arapga ile yazmak istedigini; neden Fars¢ca yazmak zorunda kaldigini su
ciimlelerle agikliyor: “Rum iilkelerinde yasayan halkin cogunun Fars diline meyilli
olmast ve ona itibar etmesi; o belde sakinlerinin biiyiik bir kismimun Deri (Fars) dilini
konusup anlamasi, fermanlarin, mensurlarin mektuplarin, muhasebe islerinin, defterlerin
ve diger hiikiimlerin tamaminin bu dilde kaleme alinmasi, herkesin aklinin Fars nazmi ve
nesriyle mesgul olmast bizi Farsca yazmaya yoneltti”.¥” Bu climleler, Tiirkmen’'in
harman oldugu Sivas, Kayseri, Tokat, Ankara, Amasya ve Nigde gibi sehirlerde,
Uygur asilli Eretna Beyligi ile halefleri Kad1 Burhaneddin doneminde; eseri yazdig1
14. ylizyilin sonunda (1398) ne yazik ki, Tiirk¢enin hala Arapga veya Farsganin
alternatifi bile olamadiginin gostergesidir. Nitekim Anadolu’da XI-XIII. asirlarda
33, XIV. asirda 24, XV. asirda 49, XVI. asirda 196 olmak iizere, Farsca yazan toplam
302 sair tespit edilmistir.®8 Bu durumu “Anadolu Sel¢uklu Devletinin karisik

8 Gelibolulu Mustafa Ali (3. 1600), Kiinhii’l-Ahbdr (Tenkitli Metin, Haz. Suat Donuk), istanbul 2020, s.
110-111.

8 A. Ates, agm., 5.126.

87 Aziz b. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Ankara 1990, s. 491.

8 Ahmet Kartal, Bkz. agm. 5.694. Bu tablo Selguklu ve Beylikler Cag:1 Tiirk Edebiyatina dair diger
calismalarin tespitleriyle de uyumludur. Ancak yazarin Selguklular zamamnda iddaa edildigi gibi
Farscanin yaygin olmadigini; hatta sadece Vezir Fahreddin Ali Arapga bilmediginden 1259’dan
itibaren, Karamanoglu Mehmed Bey’in 1277’de ferman c¢ikarmasina kadar ¢ok kisa bir siire
kullanildigy hitkkmii yukarida da ifade edildigi gibi, tarihi gerceklerle bagdasmamaktadir. Keza
Tiirkistan ve Iran’dan gelenler gikarilirsa, Anadolu’da Farsga yazanlarin oramn diisecegi; Tiirklerin
sadece Maveraiinnehr ve Horasan’da oldugu gibi, Farsca siir soyleme kolayligini devam ettirdikleri
yolundaki goriisleri, Tiirkgeyle ilgili vakiay1 ve neden oldugu agir kiiltiirel sonuglar tevil etmeye
yetmez. Age., s. 687-688. Mikail Bayram’in tespitlerine gore ise, resmi dili de Farsca olan Tiirkiye
Selcuklular1 déneminde yazilan eserlerin ¢ogu Farscadir. 250'nin {izerindeki eserin 14 tanesinin
yazari1 mechul olup digerleri 80 miiellif tarafindan kaleme alinmistir. 145 eser Farsca, 68 eser Arapcga,
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kiltiirlerden olustugu igin ¢ok dilli bir ortam sundugu; dolayisiyla her topluma
kendi diliyle hitap eden cesitli eserler yazilmasina sebep oldugu seklinde izah
etmek miimkiin degildir. Yoksa Tiirklestigi iddia edilen Anadolu’da, Arapga ve
Fars¢anin hangi toplumlarin dili oldugunu da izah etmek gerekir. Oysa yukaridaki
sayilar, toplumun sehirli kesimlerinde, Farscaya ilginin artarak devam ettigini
gostermektedir. Beylikler doneminde Tiirk¢enin artik saglam bir yazi dili
seviyesine ulastig1 seklindeki yorumlar da; Yunus Emre gibi giiclii bir temsilciye
ragmen; son tahlilde temenniden 6teye ge¢gmez. Tiirkce, Tiirkmenler arasinda tabii
ki, engelsiz bir sekilde konusulmaktaydi. Hatta Tiirkmenlerle yakin temasta
bulunan gayri Miislim kesimler arasinda da; hakim unsurla anlasabilme ihtiyaciyla
yayilmaktaydi. Oguz boylarina ait yer adlar1 Tiirk¢enin egemenliginin ne kadar
genis bir alana yayildigini kanitlamaktadir.®* Burada sorun olarak goriilen husus,
Tiirkgenin egitim, edebiyat ve bilim dili olarak gelisme imkani bulamamis
olmasidir. Zira entelektiiel faaliyetler dogas1 geregi sehirlerde cereyan ediyordu.
Nitekim Arapca-Farsca tematik bir sozl{igiin, satir aras1 Eski Oguzca terciimesinin,
XIV. ytizyilda istinsah edilen niishasinda Tiirk ”Koylii, gocebe, kir insani, sehirden
uzak c¢adwr veya barakada yasayan”; Tirkilik ise “Koyliiliik, kir hayat:” olarak
agiklanmaktaydi.%

Gelibolulu Ali de, XVI. ylizyllda Rum’da, dért dilin karisitmindan olusan
acayip bir lisanin kullaruldigini ifade etmektedir. Bu dilleri Arap¢a farz ya da vacip,
Farsca stinnet; bunlarin hos bir terkibi olan lisan-1 Tiirki miistehab sayilsa; basitinun
Tiirkinin®® yasaklanmasi vaciptir diyerek siniflandirir. Onun “Lisan-1 bedi‘u’l-
beyanum ¢ar dilden behredar ve zeban-1 seker-fesanumi ‘Arabi ve Farisi ve Tiirki ve
Nevay elsinedeki biilegaya mabihi’l-iftihar idiip si‘r-i fasihi tab‘uma si‘ar ve insda-y1 beligi
zihn-i pakiime disar buyurdr” ciimlesinden de anlasilacag: {izere, bu dil Tiirkiin dili
degildir. Ali'nin kendi iisliibunu tanimlarken, Tiirkgeyi kaba koylii dili olarak
niteledigi climle ise soyledir: “Husiisa ki sarf-1 Tiirki edalar ve riistayilerden nasi insalar
ki istima’1 hirds-1 can ve kird’at1 rence-i piir-sikence-i sahib-dilan idi, anlardan halas buld:.
Ve bu giine na-senide kelimat ve pakize elfaz u ‘ibarat ile bu makiile bir yadgar-1 has buldi.”

15 eser de Tiirkce kaleme alinmustir. Siiryanice ve Ermenice birkag eser de bulunmaktadir. Bkz.
“Anadolu’da Te'lif Edilen ilk Tiirkce Eser Meselesi”, 5.899.

8 Koylerimiz (Koy kanunu tatbik olunan ve olunmayan koy isimlerini alfabe sirast ile gosterir), Istanbul 1933;
E. Stimer, Oguzlar, s. 423-460; Vryonis, Kiiciik Asya’da..., s.350-355.

% Bahsayis b. Calica, Bahsayis Lugati, haz. Fikret Turan, Ankara, 2017, s.185.

o1 Tiirki-i basit tabiri, divan edebiyatinda Arapga ve Farsca kelime ve terkiplere fazla yer vermeyerek
sade bir Tiirkge ile siir yazma akimi i¢in kullanilmigtir. Tiirki-i Basit, Arapca ve Farsca’ya karsi bir
Tiirkgecilik akimindan ziyade divan siirinde mahallilesme egiliminin bir yansimasi olarak
goriilmektedir. Bkz. Hatice Aynur, “Tiirki-i Basit”, DIA, 41(2012), s. 555-556.
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Miiellif boylece Arapca ve Farscaya fevkalade hakim olmakla birlikte; bilgiden
mahrum kalanlarin (Tiirkler) da behredar olmalar: icin giiya Tiirk¢e yazmakla
birlikte; Tilirk¢e hakkindaki olumsuz diisiincelerini ifsa eder.?? Biitiin bunlardan
anlasildigina gore; Arapca ve Farscamin kullanilmasindan dogan engellerden
bagka, konusma ve yaz1 dili ayr1 olmak {izere; iki dilli bir yap1 ortaya ¢ikmustir.
Ancak toplumu gelistirecek, dontistiirecek zihinsel {iretiminin yapilacag: yaz dili,
bu haliyle zaten bir anlasma ve paylasma vasitasi degildi; hatta ayristirici
oldugunu sdylemek de miibalaga sayilmaz. Selguklu Tiirkiye’sinde XII. yiizyilda
baslayan yabancilasma, kurumlasmasini Selguklu ornegine gore gerceklestiren;
Ozellikle devsirme sistemini ikame ve asiretleri yerlesmeye icbar eden Osmanlilar
doneminde de artarak devam etti. Hatta Kanun-1 Esasi tartismalar1 sirasinda bile;
sadece 150 yil kadar once, fetva emini Halil Efendi tartistig1 heyete “Anadolu ve
Rumeli'nin bir takim Cahil Tiirklerini (cehele-i etrak) toplayip onlardan rey ve tedbir
mi soracaksiniz?”% sualini yoneltebilmisti. Kisaca az gitmis, uz gitmis, dere tepe
diiz gitmis; ama bir arpa boyu yol gidilememisti. Toplumsal sorunlarin ¢dziilmesi
hususunda, ytizyillar boyu 6nemli bir ilerleme kaydedilmemisti.

Miimtaz Turhan, mecburi kiiltiir degismelerinin bagariyla ulasmasinin asgari
ve en Onemli sartinin; bunu yiiriiten kurum veya sahislarin, iki dili iyi bilmek
zorunda olan miitercim gibi, iki kiiltiire de miikemmel sekilde vakif olmalar;
meydana gelebilecek sosyal ve psikolojik olaylarla, bunlarin yol acabilecegi diger
vakialar1 6ngorebilmeleri oldugunu soyler.% Tiirklerin Islamlagsma ve Anadolu’yu
fetih siirecinde, yasanan kiiltiir degisiminin saglikli sonuglar vermesi i¢in; aslinda
kendi dil ve kiltiirlerini korumaktan bagka ¢ikar yol yoktu. Fakat Selguklu
Tiirkiye’sinde bahsedilen sebeplerle, toplumun iist simifini olusturan yonetici
tabaka ve sehir ahalisinin, baslica paylasim vasitasi olan dilini terk etmesiyle;
kiiltiiriintin ana kaynagini olusturan Tiirkmenlerle temas diizeyi; yani kiiltiirel
paylasim dogal olarak asgari seviyeye inmistir. Ciinkii dil, kiiltiiriin taginmasi ve
yasatilmas: hususunda neredeyse yegane vasitayi; aksi halde de en biiyiik engeli

92 Kiinhii'l-ahbar, 1, s. 62-63, 84. Yukaridaki metnin bugiinkii Tiirkce ile anlam “[Yazar] okuyanlarm
goniillerine iskence gibi stkintilar veren; dinleyenlerin ruhlarim tirmalayan Tiirkce dilbilgisi tavirlarindan ve
koyliilerin kaba sozlerden olusan yazilarmmdan kurtuldu. Boyle duyulmamus kelimeler temiz sozler ve
ibarelerle miikemmel bir eser oldu” s.66. Osmanli miielliflerinin, Tiirkgenin gramer ve s6z varligimn
yetersiz olduguna iliskin goriigleri hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Kemal Yavuz, agm.; Thsan
Fazlioglu, agm.

%Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaglagma, Dogu Bat1 Yay. Istanbul 1978, s. 305. Bu yabancilagmanin
Tiirkmenlerde Osmanlilara kars: antipati ve isyanlara yol actig: sir degildir. “Salvart saltak Osmanli,
Egeri kaltak Osmanli, Ekende yok bicende yok, Yiyende ortak Osmanl” dortliigii bu duygularm
yansimasidir.

%4 Kiiltiir Degismeleri, s. 170.
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olusturur. Dil ve kiiltiirde biitiinlesme sekteye ugrayinca; dogal olarak milletlesme
siireci de geciktirmistir.

Sonug olarak toplum kesimleri arasindaki farklarin belirginlesmesi, paralel iki
kiiltiir evreni olusmasina; yabancilasmanin derinlesmesine yol agmuistir.
Yabancilagma, biitinlesmeyi saglayan benzesmenin aksine, toplumun ¢oziilmesine
sebep olan ¢ok tehlikeli ve tedavisi zor bir hastaliktir.> Bu ¢alismada, kiiltiiriin
paylasimindaki esitsizliklere paralel olarak, toplumsal catisma egilimlerinin
yiikseldigi miisahede edilmistir. Gergi Ibn Haldun'un sdyledigine uygun olarak,
beylikler 6rneginde oldugu gibi; dislanan asabiye mensuplari (Tiirkmenler), bu
sayede yipranmadan varliklarini koruyabilmislerdi.®* Ancak ayni oranda da
mahalli ve soyutlanmis bir hayat stirmeye mahktm olmuslardi. Bu sebeple tecrit
edilen biiyiik kitle, fikren kisirliga mahkim olmus; dolayisiyla kiiltiir farkliliklar
derinlesmistir. Tiirkmenler, ellerindekini muhafaza etmekle birlikte; onu
gelistirecek imkanlardan mahrum kalmislardir. Dolayisiyla diinyay: titreten
imparatorluklar yoneten Tiirkler; felsefe, bilim ve edebiyatta, diinyayr ayni
derecede etkileyen eserler verememislerdir.

Selguklu 6rneginde oldugu gibi; Osmanli doneminde de devletin asli unsuru
olan Tiirkmenlerin gevreye itilmesi nedeniyle, bu toplumsal boliinme derinleserek
devam etmistir. Keza Selguklu doneminde yasanan Babai Ayaklanmasi ve
Tiirkmen meselesi, Osmanli tecriibesiyle de ¢esitlenip ytiizyillar1 asarak; giiniimiize
kabaca Alevi meselesi olarak intikal etti.”” Bunlardan baz1 fay kiriklarinin
kapatilamadigy; kiiltiirel kimlik ve millet olma yolundaki engellerin asilamadig:
anlasilmaktadir. Kiiltiir degismeleri bahsinde yasanan problemler devletin, kendi
0z unsurlartyla biitiinlesmesine imkan vermedigi gibi; daha az ortak paydaya
sahip oldugu gayr Tiirk toplumlarla da, beklenecegi iizere benzer olumsuz
neticeler dogurmustur.

% M. Turhan, Kiiltiir Degismeleri, 5s.96-97; O. Tiirkdogan, Kiiltiir-Degisme, s. 111-114; S. K. Tural,
Kiiltiirel Kimlik Uzerine Diigiinceler, s. 66-69; M. Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, s.129-130.

9 Mukaddime, 1, 360.

7 Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. Kopriilii, Anadolu’da Islamiyet; A. Y. Ocak, Alevi ve Bektasi
inanglarlnm Islam Oncesi Temelleri, Istanbul 2003; ayni yazar, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam Yaklagim,
Yéntem ve Yorum Denemeleri, istanbul 2003; Y. Sezen, Kiiltiir ve Din;
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Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab:

BALBALLARIN TARIiHi KAYNAGI

Liitfi Giirkan GOKCEK *
Oguzhan ABACI ™~

GIRIS

Bilindigi {tizere balballar, Tiirk kiiltiiriintin Oliimle iliskili 6nemli bir
unsurudur. Kimi zaman Mogolcaya baglanarak “heykel”in dengi goriilmiistiir.
Bazen de “tas baba”, “tas nine”, “kocakar1 tasi”, “menhir” veya “stel” ile bir
tutulmustur. Bu gelenek her ne kadar Tiirkistan cografyasinin Orta Cagina hitap
etse bile, insan bigimindeki dikili taglar MO 3. binyildan itibaren gériiliir. Her
zaman olmasa da heykel, tas baba, tas nene, kocakar: tasi yahut statii-menhir
denilen dikilitaglar balballarla tiirdes sayilir. Arabistan ve Yemen'deki Islam &ncesi
ornekler disinda, Yakin Dogu’da pek goriilmeyen bu taglara 6zellikle Avrasya
bozkir kiiltiiriinde rastlanir. Avrupa’da Iberik yarimadasindan Asya’da
Mogolistan’a kadar ¢ok genis bir alana yayilmis olarak ele alinurlar. Farkli
kiiltiirlerde goriilmekle birlikte Tiirk kiiltiiriinde ayricalikli bir yeri vardir. Yayilim
gosterdigi cografya bakimindan Avrupayla ve Asyadaki Tiirk yurtlariyla sinirh
kalmayip, daha doguda Japonya'da dahi kaydedilmistir.! Balbali agiklamaya
calisan farkh goriislere ragmen islevi konusunda ¢ogunlukla fikir birligi vardir.
Yine de yayinlarin eksik yani, Eski Cagin yazili kaynaklarina girilmemis olmasidir.
Bu meyanda Tiirk kiiltiiriiyle baglantilar1 sikca degerlendirilen Sumer kiiltiiriiniin
ve unsurlarinin dikkate alinmasi mevcut bilgilerimize katki saglayacaktir. Burada,

* Prof. Dr., Ogretim Ulyesi, Nevsehir Haci Bektag Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Dal: Baskan1, kuregen@hotmail.com, https://orcid.org/ 0000-0002-1974-7476

“ Doktora Og“rencisi, Nevsehir Hact Bektag Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali,
Eski Cag Tarihi, abaci.o@hotmail.com, https://orcid.org/ 0000-0001-9823-3109

1 Veli Sevin & Aynur Ozfirat, “Hakkari Stelleri: Dogu Anadolu’da Savasgt Cobanlar - ilk not”, Belleten,
LXV/243, 2001, s. 501-502; Riddle, 2011, s. 2
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Sumercedeki “bal” kavrami iizerinden balbalin anlami sorgulanacak, kiiltiirel
dogusu ve dayanag {izerine Sumerce belgelerden deliller ortaya konulacaktir.

Arkeolojik kaynaklar, balbal ve balballa bir tutulan insan bi¢imli dikilitas veya
heykel 6rneklerini Tun¢ Cagina kadar gotiiriir. Yazili kayitlar ise balbalin varligim
Orta Cag’dan daha eskiye tarihlendirmez. Asag1 yukar1 Orta Cagin baslarina denk
gelen Cin yilliklar1 ve Goktiirk yazitlar: balbal kelimesinin gectigi en eski yazili
kaynaklardir. Yani, balbalin yazili kaynaklardan bilindigi en erken tarih MS 6.
ylizyildir.

Akademi gevresinde balballara ¢izilen tarihi sinir -heykel mi menhir mi yoksa
stel mi tartismasina girilmezse- Tun¢ Cagi’'na dayanir. Ancak balbal kavraminin
geleneksel hatlarini olusturmak icin daha ¢ok Demir Cag1 referans verilir. Bu
noktada balbal gelenegi Iskit cikish algilanmakta ve cografya olarak Avrasya
bozkirlariyla eslestirilmektedir. O da nihayetinde Tiirklere baglanmaktadir. Zaten
Tiirklerin dogu bat1 yoniinde yayildig1 alanin ayni sekilde balballarin yayilma alani
olmasi1 balbal geleneginin Tiirklerden ¢ktigi yoniinde yaygmn bir kam
olusturmaktadir. Nitekim Ongin, Orhun veya Uybat IV yazitlar1 “balbal”
kelimesinin gectigi en erken kayitlardir.2

Tiirkge yazitlar ile Tung Cag1 arasinda hayli zaman fark: vardir. Bu zaman
araliginda, Iskit dénemini de asan drneklendirmelerin en bilindik olani “Hakkari
Stelleri”dir. Oteki diinyada hizmet edecek hizmetgi anlayiginin tam aksine krallar
ya da beyler ile kimi gii¢lii kadinlar1 temsil eden bir anlayisla yontulmus oldugu
tahmin edilen s6z konusu taglar, MO 2. binyil ortalarina veya az daha ihtiyatla MO
2. bin sonlarina yani Demir Cag1'na tarihlendirilmektedir. Sevin, Anadolu’da, Tiirk
gelenegi cizgisinde degerlendirdigi Hakkari taglarina benzer olarak Troia ve
Alalah’tan (Tel Acana) ¢ikan baska buluntulardan da bahsetmistir.3

2 Oktay Belli, Kirgizistan'da Tag Balbal ve Insan Bicimli Heykeller-Stone Balbals and Statues in Human Form
in Kirghizistan, 2003, s. 36; Erdal, 2010, s. 365; Wilhelm Radloff, Sibirya’dan 2.1., Istanbul 1956, s. 92

3 Sevin & Ozfirat, “Hakkari Stelleri: Dogu Anadolu’da Savasgt Cobanlar - ilk not”, 2001, s. 506; Veli
Sevin, “Hakkari Stelleri: Zap Irmag1 Kiyisinda Bozkir Gogebeleri”, Tiirkiye Bilimler Akademisi
Arkeoloji Dergisi, S.4,2001, s. 81



Balballarin Tarihi Kaynag:| 169

Sekil 1: Hakkari Stelleri (Sevin, “Hakkari Stelleri”, 2001, s. 86).

Ote yandan Riddle (2011, s. 7), Avrasya’nin disina tasan balbal varligina dair
Uzak Dogudan drnekler sunmustur. “Japonya’da Tiirk Balbali” basligiyla yazdig1
makalede, Japonyanin Budist heykellerinden veya bilindik diger heykellerinden
farkli bazi1 Houjou-chou yontularimin tipik Tiirk balbali olduguna isaret etmistir.
Boylece Avrasyanin bozkirlarini asan bir yerde, Asyanin giineydogusunda,
Japonyanin Houjou taslar1 da Tiirklerdeki balbal gelenegine baglanmaktadir. Fakat
bu buluntularin tarihi 18. yiizyildan daha eskiye gitmemektedir.

Goriildiigii lizere, farkli donemlerden balbal 6rnekleri sunulsa da su ana kadar
Eski Cagin yazili kaynaklarina inerek balbal tanimina 1sik tutan herhangi bir
calisma ortaya konmamustir.

Orta Cag’dan Giiniimiize Balbal

Balbal kelimesinin en erken Tiirkge runik yazitlarda gectigini goriiyoruz.4
Ancak yazitlarin muhtevasinda bunun ne olduguna dair agiklayicr bir tanim
yoktur. O sebeple balbalin anlami ve balbal dikmekteki amag tartisilagelmistir.
Konu ele alinirken yazili kaynaklara dayanarak olusturulan genel kani bu taslarin
oldiiriilen diismanlari temsil ettigi yoniindedir.¢ Oldiiriilen diismanin her zaman
dikili tas ile temsil edilmedigi, diismanin bazen de kahramani simgeleyen tas

4 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, Ankara 1994; Ergin, 2003, s. 16-17, 25; Talat Tekin, Orhon
Yazitlari, Ankara 2014, s. 42-43, 44-45, 66-67, 78-79

5 Hasan Bahar, “Avrasya’da Oliim ve Tiirklerde Mezar Kiiltiirii”, Tarihgili¢e Adanmis Bir Omiir Prof. Dr.
Nejat Goyiing’e Armagan, ed. Hasan Bahar, Mustafa Toker, Mehmet Ali Hacigékmen, Konya 2013, s.
282

6 ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul 2011, s. 327; Liu Mau-Tsai, Cin Kaynaklarina Gore Dogu
Tiirkleri, istanbul 2011, s. 22-23, 64; Yilmaz, 2018, s. 2
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lizerine islenmis kesik bas olarak tasvir edildigini goriiyoruz. Bu anlamda Tuva’da
bulunan tas dikmelerin tizerinde, 6ldiiriilen diismanin bas1 oldugu diisiiniilen
ornekler bulunur (Bkz. sekil 2).

Sekil 2: Goktiirk doneminden, kesilmis diisman kafalar1 tutan insan tasvirli
dikilitaglar/heykeller), Ak-Tal-Baci, Henderge 1rmagi, Tuva (Kszaacos’dan
cizilmis).”

7 Farkli bir bakis agistyla, etimolojik olarak balbal kelimesi yontularda betimlenen bas figiirleri ile
iligkilendirilmistir. “Bal.bal” seklindeki ikilemenin eskiden “bas.bas” oldugu diisiiniilmiistiir. (Bkz.
Ertugrul Kaya, “Balbal” Sozciigiine Artsiiremli Bir Bakig. Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, XVII/1, 2020, s. 172-173; Lale Avsar Iskenderzade, “Goktiirk Dénemi Insan
Figiirlit Tas Aratlar / The Human Figure Statues of Gokturk Period”, Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 24, Konya 2010, s. 269)
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a)

Sekil 3: Hakkari Stelleri.8
a) Govde ortasindaki kiigiik insan figiirii elinde bardak (icki kadehi) tutuyor.
b) Bel hizasinda ve altinda olmak tizere iki kiigiik insan figiirii kabartilmis.®

Yazitlarda gecen “diismani balbal dikmek” deyiminden varsayilacag: iizere
balbal, diismanin tas halidir. Goriiniirde tasa doniistiiriilen diisman &teki diinyada
onu oOldiiren er kisiye hizmet edecek, onun hizmetcisi veya kolesi olacak, onu
koruyup kollayacaktir. Diismani balbal dikmekteki gaye budur'?. Bunu samanist

8 Sekil 3'teki igki kab1 ve benzeri tasvirlerle iligkilendirilebilecek bir kayd: Heredot soyle sunar: “Yilda
bir, her vali kendi bolgesinde bir krateros igerisinde su ve sarabi karistirir; bir diisman yenmis olan
her Skyth (Iskit) gelir icer; boyle bir basarisi olmayanlar bu onur sarabindan icemezler; hor goriiliir
ve kenarda kalirlar, bu hal en agir hakarettir. Buna karsilik ¢ok sayida diisman 6ldiirmdiis olanlar,
iki kupayla gelir ve st iiste icerler.” (Bkz. Herodotos, Tarih, 4. Kitap, s. 66; ayrica bkz. Tuncer
Baykara, “Asya Tiirk Kiiltiirtiniin Bir Unsuru Olarak Mezar Tas1”, Vakif Haftas: Dergisi, S. 10, 1993,
5.127; Memis, 2005, s. 77). Onur sarab: denildigine gore giiniimiizde icki kadehini kaldirip “serefe”
demek, ayni gelenegin devami olmalidir.

9 Sevin, Mystery Stelae, 2000, s. 51; Sevin, “Hakkari Stelleri: Zap Irmag1 Kiyisinda Bozkir Gogebeleri”, s.
87.

10 Belli, Tiirk Diinyasinda Tas Heykel ve Balballar / Stone Statues and Balbals in Turkic World, 2003, s. 85;
Kiirsat Kogak, “Bozkir Kiiltiiriinde Alp Karakterinin Ortaya Cikisinda Tiirk Geleneklerinin Etkisi”,
NEU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 1, Konya 2012, s. 130; Bahar, “Avrasya’da Olim ve
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kavimlere baglayarak gelenegi olusturan temayiiliin esasim1 “6ldiirtilmiis adamin
kiyamet giiniinde kendisini 6ldiiren veya namina o6ldiirmiis oldugu kimseye
hizmet edecegine dair olan inanct1” diyerek aciklamistir.

Cin yilliklarindan anlasildigina gore, balballar diisey dikilen yekpare
dikilitaglar olmanin yanunda duvar tas1 gibi {ist iiste konulan taslar olabilirdi. Cin
yilliklarinda bunun izahi sdyle ge¢mektedir: “Defin toreni de tipki 6liim giinii
yapilan torene benziyordu. Gomme isi bitince, iist iiste dizdikleri taglardan bir
"hatira diregi" yapiyorlardi, taslarin miktari, dlen kisinin o6ldiirdiigli insanlarin
say1s1 kadar oluyordu”1!.

Balballar 6. ytlizyildan 13. ytizyila kadar Tiirkler arasinda oldukca yaygindir.
Sonraki devirlerde yine var oldugu goriilen balballarin tastan yontulmus olanlar1
yaninda agagtan olanlar1 da vardir.2 10. yiizyilda Abbasi halifesi Muktedir’in 1dil
(Volga) Bulgarlarina génderdigi bir elgilik heyetinde yer alan Ibn Fadlan; 13.
ylizyilda Iranli ozan Nizami, Fransa Krali'mn Mogol ordusuna gonderdigi bir
heyetiyle Karakurum’a giden rahip Guillaume de Rubrouck, iinlii gezgin Marco
Polo® ve 19. yiizyilda iz birakan Radloff balbal gelenegi hakkinda Goktiirkler
zamanindan kalan bilgilerimizi pekistiren ayrintilar verir.

Cenaze torenleri ve balbal gelenegine dair Ibn Fadlan’in seyahat notlar1 Eski
Gagda goriilen geleneklere benzerligiyle oldukca dikkat cekicidir. Ibn Fadlan,
Abbasi halifesi Muktedir'in Bulgarlara gonderdigi elcilik heyetiyle yaptigi
seyahatte (921-922) Oguzlar1 anlatirken soyle demektedir:

“I¢lerinden nemli bir adam &liirse, ev gibi onun icin bir ¢ukur kazarlar; 6liiye
gomlegini giydirirler; 6liiniin kemerini takarlar, yayin kusandirirlar, eline icinde
sarap (nebiz) olan agagtan bir kadeh verirler. Her seyini getirip bu oda gibi mezara
koyarlar. Sonra onu oturtup odanin iizerine ¢amurdan kubbe gibi bir tiimsek
yaparlar. Sonra hayvanlarin yanina varirlar. Miktarina gore 100 veya 200, bazen 1
hayvani oldiiriirler. Baglari, ayaklari, derisi, kuyrugu disindaki etlerini yerler.
Kalan kisimlarini siriklar iizerine koyup mezarinin etrafina asarlar. ‘Bunlar cennete
giderken binecegi hayvanlar’ derler. Eger 6len kisi sagliginda insan 6ldiirmiis yigit

Tiirklerde Mezar Kiiltiirii”, Tarihgili¢e Adanmig Bir Omiir Prof. Dr. Nejat Goyiing'e Armagan, s. 275-
285; Vasili Viladimirovig Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Dersleri, haz. Hiiseyin Dag, Ankara 2004,
s. 19.

11 Mau-Tsai, Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri, s. 22-23, 64.

12 Belli, “Tiirk Diinyasinda Tag Heykel ve Balballar”, TUBA-AR, Tiirkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji
Dergisi, VI, 2003, s. 85-86.

13 Belli, Ttirklerde Tas Heykel ve Balballar, 2002, s. 910-914; Ramazan Sesen, Ibn Fadlan Seyahatnamesi ve
Ekleri, istanbul 2010, s. 7.
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bir kisiyse, 6ldiirdiigii adam sayis1 kadar agactan suret yontup mezarmin basina
dikerler” .14

Bu bilgiler, MO 1450-1000 yillar1 arasina tarihlenen “Hakkari Taslar1”
tizerindeki ayrintilarla karsilastirildiginda Onemli benzerlikler kolayca
goriilebilmektedir. Stellere kazinan insan, hayvan, silah ve gogiis hizasindaki icki
kab: figiirleri Fadlan'in verdigi bilgilerin ikonografik karsiligidir. Ozellikle icki
kabiin Giiney Rusya ve Ukrayna’daki Iskit yontulari ile Orta Asya yontularinin
vaz gecilmez &zelligi oldugu bilinmektedir. MO 7. yiizyila kadar uzanan bu
gelenek MS 6-8. yiizyi1lda Goktiirklerle kendini gosterir.!>

Sumer Edebiyatinda BAL ve Balbal iliskisi

Yakin Dogu arkeolojisinde “balbal” olarak tanimlanan herhangi bir bulgu
yoktur. Fakat Sumer edebi metinlerinde balbal kavraminin kiiltiirel kokenine 151k
tutacak bazi emarelere sahibiz.

Etimolojik olarak bal(a), "*bal, nakaru ve nakru kelimeleri balbali anlamak
i¢in dayanak olusturur. Kavram-anlam iliskisinde dikkat ¢eken edebi metinler de
mevcuttur.

Sumercede Tas ve Balbal

Sumercede farkli anlamlar tasiyan bal kelimesinin bir anlami da tastir.
Sumercede tas kelimesi yazilirken nas veya bal ile yazilir. Bunlardan ilki okunus

degeri nas (NA4) olup %<} isareti ile gosterilen sozciiktiir ki esasen bu, tasin ve
tastan nesnelerin belirtecidir. Ikincisi, boyle bir na: olmaksizin yazilan, buna
ragmen tas anlamina gelen bal *<H sozctigiidiir. Ayrica, na: ve bal sdzciikleri
birlikteyken ("*bal = %} >4 ) bunun yine tas anlamna geldigi var sayilmaktadir
(http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 10.10.2021, 15:00). Yine de kural

olarak nas bir belirte¢ olacagindan m#bal ifadesi'¢ dogrudan “tas” degil de tastan bal
veya bal tas1 seklinde anlasilmaya miisaittir.1”

14 Sesen, [bn Fadlan Seyahatnamesi ve Ekleri, s. 15.

15, Glirkan Gokgek, “Eski Anadolu'da Orta Asya Kiiltiir Tarihinin i1k Ornekleri: Hakkari Taslar”, Tiirk
Yurdu, 2006, s. 126-127.

16 NA4+.BAL(A) Akadcada tasritu karsiligiyla “baslangig tas1” anlaminda verilmistir (N.A.B.U. 4, 2016,
151).

17 Oracc: The Open Richly Annotated Cuneiform Corpus’ta "bal' = NA4 ta-as-ri-ti seklinde gecmektedir. n24bal
seklinde gegen ifade, Sumerce’nin mantigina uygun olarak tasrititest karsihigiyla verilmistir. misu
zalaqu ugnu Subu aban tasriti eru zikaru [...] = miisu stone, zaldqu-stone, lapis lazuli, Subu stone, tasritu-
stone, male copper (bead), [...]-stone [...] (Bkz. Geller & Panayotov, 2020, s. 158-159; nas.bal i¢in
ayrica bkz. The Assyrian Dictionary (CAD) 18T, 2006, s. 283; Black, George & Postgate, A Concise
Dictionary of Akkadian (CDA) 2000, 274.
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Ote yandan, Sumercede li-bal “diisman insan” anlamindadir. Akadcast
nakru/nakaru kelimesidir (CAD 11 (N1), 1980, s. 9, 11, 159, 186). Buna uygun olarak,
B ki-bal (MSL V, 1957, s. 74) veya <] ki-bar “diisman {ilke”dir.’s Boylelikle
bal'in ¢gesitli anlamlarindan?® birinin "diisman" oldugunu biliyoruz. Bal diisman
olduguna gore yukarida “tag(tan) bal” seklinde diisiindiigiimiiz »*bal s6zctigiiniin
ayrica “tas diisman” anlamina gelebilecegi goriiliiyor. Dolayisiyla "bal" tanimi,
hem Ninurta tarafindan tasa doniistiiriilen diismana (Azag) hem de balballarin
Orta Cag yazili kaynaklarinda gecen tanimina uygun bir eslesme yapar. Lugal-e
(Ninurta'min Yigitlikleri) adiyla yazilan destanda, kahraman nu taslarinin veya tas
savascilarin efendisi olan Azag'in kendisi de bizzat tasa ¢evrilmistir.

Eski Tiirkge, Mogolca ve Farsca’da goriillen ve “kul/kole, hizmetkar”
anlamindaki “noker” kelimesi de? kuvvetle muhtemel nakiru kelimesinden
tiiremistir. Balballarin diismanin 6biir diinyada kahraman kisiye hizmet edip “kul
veya kole olmasi amaciyla dikildigi diisiincesi” goz 6ntine alinirsa bu dikili taslarin
tarihsel bagina bir kez daha dikkat ¢ekmis oluruz. Bununla birlikte Sumercede
dilbilgisi kuralina gore, bir ismin ikilenmesiyle ona ¢ogul anlami kazandirilir.
Boylece, bal= “tas” iken bal.bal= “taslar” anlamina gelir. Bu acidan bakildiginda
Bilge Kaan ve Koltigin 6rneklerinde goriilecegi tizere bir yigide ithafen sira sira
dizilmis dikili taglar akla gelmektedir.

Sumer Edebiyatinda “Tasa Cevirmek”

Sumer edebiyatinda hem bir olgu olarak diismanin tasa ¢evrilmesini hem de
bal kelimesinin muhtelif anlamlarini gérmekteyiz.

“Ninurta’nun Yigitlikleri” adl1 destanda Azag isminde bir kahraman vardir. O,
daglarin hakimidir, bitkilerin kralidir ve tas savascilarin 6nderidir.?! Ninurta, bu

18 http://oracc.museum.upenn.edu/epsd2/sux, 15.01.2022, 23:00; Black, George & Postgate, A Concise
Dictionary of Akkadian (CDA) 2000, 257

19 “Bal”in diger anlamlarina bkz. Dahl, 2006, s. 77; Nafiz Aydin, Biiyiik Siimerce Sozliik, Ankara 2013, s.
103).

2 https://islamansiklopedisi.org.tr/noker, 20.09.2021, 15:00.

21 Laura Feldt, “Religion, Nature, and Ambiguous Space in Ancient Mesopotamia: The Mountain,
Wilderness in Old Babylonian Religious Narratives”, Numen, LXIII/4, 2016, s. 361-362; Azag'in farkl
vasiflar1 mevcuttur. En bilindik haliyle iblistir veya seytani bir yaratiktir. Canavardir. Bir cam
agacdir. Kisilestirilmis bir volkandir. Tasin veya bir dagin bedene biiriinmiis halidir (Bkz.
Karahashi, 2004, s. 114-115). Azag, An ve Ki’den dogmustur. Kendisi de kur (dag) ile iliskiye girmis
ve neslini siirdiirmiistiir. Taslardan miitesekkiil bir ordusu vardir (Bkz. Black & Green, 2004, s. 35).
Azag ayn1 zamanda asag seklinde okunmaktadir (Bagka anlamlar i¢in bkz. Oguzhan Abaci, Sumer
ve Tiirk Kiiltiirlerinin Mukayesesi ve Cikan Sonuglar, Yayimlanmamus Ydiiksek Lisans Tezi, Nevsehir
Hac1 Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir 2016, s. 42-45.)
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tas savascilari ve onlarin 6nderi Azag’i yener ve “tas ol, adin tas olsun” ifadelerini
kullanir. Metinde, “yigit nu taslar1” anlamiyla ur-san "*nuu seklinde gegmektedir.

Taslara yigit (ur-sap) sifatinin yakistirllmasindan baska taslarin
insanlastirilmasinin bir diger isareti "*nun tamlamasindaki nun sézciigiiniin insan
anlamina geliyor olmasidir.?

S6z konusu ifadelerin yer aldifi destanda® olaylar soyle gelisir: Geng bir
savascl olan Ninurta zamanmn tadini ¢ikarirken, Sarur adindaki efsanevi silahi
Ninurta’ya huzurunu kagiracak bir haber verir. Daglarda bir diisman ortaya
gitkmistir: O diisman Azag'tir! Bitkiler, insan tiirlinden bir canli olmayan bu
diisman yaratig1 kral se¢cmistir. Dogadan tiireyen, gok ve yerin birlikteliginden
dogan bu mitsel yaratik, tas savascilartyla sinir boylarindaki sehirlere saldirip
onlara aman vermez. Hedefine Ninurtay1 koyar. Aklisira Ninurtay1 alt edip onun
niifuzuna el koyacaktir. Onun bu niyeti Ninurtay: kigkirtir. Ninurta, Azag'in
{istiine yiiriir. Bu arada Ninurtanin efsanevi silahi Sarur, Azag’in hayrete diisiiren
giiciinii kesfetmistir. Boylesine giiglii bir silaha kars: iistiin gelmek pek mantikl
gelmez. Ninurtaya geri c¢ekilmenin fayda saglayacagin tavsiye eder. Fakat bu
Ninurtanin uyacag, akla yatkin bir fikir degildir. Harekete geger, saldirir. Sonug
felakettir. Azag, ortalig1 toza dumana katar. Ninurtanin solugu kesilir. Sarur bos
durmaz, bu duruma care arar. Nippur’a gider. Ninurtanin babasi Enlil’'i yardima
cagirir. Enlil bir firtina yollar. Firtina, bozbulanik havayi yatistirir ve hava
berraklasir. Ninurta rahatca nefes almaya baslar, kendini toparlar. Azag'i yener.
Yine de Azag bu miicadeleden sag kurtulur. Ninurta, Sarurun tavsiyesine uyarak
Azag’a bir kez daha saldirir ve bu sefer onu 6ldiiriir.* Konuyla alakal1 dikkat
cekecek baglanti tam da burada belirmektedir. Ninurta Azag’i yendiginde soyle
sOyler:

22 Metinde, Ninurta 32 tag1 kutsuyor 17 tasi lanetliyor. Bunlar i¢inde nas.bal kutsanan taglardandir (Bkz.
Ramez, NABU 110, 2018, s. 171). ur-san "*nuun gars-ra-du-um-bi irik im-ma-ab-lahs =yigit tstarnu
savasgi(lar) sehirlere saldiriyor (Bkz. Feldt, “Religion, Nature, and Ambiguous Space in Ancient
Mesopotamia: The Mountain, Wilderness in Old Babylonian Religious Narratives”, s. 362;
https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/section1/c162.htm,15.02.2021, 12:41.)

2 “Ninurta’min Yigitlikleri” giiniimiizde yakistirlan bir baghktr. Sumerli goéziinde, metnin agilis
soziiyle adlandirnlmigtir. Yani Sumerce baghg: “Kral, ey!”anlamindaki “Lugale”dir. Sumercenin bir
yazi diline doniistiigii donemde daha kolay anlagilmasi igin Sumerce-Akadca cift dilli niishalar1
yazilmisgtir.

(Bkz.http://oracc.museum.upenn.edu/nimrud/ancientkalhu/thepeople/ninurta/index.html#reflink_3,
16.01.2021, 22:24.)

24 Thorkild Jacobsen, The Harps That Once... Sumerian Poetry in Translation, New Haven-London 1987, s.
233-234
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“Bugiinden sonra Azag adi anilmasin! Tas olsun adi. Tas! Zalag (parlak) tasi
olsun, “tag” olarak anilsin. Karsihiginda kotiiliigii mezar olsun! Yigitligi efendisi
icin (efendisine ait) olsun!”%

Bu miicadelenin iistiinden hayli zaman ge¢mistir. Ninurtanin uzun siireli
yokluguna annesi dayanamaz olmustur. Ogluna olan hasreti bitirmek i¢in yola
¢ikar. Daglara varacaktir. Maksadi, Ninurtayr gormektir. Uzun bir yolculuktan
sonra nihayet ogluna kavusur. Ozlem giderirler. Cok gecmez, Ninurta annesini
tekrar Nippura yollar. Kendisi de daglardaki tutsak (diisman) taslar1 yargilar.2

Bununla birlikte BAL.BAL kelimesini bir Akadca metinde su sekilde
goriiyoruz: sa libbi slamas] marduk s libbi 4sin(30) nabil(na) ina libbi Samas ba-as-mu
BAL.BAL ... . Buradaki balbal ve canavar (basmu) bir arada “balbal canavar(1)”
anlamina gelmektedir. Azag'in bir canavar seklinde tasvir edildigi goz oniine
alinirsa ifadedeki balbal canavarini Azag ile iliskilendirebiliriz. Hatirlanacag: tizere
Azag, Ninurta tarafindan tasa ¢evrilmisti ve bas etmesi zor bir yaratikt1.?”

SONUC

Tiirkge'nin en eski yazili kaynaklarinda, Cin yilliklarinda ve Orta Cag itibariyle
mubhtelif eserde gecen bilgiler bugiine kadar “balbal” kavramini anlamlandirmak
i¢in referans kabul edilmistir. Dogal olarak, Orta Cagin baslarina denk gelen yazili
kaynaklara destek olmasi bakimindan ayrica arkeolojik materyal ve tipoloji
tizerinden bir anlam c¢ikarilmaya calisilmistir. Tiim bu ¢abalarin sonunda asag:
yukart benzer tanimlar buna ragmen farkli kavramlar ortaya g¢ikmustir.
Calismalarin tarihi kaynag1 Orta Cag zaman diliminin erken evrelerinden 6teye

%5 Jacobsen’in gevirisi soyledir: Bugiinden sonra Azag adi amlmasin! Tas olsun adi. “Zalag tas1” olsun
adi, “tas” olarak arulsin. Boylece yoklugu act olsun, savasgi statiisii efendisi igin (efendisine ait)
olsun!” (satir 327-330) (Bkz. Jacobsen, The Harps That Once... Sumerian Poetry in Translation, s. 251)

327 [ud]-da-ta a2-sags nam-ba-DI nas mu-bi he2-[em]

328 na4 nas.zalag> mu-bi he2-em nas mu-bi he2-em

329 urs-ra-ams bar-bi irigal he>-em

30 nam-ur-sag-bi en-ra hez-em

% (Jacobsen, The Harps That Once... Sumerian Poetry in Translation, s. 233-234) Zalag tasinin ne olduguna
gelince, nas-zalag = NAs-amnakku karsihigini buluyoruz. (Bkz. Jacques Levi, MSL Index: Cuneiform
Commentaries Project, 25.06.2021, 12:19. (Bkz.
https://ccp.yale.edu/msl?sumerian=&akkadian=amnakku). Akadcadaki im.ma.an, immanakku
veya amnakku seklinde gectigi belirtilen bu tas cam yapiminda kullanulan bir madde olarak
tanimlanmus, toz haline getirilen bir silikat (silicate) olabilecegi degerlendirilmistir. Ayn1 yerde bir
alintiyla, bu tagin nuska ve tibbi taglar listesinde dogum tagindan (ittamir) sonra geldigi
belirtilmigtir. Yine bunun dogumdan sonra, gébek bagini kesince kullanilan bir tas oldugu
yazilmustir. (Bkz. Stol & Wiggermann, 2000, s. 111, 253.)

27 $a 1ibbi §[amas] marduk §d libbi dsin(30) tnabii(na) ina libbi 4$amas ba-a-mu BAL.BAL= Sama¥'in icindeki
Marduk, Sin’in i¢indeki Nabu, Samag'mn ig¢indeki bir canavar BAL.BAL... (Bkz. Livingstone, 1987, s.
83).
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gecmemistir. Burada, Tarih'i baglattigini ve yazili ilk kayitlar: biraktigini bildigimiz
Sumerlilerden kalma Eski Cag kaynaklar1 sorgulanmistir.2

Sonug¢ olarak balballarin tarihsel kokeninin Sumerlilere kadar uzandig:
goriilmektedir. Gerek Sumerce metinlerde gerekse Sumerce - Akadga kelime
listelerinde bal kelimesinin hem “tas” hem de “diisman” anlaminda gectigine ve
diismanin taslastirilmasi geleneginin uzak ge¢misine sahit oluyoruz. Mitsel olarak,
Ninurta'nin Azagit yendiginde bu amansiz diismanin kotiiliigiine bedel olarak
mezar1 dilemesi ve ona ait tiim kahramanligi onu oldiiren efendisinin, yani
kendisinin, namina saymasi da kurganlarda siral1 halde goriilen balballarin alameti
olmalidir.

28 Sumerce’nin genel 6zellikleri i¢in bkz. Gokgek, Asurlular, Ankara 2015, s. 288-290.
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TURKIYE SELCUKLULARINDA ONEMLI BiR DEVLET
ADAMI: ZEYNEDDIN BESARE

Nevzat TOPAL *

GIRIS

Zeyneddin Begare, 1. Giyaseddin Keyhiisrev, 1. Izzeddin Keykavus ve I.
Aladeddin Keykubad doneminin 6nemli devlet adamlarindan olup devletin iist
kademelerinde gorev yapmistir. Zeyneddin Besare’nin nerede ve ne zaman
dogdugu konusu tam olarak aydinlatilabilmis degildir.

Nigdeli tarihci Kadi Ahmed 1333 yilinda telif ettigi eserinde II. Gryaseddin
Keyhiisrev’'in 1243 yilindaki Kosedag savasi yenilgisinden bahsederken; “... Emir-i
Nekide Mahrusesinin subagisi, bu katib miiellifin babasimin ceddi, merhum Zeyneddin'de,
Rum  kavminin efendileri (kuriim) ve ecnad-1 memalikin (memleket askerlerinin)
hayirlilariyla birlikte o mahalde sehadet derecesine erismistir” seklinde bir bilgi
vermektedir'. Bu kayittan 1243 yilinda Kosedag Savasi'nda sehit olanlar arasinda
Nigde subasisi Zeyneddin diye birinden bahsedilmektedir. Bu kisinin Emir-i Ahur
Zeyneddin Besare olmasi oldukea diisiik bir ihtimal goriilmektedir. Ciinkii Emir-i
Ahur Zeyneddin Begsare 1223 yilinda Alaeddin Keykubad tarafindan Kayseri'de
infaz edilmistir.

13. ylizyihin baslarinda Tiirkiye Selguklularinda etkili sekilde iktidar
miicadeleleri yasanmistir. Bu iktidar miicadelelerden biride I. Izzeddin Keykavus
ile I. Alaeddin Keykubad arasinda gerceklesmistir. Bu miicadelede dénemin
sohretli devlet adamlar biiyiik olgiide I. Izzeddin Keykavus'un yamnda yer

* Prof. Dr., Nigde Omer  Halisdemir  Universitesi, Fen Edebiyat  Fakiiltesi, Tarih  Boliimii,
nevzattopal@hotmail.com. https://orcid.org/0000-0003-4396-657 X

1 Ali Ertugrul, Nigdeli Kadi Ahmed’in El-Veledii's-Sefik Ve’l Hafidiil’l Halik’t (Anadolu Selguklularina Dair
Bir Kaynak), C.1 (1nceleme Terctime), C. II (Farsga Metin), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2015, s. 62,
443.
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almistir. Bu durum Aldeddin Keykubad’in yenilmesine, esir edilerek Malatya’da
hapiste tutulmasina sebep olmustur.

I. Izzeddin Keykavus'un iktidar miicadelesinde kendisine destek veren devlet
adamlarim1  Odiillendirerek o6nemli memuriyetlere atamistir. Bu devlet
adamlarindan biride Zeyneddin Begare olup doneminin siyasi olaylari ile imar ve
kiiltiirel faaliyetlerde etkili olmustur.

1. Zeyneddin Besare'nin Siyasi Faaliyetleri

Zeyneddin Besare 1. Giyaseddin Keyhiisrev, I. Izzeddin Keykavus ve I
Aldeddin Keykubad donemlerinin Onemli devlet adamlarindan biridir. L
Giyaseddin Keyhiisrev déneminde sehzade Izzeddin’in yetistirilmesinde gérevli
devlet adamlarindan birinin Zeyneddin oldugu goriilmektedir.

Selguklularda sehzadelerin askeri ve idari yonden egitilmesi 6nemli olup bu
hususta devletin yiiksek riitbeli ve giivenilir komutanlar1 bu vazife ile
gorevlendirilmektedir. I. Giyaseddin Keyhiisrev 1205 yilinda ikinci kez Selcuklu
tahtina gecince ogullarinda Keykubadi Tokat'a; Izzeddin’i Malatya'ya ve
Celaleddin Keyferidin'u Koyluhisar’a melik tayin etmis. Kardesi Mugisiiddin
Tugrul Sah’1 Saltuk ilinde Erzurum Meliki olarak birakmigtir2.

I. Giyaseddin Keyhiisrev Malatya’ya melik olarak gonderdigi oglu Izzeddin
Keykavus'un egitimi i¢in 6nemli devlet adamlarindan ve komutanlarindan Emir-i
Ahur Zeyneddin Besare'yi, Casnigir Miibarizeddin Cavli ve Meclis Emiri
Miibarizeddin Behram Sah’1 gorevlendirmistir®. Izzeddin Keykavus'un Malatya
melikligi sirasinda iyi bir egitim almasinda katkis1 olan diger bir kisinin de
Sam’dan Anadolu’ya davet edilerek Malatya’ya gonderilen bilgin Seyh Mecdeddin
Ishak oldugu goriilmektedirt. Zeyneddin Besare adi gegen devlet adamlar ile
birlikte izzeddin Keykavus'un yetismesinde énemli katkilar saglamstir.

Zeyneddin Besare, 1. Giyaseddin Keyhiisrev'in 6liimiinii (1211) takiben I.
[zzeddin Keykavus'un tahta c¢ikisinda 6nemli rol oynamugtir. Bundan dolay1 da I.
[zzeddin Keykavus déneminde Emir-i Ahur gorevini siirdiirmiistiir. I. Izzeddin
Keykavus'un tahta ¢ikisini kabullenmeyen kardesi I. Aldeddin Keykubad ile
aralarinda iktidar miicadelesi vuku bulacaktir. Bu miicadele esnasinda I. Aldeddin
Keykubad Kayseri sehrini muhasara etmis; I. Izzeddin Keykavus muhasara
esnasinda zaman zaman iimitsizlige diismiistiir. Sultan 1. Izzeddin Keykavus'u bu

2 Ali Sevim, “Keyhtisrev 17, DIA, C. XXV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar, Istanbul 2002, s. 348.

3 Tbn Bibi, EI-Evamirii'l-Ald’iyye Fi'l-Umiiri’l-Ald"iyye, cev. Miirsel Oztiirk, C. I, Kiiltiir Bakanligi, Ankara
1996, s. 135; Nermin saman Dogan, “Selguklu Doéneminde Siyasi ve Bani Kimligi {le Zeyneddin
Besare”, Turkish Studies, S. 10, Ankara 2014, s. 959

4 Osman Turan, Selcuklular Zamannda Tiirkiye, Bogazici Yaymlari, Istanbul 1996, s. 193-302; Saman
Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 959.
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uimitsizlikten kurtaran ve I. Aldeddin Keykubad’in basarisiz olarak ¢ekilmesinde
etkili olan devlet adamlar1 arasinda Zeyneddin Begare’de vardar.

Bu husus Ibn Bibi'de; “...kusatmamn sikintili giinlerinin sonu goriilmedigi,
kugatilanlar icin basar: umudu kalmadig: zaman Sultan, Malatya’da hizmetinde bulunmus
olan Casnigir Emir Miibarizeddin Cavli, Emir-i Ahur Zeyneddin Basara ve Emir-i Meclis
Miibarizeddin Behramsah't yamina ¢agirdr” seklinde gegmektedir®.

I. Aldeddin Keykubad'in Kayseri muhasarasina son vererek Ankara’ya
¢ekilmesi esnasinda bazi gelismeler yasanmuistir. I. Aldeddin Keykubad’'in adam
olan Nigde Hakimi Zahiriiddin ili, muhasara sonrasi Nigde’ye gelerek sehrin ileri
gelenlerinin ve halkinin kalplerini kazanarak sehir halkinin hem kendine; hem de
Alaeddin Keykubad’a bagli kalmasini saglamak istedi ise de basarili olamamaistir®.
Bu husus donemim kaynag1 olan Ibn Bibi’de su sekilde gecmektedir.

“....Diger yandan Pervane Zahiriiddin I[li, Aldeddin’'in hizmetinden ayrilinca
Nigde'ye gitti. O sehrin ileri gelenlerini ve halkini (ayan ve ahali) malla, bagisla, ikramla
ve iltifatla itaati alta aldi. Kalplerinin derinliklerini dinarlar ve hediyelerle fethederek
onlart kendine bagladi. Evlerine ve saraylarina altin keseleri ve kumag parcalan sacti.
Bahgelerindeki sebzeleri wve baglarindaki iiziimlerini degerlendirerek "Eger Sultan
[zzeddin’in ordusu kusatmaya gelir, bahgelerinizi zarara ugratip miilkiiniizii harap ederse,
ben yenilsem de yensem de onlar1 tekrar size verilmesi konusunda gayret gosteririm” dedi
ve bir siire orada ikamet etti. O sirada Nigde runud’u onun hizmetcilerine ve adamlarina
sert davranip onlar: rahatsiz etmeye baslayinca, "Bunlar kimsenin beni kusatmadii ve
kimse tarafindan kiskirtilmadig halde bu sekilde kiistahlik etmektedirler. Yarin eger biri,
buray: kusatmaya gelip, adet oldugu gibi nakit parayla, malla toprakla (ikta) ve emlik
vaadiyle onlar1 bastan cikarirlarsa, durum nasil olur?” diye diisiinerek oradan ayrilip,
Liiliive'ye 7 sigindi. Orda da kalamayarak Sis (Kozan) yolundan Sam diyarina gitti. Halep
yakimindaki Tel-biser’e varmca hastalandi. Birkag giin sonra hayatini kaybetti. Onu orada
topraga verdiler”s.

L. Alaeddin Keykubad'in adami olan Pervane Nigde yoneticisi Zahiriiddin
fli'nin gelisen siyasi olaylar karsisinda Nigde’de tutunamayarak once Kozan
akabinde Sam’a gittigi ve orada hastalanarak 61d{igii kaydedilmektedir.

I. Izzeddin Keykavus'un Kayseri muhasarasinda elde ettigi basar1 sonrasinda
sevingten sapkasini havaya attig1, diismanin bosalttig1 alana mutluluk bayragin
diktigi, nese topunu kaparak sarayin emirlerini ve askerlerini bagslarla

5 {bn Bibi, C. I, s. 135; Salim Koca, Sultan L. Izzeddin Keykdvus, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1993, s. 66.
¢ Ertugrul, a.g.e,, s. 13; Turan, a.g.e., s. 295.

7 Giiniimiizde Nigde ili Ulukgla flesi Canakg1 Koyii civarinda oldugu diisiiniilmektedir.

8 Ibn Bibi, C. 1, s. 139; Koca, a.g.e., s. 69.
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sevindirdigi kaydedilmektedir®. Kayseri muhasarasi sonrasinda bazi yonetici
atamalar1 gerceklesmistir. Pervanelige Emir Celaleddin Kayser’i getirmis; sehirlere
yaptigl yonetici atamalarinda ise Zeyneddin Besare’ye Nigde, Hiisameddin
Yusuf'a Malatya ve Miibarizeddin Cavli'ya Elbistan sehirlerinin yoneticilik gorevi
verilmistir’?. Zeyneddin Besdre, 1211 yilinda gerceklesen Nigde yoneticiligi
gorevini 0ldiigii tarih olan 1223 yilina kadar siirdiirmiistiir.

Pervane Zahiriiddin Ili'nin Nigde’den ayrilmasini takiben Nigde Emiri olarak
atanan Emir-i Ahur Zeyneddin Besare sehre gelmistir. Nigde halkinin ve
seckinlerinin (ahali ve ayan) bagis ve ikramlarla gonliinii almis, Nigde halkinin
gonliiniin Sultan Izzeddin Keykavus’a meylini gergeklestirmistir (Ibn Bibi, I. 1996:
139). Ayrica Ermeni krali tekfur Leon’a haberciler (kussad) gondererek,
diigmanlarin iimitsizlige ve perisanliga diistigiinii, muhaliflerin hiisrana ve
yenilgiye ugradigini haber vermis; bu haber tizerine Tekfur Leon’un hediyelerle
cevap vererek itaati saglanmistir’’. Zeyneddin Besare’nin Nigde emirligine
atanmasini takiben sehirde emniyet ve asayisi saglamis, sehrin imar ve iskaninda
Onemli faaliyetler gerceklestirmistir'2.

Selguklu Sultar I. Izzeddin Keykavus'un ilerleme ve genisleme siyasetlerinde
1214 yilinda Sinop, 1216 yilinda ise Antalya’nin fethedildigi goriilmektedir. 1214
yilinda Sinop’un fethedilmesi ile beraber Trabzon merkezli Kommenos
Hanedanlig Sel¢uklulara baglanmistir?s.

I. izzeddin Keykavus Sinop sehrini fethettikten sonra sehirde askeri, dini,
sosyal ve ticari yapilar insa ettirerek sehrin imarina baslamistir. izzeddin Keykavus
Sinop’un imar1 ve ticari canliliginin gelismesi igin {ilkenin her tarafina fermanlar
gondererek zengin ve itibarli kimselerin Sinop’a gonderilmelerini emretmistir.
Isteksiz davranan girigimciler iginde tedbirler alinmasini belirtmistir'4. Ayrica
fethin ardindan sehre bir takim gorevlendirmeler (vali, kads, hatip, hoca, miiezzin,
maarif, katip, dizdar) yapilmistir. Sehrin sur ve duvarlarinin onarilmasi ve
genisletilmesi faaliyeti gerceklesmistir. Sinop I¢ Kale surlarinda yapilan insa
faaliyetleri ile ilgili 15 kitabe bulunmaktadir. Bu kitabelerde Izzeddin Keykavus'un
disinda 12 emir inga faaliyetlerine katilmistir. Sinop’un I¢c Kale surlarinin insa

9 fbn Bibi, C. I, s. 139.

10 fbn Bibi, C. 1, s. 139; Koca, a.g.e., s. 69.

11 ibn Bibi, C. 1, s. 139.

12 Oziiénder, Hasan, Selcuklu Emiri Besare Bey ve Bagarakavak (Tarih, Kiiltiir, Sanat), Damla Ofset, Konya
2001, s. 10.

13 Saman Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 960.

14 Saman Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 961.
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faaliyetlerine katilan devlet adamlarindan biri de Nigde Beyi Zeyneddin
Besare’dir?.

Emir-i Ahur Zeyneddin Besare kaynaklarda ismi zikredilmemekle beraber
1216 yilinda Antalya’nin I. izzeddin Keykavus tarafindan ikinci kez fethinde de yer
aldigy ileri siiriilmektedir?e.

Zeyneddin Besare 1219 yilinda Konya sehrinde gerceklesen imar
faaliyetlerinde bulunmus ve bir mescit (Besare Bey/Ferhuniye Mescidi) insa
ettirmistir.

I. izzeddin Keykavus dénemindeki énemli bir gelisme ise Sultan’tn Mengiicek
hanedanindan Melik Behramsah'in kiz1 ile gerceklesen nikah torenidir. I. Izzeddin
Keykavus'un bu nikah térenine Zeyneddin Besare katilmis ve seckinler arasinda
yer almistir. Diiglin igin biiyiik bir hazirhk yapan Behramsah doénemim
alimlerinden Kadi Serefeddin’i nikdh akdi icin I Izzeddin Keykavusun
bulundugu Sivas sehrine gondermistir. I. Izzeddin Keykavus'ta Kad1 Serefeddin’in
karsilanmas icin devlet erkdnindan Casnigir Seyfeddin Ayaba, Zeyneddin Besare,
Bahaeddin Kutluca ve diger beyleri gondermistir'”.

bn Bibi bu hususta; “Kad: Serefeddin, Sivas’a varinca, ugurlu ayagiun oraya
degmesi serefine Emir-i Meclis Miibarizeddin Behramsah halka tiirlii comertliklerde
bulunduktan sonra Kadi'min kafilesiyle birlikte Sultan’in yanma gitmek icin yola diistii.
Gediik’ten sonra onlardan ayrilip onden giderek, durumu Sultan’a arz etti. Onun iizerine
Sultan, Casnigir Emir Seyfeddin Ay-aba, Zeyneddin Basara, Bahaeddin Kutluca,
Miibarizeddin Cavlr gibi devlet biiyiiklerini (erkdn-1 devlet), ordunun ve esrafin (hasemu
a'yan) ileri gelenlerini ve daha baska itibarl kisileri. Kadi'y1 karsilamaya gonderdi. Onlar
da onu karsilayip izzet ve ikramla sehre getirdiler. Miikellef bir sofra hazirlayarak renkli ve
kiymetli tabaklarla nefis yiyecekler ve leziz icecekler sundular. Yemekten sonra orada
bulunan kalabalik dagildi1” seklinde bilgi vermektedir?s.

I. Izzeddin Keykavus'un higbir veliaht birakmadan geng yasta hastalanarak
olimii ile Tirkiye Selcuklularinda hiikiimdar arayisi baslamistir. Sultan’in
Olimiinti bir miiddet gizli tutan devlet adamlar1 I. Aldeddin Keykubad'in tahta
oturmasindan endise duymuslardir. Ciinkii I. Aldeddin Keykubad ile 1. izzeddin
Keykavus arasindaki taht miicadelesinde I. Izzeddin Keykavus tarafim
tutmuslardir. Hatta I. Aldeddin Keykubad'in maglup ve hapis edilmesinde rol

15 Nermin Saman Dogan, “Anadolu Selguklu Sultar I izzeddin Keykavus Déneminde 1211 1220 Baniler
ve Imar Faaliyetleri”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, S. 24, Ankara 2016, 219-
250.

16 Saman Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 962

7 Turan, a.g.e., s. 322-324; Saman Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 968.

18 fbn Bibi, C. 1, 5. 194.
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oynadiklar1 i¢in cezalandirilacaklarim1 diistinmektedirler’®. Ancak Emir-i Ahur
Zeyneddin Besare'nin de bulundugu Selcuklu devlet adamlarinin istegiyle
Malatya yakinlarinda Kezipert Kale’sinde hapiste tutulan I. Alaeddin Keykubad’in
basa gecmesi uygun goriilmiistiir?.

Devlet adamlarinin aldig1 karar iizerine Beylerbeyi Seyfeddin Ayaba, I.
Alaeddin Keykubad’t Ankara’dan hapishaneye gotiirdiigii icin bu durumun
kendisine olumsuzluk yaratacagindan I. Alaeddin Keykubad’a bu miijde haberini
de kendisi vermek istemistir. Seyfeddin Ayaba L. Izzeddin Keykavus'un &liim
haberini bildirdikten sonra Aldeddin Keykubad'dan af dilemis, O da kendisine
dokunmayacagina dair bir ahidname vermistir?'. Bu gelismeler sonunda Aladeddin
Keykubad (1220-1237) tahta oturmustur.

I. izzeddin Keykavus ve I. Aldeddin Keykubad dénemlerinde bazi devlet
adamlar ile ¢atismalar yasanmistir. I. Alaeddin Keykubad devrinde emirler ile
yasanan anlasmazliklar iyice artmis ve {imera katli meselesi olarak tarihe gecen bir
olayla ¢ok sayida devlet adami oldiiriilmiistiir. Emirlerin siire¢ igerisinde
otoritelerinin artmasindan Aldeddin Keykubad rahatsizlhik duymaktadir. Bu
emirlerin basinda Seyfeddin Ayaba, Zeyneddin Besare, Miibarizeddin Behramsah
ve Bahaeddin Kutluca vardir®.

Emirlerin artan niifuzunu bertaraf etmek isteyen I. Alaeddin Keykubad bu is
icin Kayseri sehrini se¢mistir. 1223 yilinda iclerinde Zeyneddin Besare'nin de
bulundugu beyler Kayseri Sarayi’'nda bezm-i sarap meclisine davet edilmislerdir.
Davete istirak eden devlet adamlarindan saraydan ayrilanlar birer birer
tutuklanmistir. Zeyneddin Besare’de ayni sekilde tutuklanarak bir eve gonderilmis
ac susuz birakilarak oldiirtilmiistiir. ibn Bibi; “Ondan sonra Emir-i Ahur Zeyneddin
Bagara disart ¢ikti. Onu da bagka bir odaya kapattilar. Diger emirler ise bu durumdan
habersiz Sultan’in yaninda yeyip icmekle mesguldiiler.

Daha sonra Emir Bahaeddin Kutlugca da evine gitmek icin harekete gecti. Ona da ayni
muameleyi yaptilar. Hepsinden sonva da Emir-i Meclis kalkip evine gitmek istedi. Onu da
o yolla ele gecirdiler.

Emirlerin hepsi tutuklaninca Hokkabaz oglu tekrar Sultan’in huzuruna geldi ve "Siz
Sahimiza saltanat hayirli ugurlu olsun” dedi”. seklinde olay1 aktarmaktadir?.

19 Turan, a.g.e., s. 326.
20 Saman Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 968.
2l Turan, a.g.e., s. 327.
2 Saman Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 972.
2 Ibn Bibi, C. I, 5. 286.
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Olayin devamimi ise Ibn Bibi; “Zeyneddin Basara'y 1 bir odaya tikip kapisini
ordiiler. O orada achktan wuzuvlanm kendine gida yapti”* seklinde Zeyneddin
Besare’'nin 6liimiinii ait ayrintilar vermektedir.

Nigdeli Kadi Ahmed 1333 yilinda telif ettigi eserinde 1243 yilindaki
gerceklesen Kosedag Savast yenilgisinden bahsederken; “Emir-i Nekide
Mahrusesinin subagsisi, bu katib miiellifin babasimin ceddi, merhum Zeyneddin’de, Rum
kavminin efendileri (kuriim) ve ecnad-1 memalikin (memleket askerlerinin) hayirlilariyla
birlikte o mahalde sehadet derecesine erismistir” seklinde bir bilgi vermektedir®. Bu
kayittan 1243 yilinda Kosedag Savasi’'nda sehit olanlar arasinda Nigde Subasisi
Zeyneddin diye birinden bahsedilmekte ise de bu kisinin ¢alisma konumuz olan
Zeyneddin Begare olmasi ihtimali diisiik goriilmektedir.

2. Zeyneddin Begare’nin Imar ve Kiiltiirel Faaliyetleri

Zeyneddin Besare'nin I. Giyaseddin Keyhiisrev, I. Izzeddin Keykavus ve 1.
Alaeddin Keykubad donemlerinin 6nemli devlet adamlarindan biri oldugu
goriilmektedir. 1. Izzeddin Keykavus'un Malatya’daki meliklik giinlerinden
itibaren stirekli yaninda yer almistir. Sultanin egitiminde ve askeri basarilarinda
katki saglayan devlet adamlarindan biridir. Bu katkilarindan dolay1 Emir-i Ahur
gorevi disinda kendisine 1211 yilinda itibaren Nigde sehrinin yoneticilik gorevi
verilmistir. Bu gorevde oldiiriildiigii tarih olan 1223 yilina kadar devam etmistir.

Zeyneddin Begare'nin devlet hayatindaki siyasi etkilerinin yaninda 6nemli
imar ve kiiltiirel faaliyetlerde de yer aldig1 goriilmektedir. Ozellikle Sinop, Konya
ve Nigde sehirlerindeki insa faaliyetleri 6vgiiye degerdir. Ayrica Konya-Beysehir
yoluna 17 km igerde yer alan giiniimiizde Basara kavak kasabasi olarak bilinen
Basare Bey koyiiniin gelismesinde de rol oynadig: diisiiniilmektedir.

2.1. Sinop i¢ Kale insa Kitabesi (1215)

I. izzeddin Keykavus'un 6nemli adamlarindan ve Nigde Bey’i olan Zeyneddin
Besare'nin Sinop’un 1214 yilinda fethinde ve 1215 yilinda gergeklesen imar
faaliyetlerinde yer aldig1 goriilmektedir.

1214 yili Kasim ayinda fethedilen Sinop sehrinin Nisan-Eyliil 1215 tarihleri
arasinda gercgeklesen imar faaliyetlerinde Emir-i Ahur Zeyneddin Besare’de yer
almustir. Sinop Ig kalesi dogu surunda burg 5'in dogu cephesindeki Arapga dort
satirlik kitabe Zeyneddin Besare’ye aittir?.

2 Ibn Bibi, C. 1, 5. 288.

% Ertugrul, a.g.e., s. 62, 443.

26 M. Sakir Ulkiitagtr, “Sinop’ta Selgukiler Zamamina Ait Tarihi Eserler”, Tiirk Tarih ve Arkeologya Dergisi,
C.V, Ankara 1943, s. 121.
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Resim 1: Sinop’ta Zeyneddin Begare'ye ait kitabe?

Kitabenin giiniimiiz Tiirkgesi ile anlami; “Galebe calic1 sultan, diinyanin ve dinin
serefi Keyhiisrev oglu Keykavus zamanminda, yiice Tanri'nin tevfikiyle bu burcu, zayif kul,
yiice tanrimn esirgemesine muhtag, korunasi Nakiyte (Nigde) ile dolaylarimin sahibi
Zeyneddin Besdre Elgalibi 612 yilmda yaptird1” seklindedir?. Bu kitabenin Sinop i¢
kalesinin dogu dili iizerinde yer alan burcun yiiziinde bulundugu
belirtilmektedir?.

Kitabeden Zeyneddin Besare’nin Nigde emiri olarak Sinop sehrinin imar
faaliyetlerine istirak ettigi goriilmektedir. Ulkiitasir, Zeyneddin Besare'nin de
Emir-i Ahur ve sahib-i Berid'lik gorevlerini de yiiriittiigiinii ileri siirmektedir®.

2.2. Besare Bey/Ferhuniye Mescidi (Konya)

Zeyneddin Besare’'nin insa faaliyetlerinde biri de Besare Bey/Ferhuniye
Mescididir. Mescid, Konya i¢ Kalesi'nin disinda Ferhuniye Mahallesi, Besare Bey
sokakta yer almaktadir. Yapinun kuzey cephesinin ekseninde dort satirlik insa
kitabesi bulunmaktadir.

7 Ulkﬁta§1r, a.g.m., s. 121.
2 Ulkﬁta§1r, a.g.m., s. 121.
29 Ulkﬁtaglr, a.g.m.,, s. 121.
30 Ulkﬁtaglr, a.g.m.,, s. 121.
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Resim 2: Begare Bey/Ferhuniye Mescidi

Resim 3: Besare Bey Mescidi Insa Kitabesi

Mescidin inga kitabesinin giiniimiiz Tiirkgesi ile anlami; “Bu Mescid, Sultanii’l-
Galib, Izzii’d-Diinyé ve’d-din, fetihler babasi, Mii’'minlerin Emirinin biirhdni, Keyhiisrev
o8lu Keykdvus'un saltanati giinlerinde, Allah’mn rahmetine muhtag, zayif kul, Sultdnin
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Ahiirbeki, Zeynii'd-din Besdre tarafindan 616 yili Cemdziye’l-Evvel'inin 15'inde yapildi”
seklindedir®.

Kitabenden mescidin 1219 yilinda I Izzeddin Keykdvus'un Ahur beyi
Zeyneddin Besare tarafindan yaptirildig: anlasilmaktadir2. Sinop sehrinde oldugu
gibi Konya sehrinde I¢ Kale imar faaliyetlerinde de Zeyneddin Begare'nin katk1
sagladig1 ve istirak ettigi goriilmektedir. Kendi ad1 ile Konya’'da bir mescit insasi
gerceklestirmistir.

2.3. Alaeddin Camii (Nigde)

Zeyneddin Besare’'nin yaptig1 imar faaliyetlerinin en gorkemlisi kuskusuz
Nigde Alaeddin Camii’dir. Camii Alaeddin Tepesinde, Ig kalenin giineyinde yer
almaktadir. Nigde sehir merkezinde giiniimiize en eski yapilardan biridir.
Camii'nin banisi Nigde Bey’i Zeyneddin Besare L. Izzeddin Keykavus'un (1211-
1220) saltanatimin ilk yillarindan itibaren bu gorevi yurtitmistiir. I. Aldeddin
Keykubad'in saltanatinin (1220-1237) ilk yillarinda da Nigde beyi oldugu
anlasilmaktadir. Zeyneddin Besare’'nin 1211-1223 yillar1 arasinda Nigde Bey’i
olarak gorevini stirdiirdiigti yaptirdig1 imar faaliyetlerinde yer alan kitabelerden
de anlagilmaktadir. Oldiiriildiigii tarih olan 1223 yili igerisinde Nigde’de dnemli
bir imar faaliyetinin ger¢eklesmesini saglamistir. Nigde’de giiniimiizde Alaeddin
Camii olarak bilinen yapinin insasini emretmistir.

Gilintimiizde Alaeddin Camii olarak bilinen yapr hakkinda ilk bilgiye Kad1
Ahmed 1333 yilinda Nigde’'de telif ettigi eserde tesadiif edilmektedir. Bu eserde
Zeyni Besare’'nin Camii Cevvani’sinde seklinde bir kayit yer almaktadir. Kad:
Ahmed eserinde; Nigde Kalesi'nin burclarinin ilk kisminin Kadi Mahfuz Niksari
adindaki bir mimar tarafindan II. Siileyman $Sah’in (1196-1204) iktidarin ilk yilinda
tamamlandiging; kalenin Islam kiblesi tarafindaki biiyiik kapist iizerinde bu bilgiyi
ihtiva eden bir kitabenin yer aldigini; Zeyni Besari’nin Cami-i Cevvanisi’'nde Cuma
namazini eda etmek igin harime girmis olanlarin goziine gizli olmadigini
kaydetmektedir®.

Camii'nin ad1 Fatih Devri'nde (1451-1481) 1476 yilinda yaptirilan Karaman
Eyaleti vakif tahririnde ve II. Beyazid Devrinde (1481-1512) 1483 yilinda
diizenlenen vakif defterlerinde Sultan Camii olarak zikredilmektedir3. Camii'nin

31 Saman Dogan, “Zeyneddin Besare”, s. 964.

32 Mescid ve kitabesi hakkinda genis bilgi igin bkz. (Ibrahim Hakki Konyali, Konya Tarihi, Yeni Kitap
Basimevi, Konya 1964, s. 328-332)

3 Ertugrul, a.g.e., s. 440.

3 Feridun Nafiz Uzluk, Fatih Devrinde Karaman Eyadleti Vakiflart Fihristi, Vakiflar Umum Midirligi
Nesriyati, Ankara 1958, s. 51; Fahri Coskun, 888/1483 Tarihli Karaman Eyaleti Vakif Tahrir Defteri
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ad1 farkli zamanlarda farkl: sekilde isimlendirilmis olmakla beraber umumiyetle
Alaeddin Camii olarak bilinmektedir.

Resim 5: Ala

eddin camii Giris Kap1_51

(Tanitim, Tahlil ve Metin), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul 1996, s. 159.
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Resim 6: Alaeddin Camii Insa Kitabesi

Yukaridaki resimde caminin beyaz mermer iizerine ii¢ satirlik inga kitabesi yer
almaktadir.

1. Emere bi-imareti haze’l-cami fi eyyami devletii’s-sultanu’l-mu’azzam sahingahii’l-
a’zam meliki

2. Miiliikii’l-alem seyyidii’s-selatin el-arab ve'l-acem ‘alaii’d-diinya ve'd-din
quwasii’l-Islam ve’l-Miislimin

3. Keykubad bin Keyhiisrev ve azze nasrehu el-abdii'zzaif el-muhtac ila rahmetii’llahi
Besare bin Abdullah insaehu Miistenireddin bi-tarih-i isvin ve sitte mi’e
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Kitabe giiniimiiz Tiirkgesi ile anlami; “Islam ve Miisliimanlarin yardimcist, dinin
ve diinyamn gelismesine yardim eden, arap ve acem sultanlarimn efendisi, meliklerin
meliki, sahlarin sahi, biiyiik Sultan Keyhiisrev’in oglu Keykubad'in hiikiimdarlig
zamamnda, Allahin merhametine ve yardimina muhtag zayif kul Abdullah’in oglu Besare
bu camiyi, Miistenireddin’e ingsa ettirmesini 620 yilinda emretti” seklindedir?.

Ingsa kitabesinden Camii’'nin Abdullah oglu Zeyneddin Begare tarafindan
620/1223 yilinda yaptirildig1 goriilmektedir. Insa kitabesinin hemen altinda ise

mimarlara ait kitabe bulunmaktadir.
ittt

i T 7 T e
Resim 7: Alaeddin Camii (Mimar Kitabesi)
1. Amel-i Ustad Siddik ve Biraderis GaziHata! Yer isareti tanimlanmamus.
2. Ibn-i Mahmud
Kitabede; “Mahmud’un oullari iistad siddik ve kardesi Gaze nini eseridir”% ifadesi
yer almaktadir. Kitabeye gore caminin mimarlar1 Ustad Siddik ile Kardesi Gazi’dir.
Camide yer alan bir diger kitabe ise i¢ mekanda 1sikligin bat1 kesiminde yer

almaktadir.

35 Mehmet Ozkarcy, Tiirk Kiiltiir Varliklar: Envanteri Nigde, C.1, TTK, Ankara 2014, s. 66-67; Yusuf Akyurt,
Resimli Tiirk Abideleri Nigde Sehri Cild XV, (TTK Kiitiiphanesi), Nigde 1946, s. 1-2; Zeki Oral, “Nigde
Tarihi 1”7, Akpinar, S. 2 (Agustos), Nigde 1934, s. 8.

3 Ozkara, a.g.e., s. 68.
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Resim 8: Alaeddin Cami (i¢ Mekan Kitabesi)
1. Amel-i Suddik bin Mahmud
2. Rahmet-ullahi aleyhi ammere
3. Haze'l-mescide’l-Miibareke sene...... sitte mi’e
Bu kitabede; “Mahmud'un oglu Siddik’in eseri, Allah’in rahmeti (onun) iizerine

olsun. Bu miibarek mescidi altiyiiz ...... senesinde yaptird:” ifadesi yer almaktadir ”37.

Resim 9: Alaeddin Camii (XX. Y{izy1ilin Baglar1)3®

37 Ozkara, a.g.e., s. 68.

38 http://katalog.ibb.gov.tr/kutuphane2/albumler/Alb 000128 003.pdf, Erisim Tarihi: 25.08.2022
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Caminin orijinal kapr kanatlarmin 1969 tarihindeki onarimlar sirasinda
yerinden almarak Nigde Miizesine gonderildigi ve Ak Medrese’de muhafaza
edildigi belirtilmektedir

=~

Py

Resim 10: Alaeddin Camii kapist (Onarim Oncesi) (Emin Selamoglu Arsivi)

Zeyneddin Begare Alaeddin Camii'nin inga ettirdigi yil I. Aldeddin Keykubad
tarafindan Kayseri’de diizenlenen bir torene davet edilmis. Davete katilan diger
devlet adamlar1 gibi Zeyneddin Besare’de Kayseri'de infaz edilerek
oldurilmiistiir.

2.4. Basare Bey/Basarakavak Koyii

Zeyneddin Besare ile ilgili kaydedilecek bir husus ta Basarakavak Koyii'diir.
Konya-Beysehir yolundan 17 km igeride Selguklu Tlgesine bagh bir kasabadir. Adi
gecen koytin Tiirkiye Selguklulari devrinde sarayin at ihtiyaclarini karsilayan
merkezlerden biri oldugu ileri siiriilmektedir®. Calisma konusu olan Zeyneddin
Besare'nin ad1 Tiirkiye Sel¢uklulari devrinde umumiyetler Emir-i Ahur, Ahurbek

¥ Ozlionder, a.g.e., s.3
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ve Beg-i Ahur gibi isimler ile anilmasi, koyiin isminin de Basara Bey veya
Basarakavak Koyii seklinde sdylenmesi; koyiin gelismesinde ve koye isminin
verilmesinde Zeyneddin Begare'nin etkisi olabilecegini ortaya koymaktadir.

I. izzeddin Keykavus ile I. Aldaeddin Keykubad arasinda 1211 yilinda vuku
bulan kayseri muhasarasinda Zeyneddin Besare'nin Izzeddin Keykavus'un Emir-i
Ahur’u bilgisi donemin kaynaklarindan anlasilmaktadir®. 1211 yilindaki Kayseri
Muhasarasini takiben Nigde Bey’i olarak gorevlendirildigi goriilmektedir.

SONUC

I. Giyaseddin Keyhiisrev Devrinin 6nemli devlet adamlarindan olan
Zeyneddin Besare’nin Malatya’ya melik olarak gonderilen Izzeddin Keykavus'un
egitimi igin gorevlendirilen kisiler arasinda oldugu goriilmektedir. izzeddin
Keykavus'un (1211-1220) saltanat yillarinda da itibar ettigi ve giivendigi devlet
adamlarindan biridir. Zeyneddin Besare, 1. Izzeddin Keykavus déneminde
Sinop’un fethine katilmis ve sehrin imar faaliyetlerinde yer almistir. 1215 yilinda
gerceklesen Sinop I¢ Kalesi’'nde yer alan 15 kitabeden biri Zeyneddin Besare’ye
aittir. Bu kitabede kendisinin Nigde hakimi oldugu kaydedilmistir.

Konya I¢ Kalesi'nde Begarebey/Ferhuniye Mescidinin (1219) banisidir.
Mescidin insa kitabesinde Ahur Beyi ifadesi yer almaktadir. 1223 yilinda Nigde’de
inga ettirdigi Alaeddin Camii'nde de Abdullah oglu Zeyneddin Besare seklinde
ismi verilmekle beraber Ibn Bibi’deki kayitlar umumiyetle Emir-i Ahur olarak
kaydedildigi goriilmektedir. Bu gorevin sarayin at ihtiyacini karsilayan 6nemli bir
memuriyet oldugu goriilmektedir. Tiirkiye Selguklularinda bu vazifesiyle meshur
iki devlet adami goriilmektedir. Biri I. Izzeddin Keykavus doneminde Zeyneddin
Besare, diger ise Alaeddin Keykubad doneminde Esediddiin Ayaz’dur.

Zeyneddin Besare 1. Izzeddin Keykavus ile 1. Aldeddin Keykubad arasinda
cereyan eden taht miicadelesinde I. Izzettin Keykavus tarafinda yer almistir. 1.
[zzeddin Keykavus'un higbir varis birakmadan geng yasta beklenmedik 6liimii
iizerine iclerinde Zeyneddin Begare'nin de bulundugu devlet adamlarinin tereddiit
icinde olmalarina ragmen I. Aldeddin Keykubad'in tahta ge¢mesine karar
verdikleri goriilmektedir.

L. Aldeddin Keykubad kardesi ile giristigi taht miicadelesinde kendisine
muhalif olan devlet adamlarina baslangicta dokunmamis; umumiyetle onlari
bulunduklar1 gorevlerde kalmalarina miisaade etmistir. Ancak siire¢ igerisinde
devlet adamlarin devlet igerisindeki niifuzlarindan rahatsiz olan I. Alaeddin
Keykubad’in 1223 yilinda ¢ok sayida devlet adamini Kayseri’'de infaz ettirmistir.

4 Tbn Bibi, C. I, s. 135, 139, 218, 283, 286.
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Kayseri’de infaz edilen devlet adamlari arasinda Zeyneddin Begare'de
bulunmaktadir.

Her ne kadar Nigdeli Kad1 Ahmed 1243 Kosedag muharebesinde sehit olanlar
arasinda dedesi olarak nitelendirdigi Nigde Subasis1 Zeyneddin’den bahsediyor
ise de; bunun ¢alisma konumuz olan Zeyneddin Besare olmasi ihtimali oldukca
disuktiir.



198 | Nevzat TOPAL

KAYNAKCA

Akyurt, Yusuf, Resimli Tiirk Abideleri Nigde Sehri Cild XV. (TTK Kiitiiphanesi), Nigde 1946.

Coskun, Fahri, 888/1483 Tarihli Karaman Eyaleti Vakif Tahrir Defteri (Tanitim, Tahlil ve Metin),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul 1996.

Ertugrul, Ali, Nigdeli Kad: Ahmed’in El-Veledii’s-Seftk Vel Hdfidiil'l Halik’t (Anadolu
Selguklularia Dair Bir Kaynak), C. 1 (Inceleme Terciime), C. II (Farsca Metin), Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2015.

fbn Bibi, El-Evamirii'l-Ald‘iyye Fi'l-Umiiri’l-Ald’iyye, cev. Miirsel Oztiirk, C. I-TI, Kiiltiir
Bakanligi, Ankara 1996.

Koca, Salim, Sultan I. [zzeddin Keykdvus, Tiirk tarih Kurumu, Ankara 1993.

Konyals, [brahim Hakks, Konya Tarihi, Yeni Kitap Basimevi, Konya 1964

Oral, M. Zeki, “Nigde Tarihi I”, Akpinar, S. 2 (Agustos), Nigde 1934, s. 6-10.

Ozkarc,, Mehmet, Tiirk Kiiltiir Varliklar: Envanteri Nigde, I-1I, TTK, Ankara 2014.

Oziiénder, Hasan, Selcuklu Emiri Besare Bey ve Basarakavak (Tarih, Kiiltiir, Sanat), Damla Ofset,
Konya 2001.

Sevim, Ali, “Keyhiisrev I”, DIA, C. XXV, Istanbul 2002, s. 347-349.

Saman Dogan, Nermin, “Sel¢uklu Doneminde Siyasi Ve Bani Kimligi ile Zeyneddin Besare”,
Turkish Studies, Ankara 2014, C. 10, s. 957-976.

Saman Dogan, Nermin, “Anadolu Selguklu Sultan: I izzeddin Keykavus Déneminde 1211
1220 Baniler ve Imar Faaliyetleri”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Dergisi,
Ankara 2016, S. 24, 219-250.

Turan, Osman, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1996.

Uzluk, Feridun Nafiz, Fatih Devrinde Karaman Eydleti Vakiflar1 Fihristi, Vakiflar Umum
Midiirliigii Nesriyati, Ankara 1958.

Ulkﬁtag,lr, M. Sakir, “Sinop’ta Selgukiler Zamanina Ait Tarihi Eserler”, Tiirk Tarih ve
Arkeologya Dergisi, C. V, Ankara 1943, s. 112-151.

http://katalog.ibb.gov.tr/kutuphane?/albumler/Alb 000128 003.pdf, Erigim Tarihi:
25.08.2022



http://katalog.ibb.gov.tr/kutuphane2/albumler/Alb_000128_003.pdf

Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

SULTAN MELIKSAH SONRASI DONEMDE BUYUK
SELCUKLU DEVLETI TAHTI iCIN YASANAN REKABETIN
BAGDAT VE CEVRESINE OLAN ETKIiSi (1092-1105)

Nilay AGIRNASLI"

GIRIS

Selguklu Bey’in torunlar1 Tugrul ve Cagr1 Beyler tarafindan, Gaznelilere kars1
kazanilan Dandanakan Savasi (1040) sonrasi Horasan’da resmi olarak kurulan
Biiyiik Selguklu Devleti'nin! sirurlar1 Sultan Meliksah donemine gelindiginde
“uzunlugu Kasgar'dan Kudiis’e, genisligi Istanbul’dan Hint Denizi'ne” kadar
ulasmisti.? Yaklasik elli yillik siirecte bu kadar genis bir alana yayilan Biiyiik
Sel¢uklu Devleti'nin sultanlarinin en 6nemli basarilarindan birisi de hi¢ kuskusuz
mensubu olduklar Siinni Islam diinyasinin merkezi konumunda olan Abbasi
Halifeligi'nin baskenti Bagdat'ta Selguklu idari sistemini tesis etmeleri ve halifenin
en giiclii savunucusu gorevini iistlenmeleri olmustur. Nitekim Biiyiik Selcuklu
Devletinin kuruldugu siirecte Abbasi Halifeligi Islam diinyasindaki rakibi
Misir’daki $if Fatimi Halifeligi karsisinda ciddi bir toprak kaybina ugradig: gibi
Bagdat'ta da Biiveyhilerin tahakkiimii altina girmis, siyasi ve askeri yetkilerini
kaybetmisti.> Ancak Biiyiik Selguklu Devleti'nin kurulusuyla birlikte Abbasi
halifesini i¢cinde bulundugu bu sikisik durumdan kurtaracak siire¢ de baslamis
oldu. Her iki taraf arasindaki iligki ise Dandanakan Savasi'nin hemen 6ncesinde
Sel¢uklular'in Nisabur'u Gazneliler'den almalarinin ardindan Abbasi Halifesi'nin

Dr. Ogr. Uyesi, Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi, Tarih Boliimii, AnkaralTiirkiye,

nilayagirnasli@nevsehir.edu.tr, https:/forcid.org/ 0000-0002-3506-4317

1 Biiyiik Selguklu Devleti'nin kurulus siireci ayrintili bilgi i¢in bkz: Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime I,
haz. Erdogan Mergil, Istanbul, 1977, s.1-27, Ahmed b. Liitfullah Miineccimbagi, Cimiu’d-Diivel,
Selguklular Tarihi I, yay. Ali Ongﬁl, zmir, 2000, s.1-11, Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islim
Medeniyeti, Istanbul, 2016, 5.99-107, Salim Koca, Dandanakandan Malazgirte, s.46-81.

2 Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-name II, haz. Erdogan Mergil, Istanbul, 1977, s. 22.

3 Seyfullah Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, Istanbul, 2007, s.35,36.
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bu sehirdeki Tugrul Bey’e el¢i gondermesiyle baslamisti. Halife'nin elgisini son
derece iyi karsilayan Tugrul Bey de, Dandanakan Savasi sonras1 Halife’ye mektup
yazarak kazandiklar1 zaferi kendisine miijdelemisti. Boylece her iki taraf arasinda
elgiler vasitasiyla tesis edilen diyalog 1055 tarihine kadar araliksiz devam etmisti.
[ran’in miihim bir kisminda hakimiyet kurmus, Tiirkmenlerle birlikte Anadolu
seferlerini baglatmis olan Tugrul Bey, 1055 yilina gelinindeyse Bagdat’a ulagsarak
buradaki Biiveyhi tahakkiimiine son vermisti. Ancak bu durum Biiveyhi
hitkiimdar1 el-Melikii'r-Rahim Hiisrev Firiz’'u kendi teminati altina almis olan
Abbasi Halifesi'nin tepkisine ve kisa siireli de olsa Tugrul Bey ile aralarinda gerilim
yasanmasina sebep olmustu. Cok ge¢meden Halife'nin tahsisatin1 artirarak bu
gerilime son veren Selguklu Sultani, Bagdat'taki Biiveyhilerini iktalarina el
koydugu gibi sehirdeki teskilat yapisin1 diizenleyerek amidii’l-irakeyn ve sahne
gibi Selguklu iktidarini temsil edecek gorevlilerin atamalarini yapmais, kendi adina
para bastirarak hakimiyetini daha da pekistirmistir. Bu arada Abbasi Halifesi Cagr1
Bey’in kizi Arslan Hatun ile evlenmis, boylece Selcuklularla halifelik arasinda
akrabalik baglar1 da tesis edilmisti. Tugrul Bey ¢ok ge¢gmeden Bagdat'taki Selguklu
hakimiyeti ve Abbasi Halifesi i¢in tehdit olan Irak ordular1 komutani Arslan
Besasiri’'ye karsi miicadele etmek zorunda kalmisti. Kuzey Irak’ta Selguklu
hakimiyetini kurmay1 basaran Tugrul Bey, Arslan Besasiri’yi ise yakalayamadan
Bagdat’a donmek mecburiyetinde kalmisti. Doniistintin ardindan gerek Biiyiik
Selguklu Devleti igin gerekse Islam diinyasi igin son derece dnemli olan bir téren
diizenlenmisti. Zira Abbasi Halifesi bu térende siyasi ve askeri yetkilerini resmen
Tugrul Bey’e devretmis ve ona “Melikii'l Magrib ve’l Masrik” unvanini vermisti.*
Gorildiigii gibi Tugrul Bey hem Bagdat'ta Selguklu hakimiyetini tesis ederek hem
de bizzat Abbasi Halifesi'nden siyasi ve askeri yetkileri devralarak Islam
diinyasinda Selguklular adina miihim bir basar1 ve sayginlik kazanmisti. Nitekim
donemin sartlarina gore sultan olan kisinin halifeden onay almasi gerektigi
diistiniildiigiinde Tugrul Bey, halifeden sadece sultanlifina onay almamig bizzat
Halife askeri ve siyasi yetkilerini kendisine devrettigini resmi bir torenle tasdik
etmisti. Bu yetki devrinin {izerinden ¢ok ge¢meden Abbasi Halifesi'ni ve

4 Bu hususta ayrintih bilgi igin bkz: Sibt ibniv'1-Cevzi, Mir'atii’z-Zamén Fi Tarihi’l-Ayén’da Selguklular, trc
ve dgr: Ali Sevim, Ankara, 2011,5.13-44, Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nidme 1,, 5.36,37, Sadruddin
Ebu’l-Hasan Ali Ibn Nasir Ibn Ali el-Hiiseyni, Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiyye,cev. Necati Liigal,
Ankara, 1999, 5.13-15, Gregory (Bar Hebraeus) Ab{i'l-Farac, Ab#i'l-Farac Tarihi Cilt 1, gev. Omer Riza
Dogrul, Ankara, 1999, 5.296-311, Ibni'1-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular (H.430-
485=1038-1092), trc. Ali Sevim, Ankara, 2014, s.13-15, Tarih-i Al-i Sel¢uk, (Anonim Selcukndme), trc:
Halil Ibrahim Goék-Fahrettin Coskuner, Ankara, 2014, s.18-20, Miineccimbasi a.g.¢,, 5.19-22, Turan,
a.g.e, s.131vd, Koca, a.g.e, 5.64-134, Osman G. Ozgiidenli, Selcuklular Cilt 1, Istanbul, 2013, 5.102-107.
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Bagdat'taki Selguklu hakimiyetini tehlikeye diisiirecek bir olay yasanmisti. Soyle
ki; Selguklu hanedan iiyelerinden Ibrahim Yial’in bagimsiz hareket etme istegine
bagl olarak isyan etmesi sebebiyle Hemedan’'a gitmek mecburiyetinde kalan
Tugrul Bey, Arslan Besasiri meselesiyle yeterince ilgilenememis, o da bu durumu
firsat bilerek Fatimilerin de destegi ile Bagdat’1 isgal etmisti. Arslan Besasiri ile
ortak hareket eden Musul’un eski emiri Kureys de bu sirada Abbasi Halifesi'ni esir
alarak Hadise Ane denilen yerde hapsetmisti. Ibrahim Yimal meselesini hallettikten
sonra Bagdat’a dogru harekete gecen Tugrul Bey hem Halife'yi kurtarmis hem de
Bagdat’ta sarsilan Sel¢uklu hakimiyetini yeniden tesis edip buradan kagan Arslan
Besasiri’nin pesini de birakmayarak onu bertaraf etmisti. Bagdat'taki Selguklu
hakimiyetini giivence altina alan Tugrul Bey bundan sonra Abbasi Halifesi'nin
kiziyla evlenme meselesiyle mesgul olmustu. Neticede Halife bu evlilige goniilsiiz
de olsa onay vermis ve Sultan Tugrul Bey Abbasi Halifesi'nin damadi olmay1
basarmisti. Fakat diigiiniin tizerinden ¢ok ge¢gmeden vefat etmisti.>

Abbasi Halifesi Tugrul Bey’in vefatinin ardindan cevresine topladigi Arap
emirleriyle Bagdat'taki niifuzunu yeniden tesis etmek istemis lakin bu
tesebbiisiinde basarili olamadig1 gibi Arap emirleri kendisi tizerinde tahakkiim
kurmaya kalkmuslardi. Halife bu zor durumdan kurtulmak icin o sirada Biiyiik
Selguklu Devleti sultani olarak tahta ¢ikmis olan Alp Arslan adina hutbe okutarak
yeniden Bagdat'ta Selcuklu héakimiyetini tanimis oldu.¢ Sultan Alp Arslan ve
Abbasi Halifesi arasinda kimi zaman anlagmazliklar yasansa da bu anlagsmazliklar
ciddi krizlere doniismeden ¢6ziilmiis, Sultan Bagdat’a yaptig1 idarl ve askeri
atamalarla bu topraklardaki kontrolii saglamisti.”

Alp Arslan’dan sonra amcasi Kavurd'u bertaraf ederek Biiyiik Selguklu
Devleti tahtina gecen Meliksah'in sultanligi Abbasi Halifesi tarafindan sorunsuz
bir sekilde onaylanmisti.® Meliksah donemi el-Kaim-Biemrillah vefat etmis yerine
torunu el-Muktedi-Biemrillah halife olmustu.(Kafesoglu, 2014, s.74) Bagdat'taki
Selguklu idari yapis: Sultan Meliksah'in da atamalariyla diizenli bir sekilde devam
etmisti. Meliksah saltanati doneminde ii¢ defa Bagdat’a gitmis, veziri
Nizamiilmiilk'iin de yaninda yer aldig ilk iki ziyaret iyi ge¢mesine ragmen tigiincii

5 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime I, 5.37-44, Sibt Ibnir'l-Cevzi, a.g.e s. 44-123
Abi'l-Farac, a.g.e, 5.315, Tarth-i Al-i Selcuk, s.21, Koca, a.g.¢, s.111-119.

6 Mehmet Altay Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu fmparatorlugu Tarihi Cilt 3 Alp Arslan ve Zamani, Ankara, 2001,
s.53,54.

7 Koéymen, a.g.e, 5.56, 57.

8 Kafesoglu, a.g.e, 5.56.
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ziyaretinde Abbasi Halifesi ile aralarinda gerilim yasanmisti.® Nitekim Sultan
Meliksah, Halife ile evlenen fakat onunla anlasmazlik yasayarak Isfahan’a geri
donen kizi Mehmelek Hatun’dan olan torunu Cafer’i halifenin veliahd: yapmak
istemis, bu istegine de ret cevabi almisti. Halife'nin olumsuz tavri Meliksah ve
Bagdat arasindaki anlasmazlig1 ¢oziimden oldukga uzaklagtirmisti. Ayrica Vezir
Nizamilmiilk'iin de kisa bir siire 6nce 6lmiis olmasi, Sultan ve Halife arasindaki
bu gerilimin ¢6ziime kavusmasin zorlagtirmisti. Zira kendisi her iki taraf arasinda,
kimi zaman anlasmazliklara varan, iligkilerin olumlu bir sekilde yiiriitiilmesinde
denge unsuru vazifesi gormdiistii. Neticede yasanan gerilim Sultan'in Bagdat'a
gelmesi ve Halife’den buray: terk etmesini istemesiyle daha da artmisti. Ancak
Sultanin bu talebi {izerinden ¢ok ge¢meden kendisi bir av sirasinda
rahatsizlanarak 6lmiis, Halife de Bagdat'ta kalmayi stirdiirmiistii. 1

Sultan Meliksah'in vefatinin ardindan Biiyiik Selguklu Devleti tahti i¢in
hanedan f{iyeleri arasinda yasanan rekabet, Bagdat’a da yansimisti. Bilhassa
sultanlik i¢in Abbasi Halifesi'nin onayinin gerekli olmas: ister istemez halifenin
tavrini ve onun merkezi konumundaki Bagdat't onemli bir hale getirmisti. Bu
calismada da hanedan tiyeleri arasindaki saltanat mdiicadelesinin Bagdat ve
cevresinde yarattig1 etkiler; hanedan {iyeleri arasindaki askeri ve siyasi ¢ekisme,
Abbasi Halifesi'nin mevcut ortamda sergiledigi tavir, Selguklu devlet adamlarinin
Bagdat’taki rolii ve Irak’taki yerel idarecilerin durusu dikkate alinarak, konuyla
alakali kaynaklara gore aciklanmaya calisilacaktir:

1) Hanedan Uyelerinin Bagdat'ta Hutbe Okutma ve Burada Kendi idari
Diizenlerini Tesis Etme Miicadeleleri:

Biiyitk Selguklu Devleti tahtina sahip olmak isteyen Mahmud, Tutus,
Berkyaruk ve Muhammed Tapar gibi hanedan {iyelerinin her biri kendilerine gore
askeri giice ve taraftara sahip olmalar1 vesilesiyle belirli bolgeleri kontrol altina
almay1 basarmislardi. Lakin 6nemli olan ve kendilerini diger rakiplerinden
ayricalikli kilacak hususlardan birisi de Abbasi Halifesi'nden onay almak ve
Bagdat'ta kendi adlarina hutbe okutabilmeleriydi ki, hutbe okutmak Orta Cag
Islam diinyasinin en 6nemli hakimiyet ve hiikiimdarlik sembollerinin basinda
gelmekteydi. Dolayisiyla Bagdat’'ta hutbe okutma rekabeti bir anlamda Selguklu
hanedan iiyelerinin taht miicadelelerinde birbirlerine kars: elde ettikleri en 6nemli
zafer sembollerinden birisi haline gelmisti.

Sultan Meliksah'in vefatindan sonra bu hususta ilk hamle sultanin oglu
Mahmud’un annesi Terken Hatun’dan gelmisti. Esasinda Sultan Meliksah biiyiik

9 Kafesoglu, a.g.¢, 5.112, 134.
10 Kafesoglu, a.g.e, 5.206, 207.
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oglu Berkyaruk’u veliaht ilan etmisti ki vezir Nizamiilmiilk de bu hanedan
iiyesinin adayligini desteklemisti. Ancak Sultan Meliksah, Terken Hatun ve
hatunun destekgisi vezir Taciilmiilk Ebu’l-Gandim’in de etkisiyle vefatindan kisa
bir siire 6nce bu kararindan vazgecerek dort ya da bes yaslarinda olan oglu
Mahmud'u veliaht ilan etmisti.! Dolayisiyla Mahmud, Sultan Meliksah'in
kendisinden sonra taht1 biraktig1 oglu olmustu. Mahmud kiigiik yasta oldugu icin
onun adina harekete gecen Terken, hazineyi ve 20.000 altin dinar gibi yiiksek
meblagdaki altin dinar1 da kullanarak pek ¢ok devlet adami1 ve komutanin oglunun
sultanligini tanimalarini istemisti.’? Terken Hatun, Karahanl (Afrasyab) soyundan
olmasinin da avantajlarini kullanmisti.’® Nitekim ordu bu hususta kendisine biiyiik
bir saygi duymaktaydi. Neticede Terken Hatun Meliksah’in 6liimiinii saklayarak
emirlere gizlice haber gonderip onlari, kiigiik yastaki oglunu desteklemeleri
yoniinde ikna etmeyi basarmisti.*Ancak bu destek kiiciik melikin sultan olmasi
igin tek basina yeterli bir destek degildi. Sultanliginin mesruiyet kazanabilmesi i¢in
Bagdat'in da onay1 gerekmekteydi. Dolayisiyla Terken Hatun Halife'ye haber
gonderip oglunun sultanlig1 icin ondan onay istemisti. Hatta Terken Hatun kendi
kizi Mehmelek Hatun’dan dogan halifenin oglu Cafer’i, Emirii’l-Mii’minin ilan
etmeyi diistindiiglinii belirterek'> bir anlamda Abbasi Halifesi'ne, Mahmud'u
sultan ilan etmesi yoniinde baski uygulamisti. Halife ise Terken Hatun'un talebine
olumlu yanit verebilmek icin baz1 sartlar ileri stirmiistii. Buna gore; “Saltanat ismen
Mahmud’a ait olacak, hutbe halife adina okutulacak, ordu komutanligr ve halkin idaresi
Emir Uner’e verilecek o da bu konuda Taciilmiilk'iin direktiflerine gore hareket edecekti.
Amillerin tayini ve vergilerin toplanmas: da ayni gekilde Téciilmiilk’e ait olacakt:.”16
Terken Hatun Halife'nin bu sartlarin1 kabul etmeye pek goniillii olmasa da
Gazzali'nin de; “oglunun cok kiiciik yasta oldugunu, seriatin onun hiikiimdarli§in caiz
gormeyecegini” belirtmesi {izerine Bagdat'tan talep edilen sartlarin1 kabul etmek
mecburiyetinde kalmisti. Mahmud adina hem Bagdat'ta hem de Harameyn-i

1l er-Ravendi, a.g.¢, 5.130, Turan, a.g.e, 5.217, Ozgﬁdenli, a.g.e, 5.194, Kagin, a.g.e, s.121.

12 Tarih-i Al-i Selcuk, s.24, Bundari, Zubdetii'n-Nusra ve Nuhbetii’l-Usra, cev. Kivameddin Burslan, Ankara,
1999, s.84, Turan, a.g.e.,, 5.226, Ozgﬁdenli,u‘ g.e., 5.194, Kitapg, a.g.e.,, 5.288.

13 Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime II,s. 30, el-Hiiseyni, a.g.e., 5.52, Kitapgi, a.g.e., 5.289.

14 Ali Sevim-Erdogan Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset Teskilat ve Kiiltiir, Ankara, 2014, 5.173,174.

15 Residii’d-din Fazlullah, Cami’ii’t-Tevdrih (Selguklu Devleti), ¢ev. Erkan Goksu-H. Hiiseyin Giines,
Istanbul, 2010, s. 140,141, Zahiru’d-din Nisabtri, Selcuknime, s.98, er-Ravendia.g.e., s.136,137,
Kitapgy, a.g.e., 5.290, Kagin, a.g.e., 5.83,122.

16 Ibni'1-Esir, el-Kamil Fit Tarih (Isldm Tarihi), 10. Cilt, ¢ev. Abdilkerim Ozaydm, Istanbul, 1987, 5.184.



204 | Nilay AGIRNASLI

Serifeyn’de hutbe okunmustu. (1092)'7 Ancak Terken Hatun'un Halife’yi oglu
adina hutbe okutmaya ikna etmesi, hanedandaki diger taht iddiacilarim
durduramamigti

Sultan Meliksah’in 6liim haberini alan kardesi Suriye Selguklu Meliki Tutus da
Biiyiik Selcuklu Devleti taht1 igin harekete gegmisti. Oncelikle Suriye bolgesindeki
Meliksah’in sadik valilerini ikna etmeyi basararak Halep emiri Aksungur, Antakya
valisi Yagisiyan ve Urfa hakimi Bozan'in kendi admna hutbe okutmaya
baslamalarini saglamisti.’® Tutus daha sonra Irak yoniinde ilerleyerek Nusaybin'i
ele gecirmis, Ukaylogullari'nin sahip oldugu Musul ve diger sehirlere hakimiyetini
kabul ettirmisti.” Tutus Onemli topraklara hakim olmay: basarsa da o da bu
hakimiyetin resmiyet kazanmasi i¢in Halife'yi ikna edip Bagdat'ta kendi adina
hutbe okutmas1 gerektiginin bilincindeydi. Tutus, Bagdat’a haber goénderip
hutbenin kendi adina okutulmasimi talep etmis, Gevherayin de bu hususta
kendisine destek olmustu. Ancak halifelik; “iilkenin dogu tarafinda, Horasan'da
hakimiyetini saglamasini, baskent Isfahan’da kontrolii ele gecirmesini ve diger Selcuklu
hanedan iiyelerinin muhalefetine son vermesini” Tutus’tan isteyerek, Bagdat'ta hutbe
okutma talebini reddetmisti.?0 Abbasi Halifesi biiyiik bir olasilikla hanedan tiyeleri
arasindaki miicadeleyi yakindan takip etmekte ve Mahmud, Tutus ve kisa bir siire
sonra harekete gececek olan Berkyaruk arasindaki rekabetin sonucunu net olarak
kestiremedigi icin elinden geldigince Tutus'u oyalamaktaydi. Ayrica Terken
Hatun da oglu Mahmud adina belirli bir giice erismis ve Bagdat't da bir anlamda
baski altina almisti. Halife’den olumlu yanit alamayan Tutus herhangi bir itirazda
bulunmamuis, halifenin ileri siirdiigii sartlar1 yerine getirmek igin faaliyetlerini
daha da hizlandirmis, hakimiyet sahasini genisletmeye devam ederek, Diyarbekir
ve Azerbaycan’i da idaresi altina almisti. Ancak bu sirada beklenmedik bir gelisme
yasanmistl. Yukarida da belirttigimiz gibi Meliksah'in diger oglu Berkyaruk da
taht miicadelesi icin harekete ge¢misti. Nitekim Berkyaruk, Nizamiilmiilk'iin
adamlarn tarafindan Meliksah'in vefati sonrasi Rey’e gotiiriilerek Terken Hatun'un

17 {bnii’1-Esir, a.g.e., 5.184, er-Ravendi, a.g.e., 5.136,137, Ibnii'l-Cevzi, olaylar1 anlatirken Terken Hatun'u
Ziibeyde Hatun olarak belirmistir. Ancak Ziibeyde Hatun Mahmud'un degil, Berkyaruk'un
annesidir. (bkz: Ibnii'1-Cevzi, a.g.e., s.155,156).

18 Ali Sevim, Suriye ve Filistin Sel¢uklulari Tarihi, Ankara, 2000, s.137,138.

1 fbnii'l-Esir, a.ge s.189,190, Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz
Grigor'unZeyli (1136-1162), gev. Hrant D. Andreasyan, Ankara, 2000, s.181.

20 Sevim, a.g.e, s.141.
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biitiin muhalefetine ve engelleme ¢abalarina ragmen sultan ilan edilmisti.?' Ayrica
kendi dayisi Ismail b. Yakuti’nin de taht iddiasim bertaraf etmisti.?2 Cok gecmeden
de amcasi Tutus ile kars1 karsiya gelmisti. Kisacas: Berkyaruk tahti ele gecirmek ve
Bagdat'ta hutbe okutmak isteyen diger Sel¢uklu hanedan iiyeleri i¢in giiglii bir
rakipti. Nitekim bilindigi gibi Meliksah'in Mahmud’dan 6nceki veliaht aday1yd.
Ayrica Biiyiik Selguklu Devleti'ne damga vurmus ve Halife ile Sultan Meliksah
arasinda denge unsuru olmus? vezir Nizamiilmiilk'{in, taraftarlarinin destekledigi
bir taht aday1yda.

Hakimiyet sahasini hizla genisletmeyi siirdiiren Tutus Azerbaycan yoniinde
mithim bir idari alana ulasmisti. Berkyaruk da bu sirada ona karsi harekete
gecmisti. Bu durum gii¢ dengelerini birden degistirmisti. Nitekim Meliksah'in
oglunun harekete gectigini 6grenen Halep valisi Aksungur ve Urfa valisi Bozan
“Sultamin oglu ortaya giktigina gore, biz onun safina gecmek istiyoruz” diyerek Tutus'un
yanindan ayrilip Berkyaruk'un tarafina ge¢mislerdi. Onlara kars1 koyamayacagini
anlayan ve ciddi bir gii¢ kaybina ugrayan Tutus da kendi idare bolgesi Suriye’ye
donmek mecburiyetinde kalmisti?* Berkyaruk'un bundan sonraki hamlesi
Bagdat'ta kendi adina hutbe okutulmasi olmustu. Veziri Izziilmiilk ile birlikte
Bagdat tarafina ulasan Berkyaruk Halife'nin veziri Amidiiddevle ve de halk
tarafindan bizzat kargilanmisti. Ayrica bolgenin onemli Arap emirlerinden
Seyfiiddevle Sadaka b. Mezyed de Sultan Berkyaruk’un yaninda yer alarak ona
destek olmus ve onunla birlikte Bagdat’a gitmisti. Berkyaruk ¢ok geg¢meden
hedefine ulagsmis Abbasi Halifesi el-Muktedi'nin onayiyla kendisi adina hutbe
okutulmaya baglarmis ve Halife tarafindan kendisine “Riikneddin” lakabi
verilmisti. (1094) Ayn yil icinde Sultan’in kendisi de Bagdat’a gelmisti. Halife'nin
veziri Amidiiddevle b. Ciiheyr, Berkyaruk’a hil’at giydirmis, Halife de tugrasim
cekerek Berkyaruk’'un saltanat mensurunu tasdik etmisti. Fakat hutbenin
Berkyaruk adina okutulmaya baglamasinin iizerinden ¢ok gegmeden beklenmedik
bir gelisme yasanmis el-Muktedl vefat etmis yerine el-Mustazhir-Billah halife
olmustu. Yeni halife de aymn1 sekilde Berkyaruk’a saltanati tasdik eden mensuru

2l er-Ravendi, a.g.e., 5.137, Ahmed b. Mahmud, Sel¢uk-nime 11, s.30,31, Bundari, a.g.¢., 5.84, Zahiru’d-din
Nisabfiri, a.g.e, .99, Miineccimbasi, a.g.e,, .71, Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tdrih-i Giizide, gev.
Miirsel Oztiirk, 5.353, Adiilkerim Ozaydin, “Berkyaruk”, DIA, V, Istanbul, 1992, 5.514.

2Residii’d-din, a.g.e., 5.142,143, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.73, Urfali Mateos,a.g.¢., s.181, Miineccimbasi,a.g.¢,
s.73, Kazvini, a..e, 5.353, Ozaydm, “Berkyaruk”, s.514,515.

2 Sevim-Mergil, a.g.e., 5.168.

2 {bnii’l-Esir, a.g.el, 5.180, Urfal1 Mateos, a.g.¢, 5.181, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.72,73, Sevim, a.g.e, s.144.
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gondermisti.?> Halife degisiminin ardindan tekrar Bagdat’a gelen Berkyaruk yeni
halifeye taziyelerini sunarak kendisine biat etmisti.?

Sultan Berkyaruk tahtini korumak icin son derece tedbirli davranmaya gayret
etmisti. Gergekten de babasi Meliksdh'in zamaninda gozlerine mil ¢ektirip
hapsettigi amcasi Tekis'i Bagdat’a yanina getirtmisti. Ancak bir rivayete gore Tekis,
kardesi Tutus ile ittifak goriismelerinde bulunmus bir rivayete gore de Belhlilerle
baglant1 kurarak giiciinii arttirmaya ¢alismisti. Neticede Berkyaruk hanedan tiiyesi
yeni bir rakibin kuvvetlenmesine miisaade etmeyerek Tekis'i Oldiirmiis ve
Bagdat’a defnettirmisti. (1094)¥

Berkyaruk Bagdat’ta hutbe okutma rekabetinin simdilik galibi olarak goziikse
de dengeler her an degisebilirdi. Zira aldig1 maglubiyet sonras: Suriye’ye donmek
mecburiyetinde kalmis olan Tutus askeri gliciinii toparlamasimin ardindan
yeniden harekete ge¢mis ve ilk olarak da kendisini birakip Berkyaruk cephesinde
yer almaya baslayan Aksungur ve Bozan't 6ldiirerek Halep, el-Cezire, Diyarbekir,
Azerbaycan ve Hemedan'1 ele gecirmeyi basarmisti.28

Tutus Hemedan’da bulundugu sirada ilging bir gelisme yasanmist.
Berkyaruk'un hizmetine girmek igin harekete gecmis olan Nizamiilmiilk'iin
ogullarinda Fahriilmiilk ile karsilasmisti. Tutus onunla karsilasinca hemen
Fahriilmiilk'ii 6ldiirmek istemisti. Ancak Yagisiyan araya girerek buna engel
olmus “halkin Nizdmiilmiilk'e sempatisi sebebiyle onun oglu olan Fahriilmiilk’ii vezir
atamas1” tavsiyesinde bulunmustu. Berkyaruk'un vezirinin Nizamiilmiilk'iin diger
oglu Izziilmiilk oldugu ve Berkyaruk’un tahti elde etmesinde Nizadmiilmiilk
taraftarlarinin desteginin énemli bir rol oynadig diistiniildiigiinde bu tavsiyenin
isabetli ve yerinde bir tavsiye oldugu diisiiniilebilir. Ayrica Yagisiyan'in da dikkat
cektigi gibi bolge halkinin Nizamiilmiilk’e kars1 bir sempati duyuyor olmasi
onemli bir husus idi. Dolayisiyla Tutus da bu yerinde 6neriye uyarak Fahriilmiilk’i
veziri olarak atamist1.?? Tutus daha sonra Bagdat’a haber gondererek hutbenin
kendi adina okutulmasimi istemisti. Bu sirada Berkyaruk’un temsilcisi olan Bagdat
sahnesi Aytekin Ceb de Divan’daki gorevine devam etmek hususunda 1srarci bir
durus sergilemisti. Bagdat'a el¢i gonderen Tutus ¢ok gecmeden yegeni Berkyaruk
ile yeni bir savasta kars1 karsiya gelmis ve onun askerlerini Irak topraklarinda
yenilgiye ugratarak silahlarin1 yagmalatmisti. (1094) Yaninda bazi biiyiik

25 Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndme I1, s.31, Ibnii'1-Esir, a. g.¢,5.193, 195, Tarth-i Al-i Selcuk, s.25.

26 Tbnii’l-Esir, a.g.e s.197.

27 fbnit'1-Esir, a.g.e, 5.202.

28 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Urfali Mateos, a.g.e, 2000, s.182,183, el-Hiiseyni, a.g.e., 5.52,53, Bundari, a.g.¢,
s.85, Sevim, a.g.e, 5.145vd, Miineccimbasi, a.g.¢l, s.74, 75.

2 {bnii’l-Esir, a.g.e., s.198.
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emirlerden baskasi kalmayan Berkyaruk da Isfahan tarafina kagmisti. Berkyaruk'u
maglup etmek Tutus igin Onemli bir basar1 sayilmisti. Nitekim Tutus'un
Berkyaruk’u yenilgiye ugrattig1 haberi Bagdat’a ulasinca Abbasi Halifesi, Tutus'un
hutbe okutma talebine olumlu bir cevap vermisti. Bagka bir ifade ile Tutus'un
Bagdat’a ilettigi talebine olumlu cevap almasi yegeni Berkyaruk ile savasip onu
maglup etmesinin ardindan gergeklesmisti.3

Tutus’a yenilen Berkyaruk kardesi Mahmud’un bulundugu Isfahan’a gitmisti.
Tutus ile isbirligi hazirhig1 icinde bulunan Terken Hatun®' da bu sirada vefat
etmisti.?? Mahmud, kardesini karsilasa da Berkyaruk'un sehre girmesiyle birlikte
onu kusatma altina almiglardi. Ote yandan Mahmud'un cicek hastaligina
yakalanip 6lmesi, kendisi de bu hastalia yakalanan fakat kisa siirede iyilesen
Berkyaruk’a Isfahan’da taht yolunu agmis, devlet adamlar tarafindan sultan ilan
edilmisti.’® Bagkentte tahta ¢ikan Berkyaruk, [zziilmiilk vefat ettigi i¢in yeni vezir
olarak onun kardesi Miieyyidiilmiilk b. Nizamilmiilk'ii gorevlendirmisti. Bu
gorevlendirme Berkyaruk’un bilhassa Bagdat dolaylarinda hakimiyetini kabul
ettirmesinde onemli bir rol oynamisti. Nitekim Miieyyidiilmiilk, Irakli ve
Horasanli emirlere mektup yazip onlar1 Berkyaruk’un tarafina ¢ekmisti. Bu sayede
Berkyaruk'un bolgedeki askeri ve siyasi giicii artmaya baglamisti. (1094)3

Ote yandan Berkyaruk’u yenilgiye ugratmasimn ardindan kendi adina hutbe
okutturmayi basaran Tutus da Bagdat'taki niifuzunu yogunlastirmak icin 6nemli
bir tesebbiiste bulunmustu. Tiirkmen Emir Yusuf b. Abak’i1 Bagdat sahneligine
atamis ve onu yanindaki Tiirkmen birlikleriyle beraber Bagdat’a gondermisti. Bu
durum Irak’taki yerli idarecilerden Hille Emiri Sadaka b. Mezyed’i rahatsiz etmisti.
Esasinda o, Tutus’a basindan beri cephe almis idaresindeki yerlerde onun adina
hutbe okutmay: reddetmisti. Dolayisiyla Sadaka bolgeye gelen Yusuf b. Abak’a
kars1 harekete ge¢misti. Ancak Yusuf onun askerlerini yenilgiye ugrattig gibi ciddi
bir yagma hareketinde de bulunmustu. Daha sonra Bagdat’a giren Yusuf buray1 da
yagmalamak istemigse de bir emir ona mani olmustu. Tutus, Yusuf'un sayesinde
Irak’ta kendine muhalif bir yonetici olan Sadaka’y1 engellemeyi basarmigti. Ancak
bu durum uzun siirmemisti. Tutus'un gorevlendirmesiyle Bagdat'a gelen Yusuf
burada ¢ok fazla duramamisti. Zira Yusuf'un Tutus adina Bagdat'ta elde ettigi

30 fbnii’1-Esir, a.g.e,, s.198,199, Tarih-i Al-i Sel¢uk, s.25.

31 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Sevim-Mergil, a.g.e., 5.182,183, C)zaydm, “Berkyaruk”, s.515.
%2 Residii’d-din, a.g.e., 5.143.

3 Residii’d-din, a.g.e., 5.1143,144, ibnii’1-Esir, a. g.¢,5.199.

3 {bnii’l-Esir, a.g.e., s.199, 200.
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basari, Tutus’'un Berkyaruk karsisinda Rey’de aldigi maglubiyet neticesinde
Oliimiiyle® yarim kalmis, Tiirkmen emiri de Bagdat’1 terk ederek 6nce Musul’a
ardindan da Halep’e gitmek mecburiyetinde kalmisti. (1095)3

Berkyaruk, Tutus'un Oliimiiyle birlikte tahta sahip olmus, Tutus'un veziri
Fahriilmiilk b. Nizamiilmiilk'ti de Rey Savasi sonras: tutuklatmist1.’ Ancak bu
durum ¢ok uzun stirmemisti. Zira Berkyaruk veziri Miieyyidiilmiilk’ii gérevden
alip Fahriilmiilk’di veziri yapmisti. Bu tercihte Bekyaruk'un annesi Ziibeyde
Hatun’un da rolii olmustu. Nitekim Berkyaruk amcasi Tutus'u maglup etmesinin
ardindan annesi Ziibeyde Hatun'u Isfahan’a getirtmek istemis, Miieyyidiilmiilk
bunu uygun gormemisti. Onun bu tavrimi Ogrenen Ziibeyde Hatun da
Miiyyedilmiilk’e tavir almisti. Bu durum avantaja geviren kisi ise Fahriilmiilk
olmustu. Babalar1 Nizamiilmiilk’'iin biraktigi miicevherler yiiziinden kardesiyle
anlasmazlik  yasayan  Fahriilmiilk = Ziibeyde Hatun ile anlasarak
Miieyyidilmiilk'iin vezirlikten azledilip kendisinin vezir olmasmi saglamisti.’
Ancak bu gelisme ilerleyen siire¢te yasanacak taht kavgalarina ve dolayisiyla da
Bagdat'ta hutbe okutma rekabetine de yansiyacak bir zeminin olusmasina vesile
olmustu.

Berkyaruk, iktidarinin varligini Bagdat'ta her alanda hissettirmisti. Nitekim
veziri Fahriilmiilk vasitasiyla $Safii fakih Seyh EbGi Abdullah et-Taberi’yi Bagdat
Nizamiye Medresesi'nde ders vermesi igin gorevlendirmis,® hemen her alanda
Bagdat'ta islerin diizenli bir sekilde yiirtimesini temin etmeye gayret etmisti.

Rakipleri karsisinda verdigi taht miicadelesinden galip c¢ikmay1 basaran
Berkyaruk i¢in ¢ok ge¢gmeden hanedan iginde yeni bir rakip belirmisti. Bu rakip
kardesi Muhammed Tapar'dan baskas: degildi. Berkyaruk bizzat Muhammed
Tapar’a Gence ve cevresini ikta olarak vermis ve Emir Kutlugtekin'i de ona atabey
tayin etmisti. Ancak zaman iginde gliclinii arttiran Muhammed Tapar,
Kutlugtakin’i oldiiriip Gence'nin bagli oldugu Erran eyaletini isgal ederek
Berkyaruk’a muhalefet etmeye baglamigst1.*

Muhammed Tapar'in muhalefet etmesinde Miieyyidiilmiilk’iin miithim bir
rolil olmustu. Ciinkii bilindigi gibi kendisi Berkyaruk’un eski veziriydi ve sultanin
annesi Ziibeyde Hatun ile kendi kardesi Fahriilmiilk’iin isbirligi neticesinde
vezirlik gorevinden azledilmisti. Bu durumu igine sindiremeyen ve éncesinde Emir

5Tarth-i Al-i Selcuk, s.26, Urfali Mateos, a..¢, 5.183.
3 [bnit'l-Esir, a.g.e, 5.206.

37 [bnit'1-Esir, a.g.e, 5.207.

3{bnii’l-Esir, a.g.e, 5212, Tarth-i Al-i Selcuk, s.26.

3 {bnii’l-Esir, a.g.e s. 217.

0 {bnii’l-Esir, a.g.e, 5.237.
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Uner’i Berkyaruk’a kars1 kigskirtan Miieyyidiilmiilk#, onun 6liimii sonrasi bu defa
da Muhammed Tapar'in yanina giderek onu iktidara karsi muhalefet etmek icin
tesvik etmisti.#? Nitekim Muhammed Tapar ve Berkyaruk arasinda kaynaklarin
ifade ettigi kadariyla bes miihim savas yasanmisti®® Ayrintilarina konunun
dahilinde olmadig icin deginilmeyecek bu savaslarin Bagdat’taki gelismelere de
etkisi olmustu.

Muhammed Tapar Berkyaruk adina okuttugu hutbeyi kestirip kendi adina
okutmaya baslamis ve Miieyyidiilmiilk’ii de veziri olarak atamisti. Kendisine
katilanlarla giiciinii arttiran Muhammed Tapar Rey’e dogru harekete gecmisti.
Berkyaruk da buraya gelmis fakat askerlerinin Muhammed Tapar’in yanina
gecmeye baslamasi sebebiyle Huzistan tarafina ¢ekilmisti. Muhammed Tapar Rey
sehrine ulasmay1 basarmisti. Ancak veziri Miieyyidiilmiilk burada beklenmedik
bir tesebbiiste bulunmus Rey sehrindeki Ziibeyde Hatun'u ele gecirerek
oldiirtmiistii. (1099)%

Berkyaruk'un kardesi karsisinda geri cekilmesi Bagdat da dahil Irak’taki
otoritesinin sarsilmasina ve dengelerin Muhammed Tapar lehine degismesine
sebep olmustu. Buna gore; ileride de ayrintili olarak bahsedilecegi gibi Irak’taki
bazi emirler Muhammed Tapar tarafina ge¢mislerdi. Nitekim Muhammed Tapar,
yanina gelenlerden Gevherayin'i yeniden Bagdat’a gondererek halife’den hutbenin
kendi adina okutulmasini talep etmisti. Halife de bu talebi kabul ederek Bagdat'ta
hutbeyi Muhammed Tapar adina okutmaya baslamis ve ona “Giyasii’d-
diinyave’d-din” lakabini vermisti. (1099)%

Hanedan tiyeleri birbirleriyle olan miicadelelerinde basarisiz olsalar da Bagdat
ile olan iligkilerini devam ettirmeye 6zen gostermislerdi. Nitekim Muhammed
Tapar karsisinda Irak’taki otoritesini kaybeden Berkyaruk Bagdat ile olan bagini
siirdiirmiis ve “el-Herras” adiyla meshur olan Safii fakihi el-Kiya EbGi’'l-Hasan Ali
b. Muhammed Imadiiddin Semsii’l-Islam et-Taberi’yi Abbasi halifesine elgi olarak
gondermisti.4

4 Ayrintih bilgi icin bkz: Residii’d-din, a.g.e, s.147, bnii'1-Esir, a. g.¢, 5.234, 235, Zahiru’d-din Nisabri,
a.g.e, 5.101, Miineccimbasi, a.g.e, 5.79.

# er-Ravendi, a.9.¢, 5.142, Residii’d-din, a.g.e, s.151, Ahmed b. Mahmud, Selcuknime 11, s.38, el-Hiiseyni,
a.g.e, 5.53, Kazvini, a.g.e, 5.354.

4 er-Ravendi, a.g.e, 5.145, Zahiru'd-din Nisabtri, a.g.e, 5.104.

4 Tbniy'l-Esir, a.g.e, .238, Ahmed b. Mahmud, Sel¢ukndme II, s.38, Bundari, ,ag.e, s.88, Miineccimbasi,
a.g.e, 5.80.

45{bnii’l-Esir a.g.e, 5.239, Miineccimbasy, a.9.¢, .81, Abdiilkerim @zaydm, Sultan Muhammed Tapar Devri
Selcuklu Tarihi (498-511/1105-1118), 1990, s.16.

46 {bnii’l-, a.g.e, 5.240.
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Rey sehrinden cekilip Huzistan tarafina gitmek mecburiyetinde kalan ve
oldukga gii¢ kaybeden Berkyaruk yeniden toparlanabilmek i¢in harekete ge¢misti.
Vasit’a gelen Berkyaruk’un askerleri burada yagma yapmiglardi. Bu arada Hille
Emiri Sadaka b. Mezyed de Muhammed Tapar'in tarafina ge¢misti. Giicilinii
yeniden toparlamaya baslayan Berkyaruk’un ilk tegebbiislerinden birisi de
Bagdat’ta hutbenin tekrar kendi adina okutulmas: idi. Cok gegmeden de Bagdat’a
dogru harekete ge¢mis ve daha kendisi buraya ulasmadan iki giin 6nce hutbe onun
adima okutulmaya baglanmisti. Ote taraftan Irak’taki emirler arasindaki dengeler
bu defa da Berkyaruk lehine degismeye baslamis, yine ileride ayrintili olarak
bahsedecegimiz gibi bolgede Muhammed Tapar’a destek verenlerin bir kism,
Berkyaruk'un safina ge¢gmeye karar vermislerdi.*

Berkyaruk'un Bagdat'ta yeniden otoritesini sagladigimin en Onemli
gostergelerinden birisi de hi¢ kuskusuz Abbasi Halifesi'nin vezirini bizzat
gorevden almasi olmustur. Nitekim Berkyaruk halife’'nin itirazlarina ragmen
Amidiidddevle b. Ciiheyr’i tevkif ettigi gibi mali sikintilar1 sebebiyle de Sultan
Meliksah doneminde babasi Fahriiddevle ile birlikte idaresine birakilan Diyarbekir
ve Musul’dan elde ettigi gelirlerden hakkina diiseni de almigti.4

Bagdat'tan Sehr-i Zor’a gelen Bekyaruk Irak bolgesindeki Tiirkmenler ve diger
kavimlerden 6nemli bir askeri destek saglamasinin ardindan Hemedan tarafina
giderek burada kardesi Muhammed Tapar ile savas alaninda kars1 karsiya gelmisti.
Yasanan ¢atismada kazanan taraf Muhammed Tapar olmus* hatta bu miicadelede
uzun yillar Bagdat sahneligi yapmis olan Gevherayin de oOldiiriilmiistii.
Berkyaruk’un veziri Eb{i']-Mehasin ise esir edilmisti.® Ancak Muhammed Tapar’in
veziri Mileyyidiilmiilk bu durumu Muhammed Taparlehine kullanmak isteyip
Eb{i'l-Mehasin’i gorevlendirerek Bagdat'a gondermis ve ileri de bahsedecegimiz
gibi Ebt'l-Mehasin vasitasiyla burada Muhammed Tapar adma hutbe
okutturdugu gibi Halife'nin veziri Amidiiddevle'yi de azlettirmisti.>

Berkyaruk giiciinii yeniden toparlayabilmek i¢in Rey sehrine ¢ekilmisti. Cok
ge¢meden diger kardesi Sancar ile bir gatisma yasayan Berkyaruk onu maglup
etmis ve ardindan Ciircan tarafina gitmisti.”> Bu arada Porsuk’un iki oglu Zengi ile
Hbeyi ve de Emir Ayaz Berkyaruk’a katilmislardi.>® Ayrica Isfahan halki kendisini

4 Tbnii’1-Esir, a.g.e, 5.242, 243.

48 Tbniy'l-Esir, a.g.e, 5.243, Ozaydm, Muhammed Tapar, s.17, 18.
4 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Sevim-Mergil, a.g.e, 5.201,202.

5 fbnit'l-Esir, a.g.e, 5.243, Miineccimbasi, a.g.¢, s. 83.

51 fbniv’-Esir, a.g.e, 5.246, 247, Sevim Mergcil, a.g.e, s. 201, 202.
2 Ayrintil bilgi igin bkz: Sevim-Mergil, a.g.e, 5.204, 205.

53 bnii’l-Esir, a..e, 5.250.
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davet ettigi gibi Cavli Sakavu da Berkyaruk'un tarafina ge¢misti. Muhammed
Tapar ise mevcut gelismeleri haber alinca Berkyaruk’dan 6nce Isfahan’a dogru yola
¢itkmisti. Cok ge¢meden iki taraf Ave (Save) tarafinda karsi karsiya gelmis
galibiyeti elde eden taraf Berkyaruk olmustur. Bu galibiyetin en Onemli
sonuglarindan birisi Berkyaruk'un eski veziri Miieyyidiilmiilk’ti kendi elleriyle
6ldiirmesi* ve onun Bagdat'taki mallarina el koymasi olmustu. Berkyaruk,
Miieyyidiilmiilk’iin mallarina el koyma gorevini de zamaninda Muhammed
Tapar’in eline esir diisen ve onun adina Bagdat amidi olarak gorev yapan veziri el-
Eazz Eb{i'l-Mehasin Abdiilcelil b. Ali ed-Dihistani ile Ebi Ibrahim el-Esedabadi’ye
vermisti.>

Berkyaruk karsisinda yenilen Muhammed Tapar giiciinii toplamak igin
kardesi Sancar'in yanina Horasan’a gitmisti. Kazandig1 galibiyetle birlikte yeni
taraftarlar edinen Berkyaruk askeri giiciinii arttirmis ve Rey tarafina yonelmisti.
Hatta kendisine katilanlar arasinda Musul emiri Kiirboga ve Hille emirinin oglu
Naruddevle Diibeys b. Sadaka b. Mezyed gibi Irak’in 6nde gelen isimleri de
bulunmaktaydi.56 Ancak mali yonden sikint1 ¢ektigi i¢in bu askerlerin ihtiyaglarini
karsilamakta giiclitk ¢ekerek pek ¢ogunu terhis etmek mecburiyetinde kalmisti.
Ordudan ayrilanlar arasinda Hille emiri Sadakanin oglu Diibeys de
bulunuyordu.”

Berkyaruk'un cevresindeki yiiz bin siivarinin erzak sikintis1 sebebiyle
ihtiyaglarini karsilamak igin etrafa dagilmalar1 Muhammed Tapar’a tarihi bir firsat
yaratmisti. Neticede Sel¢uklu hanedan iiyesi kardesi Sancar'in da destegiyle
harekete ge¢misti. Bunun iizerine Berkyaruk Bagdat’a gitmis, kendisine, ayni
zamanda Muhammed Tapar ile de goriisen emir Ayaz da katilmist.’
Berkyaruk'un Bagdat’a ulasmasimnin ardindan Halife hutbeyi onun adina
okutmaya baslamisti. (1101) Ancak Berkyaruk'un mali problemleri devam ettigi
icin gerek Halife’'nin kendisinden gerekse® Hille emiri Sadaka’dan maddi destek
istemisti. Halife belirli bir meblag gonderirken Sadaka ileride de ayrintili olarak

Ser-Ravendi, a.g.e, s.144,145, Residii’d-din, a.g.e, s.152,153, Ibnii'1-Esir, a.g.e, s.251, Zahiru’'d-din
Nisabfiri, a.g.e, 5.103,104.

5 [bnii’l-Esir, a.g.e, 5.251, Mergil-Sevim, a.g.e, 5.206.

5 fbnii’l-Esir, a.g.e, 5.251.

57 [bnit'1-Esir, a.g.e, 5.252, Sevim Mergil, a.g.e, 5.206.

58 {bnii’l-Esir, a.g.e, 5.253.

% Miineccimbasi, a.g.e, s. 86.
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bahsedilecegi gibi buna itiraz ederek Berkyaruk admna okuttugu hutbeyi
kestirmisti.s

Mevcut durum Berkyaruk’un aleyhine bir seyir takip ederken Muhammed
Tapar ve Sancar da Bagdat yoniinde harekete ge¢mislerdi. Hemedan ve diger bazi
sehirleri ele geciren Muhammed Tapar, Artukoglu Ilgazi gibi bolgenin ileri gelen
isimlerinin kendisine katilmasiyla birlikte giiciinii de oldukga arttirmisti. Bu sirada
Bagdat'ta bulunan Berkyaruk ise hastalanmis ve korku igindeki adamlar
tarafindan Bagdat'in bat1 tarafina gecirilmisti. Remle’de karargdh kuran
Berkyaruk’un adamlar: onun hayatindan timitlerini kesmislerdi. Ancak Berkyaruk
beklenmedik bir sekilde kendisini toparlayarak adamlariyla birlikte kardesine
kargt yola ¢ikmugsti.6! Iki taraf Dicle Nehri dolaylarinda karsi karsiya gelmis,
birbirlerine ok yagdirmaya ve hakaret etmeye baslamislardi. Bu arada Berkyaruk
Vasit’a kadar olan yerleri yagmalamisti. Sultan Muhammed Tapar'in Bagdat’a
ulasmasinin ardindan Abbasi Halifesi, Berkyaruk’un baskici tutumundan 6tiirii
kendisine sikayette bulunmus ve hutbeyi Muhammed Tapar adina okutmaya
baglamisti. Emir Seyfiiddevle Sadaka b. Mezyed ve halk da Muhammed Tapar’1
karsilamaya ¢ikmiglardi. (1101)¢2 Muhammed Tapar daha sonra kardesi Sancar ile
Bagdat’tan ayrilmis kendisi Hemedan tarafina giderken, Sancar da meliklik bolgesi
Horasan’a dogru yola ¢ikmusti. Lakin ¢ok gegmeden Abbasi Halifesi, Berkyaruk'un
Vasit’a saldirmasi sebebiyle Muhammed Tapar’dan yardim istemesi, Muhammed
Tapar'in Bagdat’a donmesine vesile olmustu. Bagdat'ta gerekli idar? diizenlemeleri
yapan Muhammed Tapar ¢ok gecmeden kardesiyle kars1 karsiya gelecekti.®

Vasit’a ulastiginda agir hasta olan Berkyaruk kisa siirede kendini toparlamis
ve ardindan Muhammed Tapar’1 takibe koyulmustu. Muhammed Tapar’in askeri
glicii de Berkyaruk’a denk idi. Nihavend {izerine yiiriiyiise gecen Muhammed
Tapar kisa siire sonra Berkyaruk ile karsi karsiya gelmisti. Ancak siddetli soguklar
yliziinden her iki taraf da meydan savasinda miicadele edememislerdi. Bunun
iizerine her iki tarafin askerleri miibareze gelenegine gore birbirleriyle carpismak
i¢in savas alanina inmisler fakat bu defa da birbirleriyle miicadele etmek yerine
kucaklasip geri donmiislerdi.®# Askerlerin bir tiirli sonuglanmayan bu
catismalardan artik biktig1 ve yorgun diistiigii asikardi. Dolayisiyla her iki taraf

0 Sevim-Mergil, a.g.e, 5.207, 208.

61 Tbnii’l-Esir, a.g.¢, 5.254, 255.

62 fbnii’l-Esir, a.g.e, 5.255, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.87.
®Miineccimbasi, a..¢, 5.88, Sevim-Mergil, a.g.e, 5.209.
64 1bnii’l—Esir,a.g.e, s.270, 271.
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baris antlasmasi yapmaya karar vererek catismayi birakmislar ve bir anlasma
yapmiglardi.®s

Her iki taraf arasinda yapilan bu baris uzun siirmemis Muhammed Tapar’'in
bagimsiz hareket etmek igin eyleme gecmesi iizerine bozulmustu ve ¢atismalar da
yeniden baslamisti. Berkyaruk, Muhammed Tapar’1 bir siire Isfahan’da kusatma
altina almisti. Ancak Muhammed Tapar Isfahan’dan ayrilmay1 basarmisti. Bir siire
sonra da Berkyaruk kusatmayi oglu Meliksah’a birakarak Hemedan tarafina
gitmisti. (1102) Her iki tarafa tabi emirler arasinda ise catismalar siirmekteydi.
Nitekim Emir Yial b. Anustekin Rey sehrinde kontrolii ele gegirerek Muhammed
Tapar adina hutbe okutmaya baslamis, fakat bir siire sonra Berkyaruk'un
emirlerinden Porsukoglu Porsuk {izerine yiiriiylip kendisini maglup edince
kendisi de Bagdat tarafina gitmek mecburiyetinde kalmist1. Bu arada Berkyaruk ve
Muhammed Tapar arasinda Bagdat’'ta hutbe okutma rekabeti devam etmekteydi.
Nitekim ileride bahsedilecegi gibi her ikisi de Bagdat'ta kontrolii saglamak ve
hutbe okutmak i¢in kendi sahnelerini gorevlendirmislerdi. Buna gore Muhammed
Tapar'n sahnesi Artukoglu Ilgazi ve Berkyaruk'un sahnesi de Giimiistekin
Kaysari idi. Her iki sahne de kendi sultanlar1 admna hutbe okutabilmek igin
birbirleriyle miicadele etmisler, neticedeyse Bagdat'ta hutbe Muhammed Tapar
adina okutulmaya baslanmist1.5

Berkyaruk ve Muhammed Tapar arasinda besinci ve son savas Azerbaycan’in
Hoy sehri oOnlerinde olmustu. Ancak bu miicadelenin de kesin bir sonuca
ulasmayacagl, yasanan ¢atismalarin her iki tarafa maddi manevi zarar vermekten
bagka bir etkisinin olmadig1 anlasilmisti. Nitekim bu hususta ilk harekete gecen
Berkyaruk olmus ve kardesi Muhammed Tapar’a baris 6nerisinde bulunmustu. O
da bu 6neriye olumlu bir karsilik vermisti. Iki hanedan iiyesi arasinda yeni bir baris
antlasmast yapilmisti. Bu antlasmaya gore Bagdat'in idaresi Berkyaruk'ta
kalmist1.” Bu climleden olmak iizere Berkyaruk, Abbasi Halifesi el-Mustazhir
Billah’a elgi gondererek yapilan barisi haber vermisti. Bu esnada Ilgazi, Bagdat'ta
hutbenin Berkyaruk adina okutulmasini teklif etmis ve bu teklif kabul edilerek
Bagdat'ta ayrica Vasit'ta da hutbe Berkyaruk adina okutulmaya baglanmisti. Fakat
¢ok gecmeden ¢esitli hastaliklar: bulunan Berkyaruk Bagdat’a giderken yolda vefat

65 {bnii’l-Esir, a.g.e, 5.270,271, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.88, Sevim-Mergil, a.g.¢, s. 210.

¢ Ayrmtih bilgi icin bkz: Ibni'1-Esir, a. g.¢, s. 288vd, Miineccimbasi, a.g.¢, .90, 91,0zaydm, Muhammed
Tapar, s.31,32, Sevim-Mergil, a.g.¢, 5.213, 214.

67 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ahmed b. Mahmud, Selcukndme 11, 5.39,40, Ibnii'1-Esir, a.g.e, s. 293vd., Tarih-
iAl-i Sel¢uk, s.27, Miineccimbasi,a.g.¢, .92, 93, Ozaydm, Muhammed Tapar, s.34,35, Sevim-Mergil,
a.g.e, 5.215, 216.
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etmis ve onun vefatinin ardindan vasiyeti geregi yerine oglu Meliksah sultan ilan
edilmisti. Bagdat'ta da adina hutbe okutulmustu. (1104)¢

Cok ge¢meden Muhammed Tapar dnce Musul’da hakimiyetini saglamis ve
ardindan da Bagdat'a gitmek {iizere yola ¢ikmisti. Yaninda Sokmen el-Kutbi,
Cokiirmiis gibi emirler ve Seyfiiddevle Sadaka, ogullar1 Diibeys ile Bedran da yer
almisti. Berkyaruk’un oglu Meliksah adina Emir Ayaz, ne yapilacagl hususunu
goriismek i¢in ileri gelenleri toplamis, onlar Muhammed Tapar’a kars1 direnilmesi
yoniinde fikir beyan etmislerdi. Ancak vezir es-Safiy Eb(i'l-Mehasin, Emir Ayaz’a
etrafindakilerin kendi ¢ikarlar1 igin kendisini riske atmaya calistiklarini,
dogrusunun Muhammed Tapar ile baris yapmakta oldugunu ifade etmisti.
Vezirinin ve etrafindakilerin sodyledikleri arasinda tereddiitte kalan Emir Ayaz
nihayetinde direnmeye karar vererek askeri hazirliklara baslamis ve sehre giden
yollar1 kapatmisti. Muhammed Tapar da ¢ok gecmeden Bagdat’a ulasmistr. Onun
gelmesiyle birlikte Bagdat'in bat1 yakasinda Muhammed Tapar'in dogu yakasinda
da Meliksah b. Berkyaruk’un adina hutbe okutulmaya baslanmist1.%®

Emir Ayaz, Muhammed Tapar’a kars1 harekete ge¢misti. Ancak yaninda yer
alan emirlerle ilgili tereddiitleri vardi. Nitekim kars: tarafla herhangi bir ¢catismaya
girmeden kendi yanminda yer alan emirlerden Meliksah b. Berkyaruk’a biat
edeceklerine dair bir defa daha yemin etmelerini istemisti. Ancak onlar arasinda
ikinci yemini etmek hususunda ¢ekimser davrananlar olmustu. Bunun {iizerine
Emir Ayaz da kendini ve Meliksdh1 riske atmadan veziri Eb{’l-Mehasin’i
Muhammed Tapar'in huzuruna gondererek af talebinde bulunmus, Sultan
Muhammed Tapar da onu affettigi gibi yegenine de dokunmayacagini ifade
etmisti. Emir Ayaz, sultan olarak tanidig1 Muhammed Tapar'in da katildig1 biiyiik
bir ziyafet tertip etmisti. Ancak Muhammed Tapar, bu ziyafet sirasinda bir yanlis
anlasilma neticesinde kendisine suikast diizenlenecegini diisiinerek Emir Atsiz’t
oldiirtmdiistii. (1105) Bundan sonraki donemde Muhammed Tapar tek basina
Biiyiik Selguklu Devleti sultan1 olmustu.

2) Bagdat ve Cevresindeki idarecilerin Selcuklu Hanedan Uyeleri
Arasindaki Rekabetteki Durumlar::

Selguklu hanedan {iyeleri arasindaki rekabet Bagdat ve gcevresindeki
idarecilere de etki etmis, onlar mevcut durumu kendi c¢ikarlarina gore
degerlendirerek bir tavir almislardi. Bu idareci, kimi zaman hanedan {iyelerinin
bizzat Bagdat’a atadiklar1 temsilcilerinin arasindan, kimi zaman da bolgede

68 Tbnii’l-Esir, a.g.e., s.301, 308.
¢ {bnii’l-Esir, a.g.e, s.311, 312.
70 bnii’l-Esir, a.g.e, s.314, 315.
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Selguklu ailesine tabi olarak varlik gosteren idarecilerin arasindan gikmaktaydi.
Ancak bir gercek vardi ki onlarin sergiledikleri durus kendi kaderlerini etkiledigi
kadar temsil ettikleri ya da yaninda yer aldiklar1 Selcuklu hanedan iiyesinin de
Irak’taki ve bilhassa da Bagdat'taki ¢ikarlarina etkilemekteydi. Selgcuklu hanedan
iiyelerinin Bagdat’'taki temsilcilerinin basinda askeri vali denilen sahneler
gelmekteydi. Bagdat'taki sahnenin baslica gorevleri arasinda halkin refah ve sehrin
asayisini saglamak oldugu gibi sultanin Abbasi halifesinin katindaki temsilcisi
olma gorevi de bulunmaktayd1.” Bagka bir ifade ile halife ve sultan arasindaki
irtibat1 saglayan, sehrin diizenini kontrol altinda tutan &nemli bir gorevliydi.
Sultan Meliksah sonrasi taht kavgalarinin bagladigi donem Bagdat sahnesi
Gevherayin idi. Alp Arslan donemi bu goreve getirilen ve Meliksah zamaninda da
Bagdat sahnesi olmay: siirdiiren Gevherdyin, ilk olarak Tutus’un tarafinda yer
alarak onun adina hutbe okutmaya calismist1.”> Ancak daha once de ifade edildigi
gibi Abbasi Halifesi, Tutus’a, bu istegini yerine getirebilmek i¢in Sel¢uklu baskenti
Isfahan’a hakim olmasimi ve diger rakiplerini etkisiz hale getirmesini sart
kosmustu. Tutus bunun igin harekete gectigindeyse Berkyaruk karsisinda basarisiz
olmustu. Dolayisiyla Berkyaruk'un Tutus karsisinda gliclenmesi Bagdat’taki
taraflarin ve de gorev dengelerinin degismesine sebep olmustu. Nitekim
Sadiiddevle Gevherayin Berkyaruk’tan, Tutus’a yardimci oldugu icin oziir
dilemisti Ancak Gevherayin’e ¢ok kizan Giimiistekin el-Candar duruma miidahale
ederek Gevherayin'nin iktalarinin Emir Yelberd'e devredilmesine vesile olmustu.
Ayrica Yelberd, Gevherayin'in yerine Bagdat sahneligine tayin edilmisti.”? Bu
gorev azli Gevherdyin'e ciddi bir gili¢ kaybettirmisti.”* Bagdat’a sahne olarak
atanan Yelberd ise uzun siire bu gorevi devam ettirememis, Sultan Berkyaruk’un
annesi hakkinda ¢irkin sozler sarf ettigi gerekgesiyle oldiiriilmiistii.”s

Hanedan {iyeleri arasindaki rekabet sirasinda Bagdat'ta gorevli sahnenin yeri
geldiginde temsil ettigi hanedan iiyesinin hakkini savunmak ve Bagdat'ta onun
adma okutulan hutbenin devam ettirilmesini saglamak igin kararli bir durus
sergiledigi de olmaktaydi. Nitekim Berkyaruk’un Bagdat sahnesi Aytekin Ceb,
Divan’daki gorevini devam ettirmekte 1srarct olmustu. Fakat cok gecmeden Tutus,
Berkyaruk’u yenilgiye ugratinca Aytekin’in direnmesi sonugsuz kalmis Bagdat'ta

71 Erdogan Mergil, Selcuklular Zamaninda Divin Tegkilati, Istanbul, 2015, s.117, 118.
72 Aydin Usta, “Sa’diiddevle Gevheréyin”,DfA, I, Istanbul, 2016, s.477.

73 Tbnii’l-Esir, a.g.¢, 5.190, 191.

7+ Aydin Usta, a.g.m, s.477.

75 {bnii’l-Esir, a.g.e., s.193.
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hutbe Tutus adina okutulmaya baslanmist1.” Berkyaruk’u yenilgiye ugratmasinin
ardindan Tutus da bilindigi gibi kendi temsilcisi Tiirkmen Emiri Yusuf b. Abak’1
sahne olarak Bagdat’a gondermisti. Esasinda Yusuf, Irak topraklarinin 6nde gelen
isimlerinden olan ve ayni zamanda da Tutus’a muhalif bulunan Hille Emiri Sadaka
b. Mezyed'i yenilgiye ugratarak ve Bagdat’a girmeyi basararak Tutus adina mithim
bir basar1 elde etmisti. Lakin Tutus'un Berkyaruk karsisinda yenilmesinin
ardindan vefat etmesi, Yusuf'un Bagdat'ta tutunamamasma ve buray: terk
etmesine sebep olmustu.(1095)”

Selguklu hanedan iiyeleri arasindaki rekabette dengeler o kadar hizh
degisiyordu ki Irak tarafindaki emir ve idareciler kendilerine gore taraf
degistirerek mevcut duruma kendi ¢ikarlarna gore, uyum saglamaya
calisiyorlardi. Nitekim 1099 yilinda Berkyaruk ve Muhammed Tapar arasindaki
miicadelede Berkyaruk’un kaybetmesi sebebiyle Sadiiddevle Gevherayin, Musul
Emiri Kiirboga, el-Cezire Emiri Cokiirmiis, Kinkever Emiri Stirhab b. Bedr gibi Irak
bolgesindeki Onemli isimlerden bazilar1 Muhammed Tapar'in tarafina
gecmislerdi.”® Ancak sartlar Berkyaruk'un lehine doniince bu defa Muhammed
Tapar'a destek verenlerin bir kismi, Berkyaruk’un safina ge¢meye Kkarar
vermiglerdi. Bunlardan bazilar1 Gevherayin ile beraber Berkyaruk’a “Bizim
yammiza gel, aramizda seninle savasacak kimse yok” diye haber gondermislerdi.
Esasinda bu Kiirboga'nin fikriydi ve bu fikrin gerekgesini de “Biz Muhammed ile
Miieyyidiilmiilk’den hicbir fayda goremedik” sozleriyle Gevherayin’e agiklamisti.
Biitiin bu yasanan gelismeler neticesinde Berkyaruk, emirlerin yanina gitmis, bu
emirler de atlarindan inip yeri Operek Berkyaruk’a olan bagliliklarimi
gostermislerdi. Emirlerin destegiyle Bagdat'a donen Berkyaruk burada
Gevherayin’den aldig1 ne kadar hayvan ve silah varsa hepsini ona iade etmisti.
(1100)” Yasanan bu gelisme Berkyaruk'un elini Bagdat'ta Muhammed Tapar
aleyhine oldukga gliclendirmisti. Goriildiigii gibi emirler kendi ¢ikarlar igin yeterli
bir gelisme goremediklerinde destekledikleri hanedan iiyesini terk edip giic
kazanan tarafa gegmek hususunda bir tereddiit yasamamuislarda.

Selguklu hanedan iiyeleri bazi zamanlar birbirlerinin tarafinda yer alan devlet
adamlarindan kendi lehlerine fayda saglamaya calismay1 da ihmal etmemislerdi.
Bu climleden olmak tizere Berkyaruk Sehr-i Zor'da Muhammed Tapar karsisinda
yenilince veziri Eb{i'l-Mehasin Muhammed Tapar'in eline esir diigmiistii.

76 Tbnii’l-Esir, a.g.¢, 5.198,199.

77 Ibnit’1-Esir, a.g.e, 5.206.

78 bnii’l-Esir, a..e, 5.239, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.81.

79 {bnii’l-Esir, a.g.e, 5.243, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.82, Ozaydm, Muhammed Tapar, s.17.
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Muhammed Tapar'in veziri Miieyyidiilmiilk de bu durumu kendi lehlerine
degerlendirmek istemis kendisine son derece iyi davrandigi Ebi{i'l-Mehasin’e
Selguklu devlet tegkilatinin énemli gorevlerinden birisi olan Bagdat amidligi®
gorevinin verilecegine dair s6z vermisti. Esasinda Miieyyidiilmiilk’iin Eb{i'l-
Mehasin’in Bagdat’a gorevli olarak gitmesini saglamasi siradan bir atama
olmamuistir. Zira onun amaci, Berkyaruk’un vezirligini yapmuis bir kisi vasitasiyla
Abbasi Halifesinden Muhammed Tapar adina Bagdat'ta hutbe okunmasimi
istemek oldugu gibi Abbasi Halifesi'nin veziri Amidiiddevle’nin azledilmesi gibi
kritik bir gorevi de yerine getirmesini saglamakti. Neticede Eb(i'’l Mehasin Bagdat’a
gitmek {izere yola ¢ikmisti. Onun ne i¢in Bagdat'a geldigini 6grenen Amidiiddevle
de bos durmayarak Berkyaruk’un taraftar1 olan fakat onun yenilmesinin ardindan
Bagdat’a gitmek mecburiyetinde kalan Ispehbiid Sabave b. Humartekin’i, Ebti'l-
Mehasin’i 6ldiirmekle gorevlendirmisti. Harekete gegen Sabave, Eb{i'l1-Mehasin ile
baglanti kurarak ona zamaninda Berkyaruk’un veziri oldugunu hatirlatmis ve
yeniden Bagdat'a gelerek Berkyaruk’un hizmetine girmesini ve hutbeyi yeniden
Berkyaruk adina okutmay: teklif etmisti. Eger bu teklife olumlu cevap vermezse
kendisiyle savasmaktan c¢ekinmeyecegini de belirtmisti. Eb('l-Mehasin teklifi
kabul etmisti. Ancak Sabave’nin, Amidiiddevle’nin kendisine onu 6ldiirmek icgin
emir verdigini sOyleyince geceyi birlikte gecirmelerinin ardindan oradan
ayrilmisti. Cok ge¢cmeden Bagdat’a ulasmay:i basaran Ebt’l-Mehasin, Abbasi
Halifesi'ni gérmeyi basararak Amidiiddevle’nin gorevden alimip hapsedilmesini
saglamisti. Hapsedilen Amidiiddevle de ¢ok yasamayarak vefat etmisti. Boylece
Muhammed Tapar biitiin engellemelere ragmen rakibi Berkyaruk karsisinda hem
de zamaninda onun vezirligini yapmis Eb{i’I-Mehasin vasitasiyla Bagdat'ta kendi
adma hutbe okutmayir ve de Abbasi Halifesine Amidiiddevle’yi gorevden
aldirmay1 bagsarmaisti. 81

Irak bolgesindeki idareciler kendi gikarlar1 s6z konusu oldugunda hanedan
iiyeleriyle restlesmekten ve taraf degistirmekten ¢ekinmemislerdi. Bu isimlerden
birisi de Hille Emiri Sadaka b. Mansur b. Diibeys b. Mezyed idi. Esasinda bilindigi
gibi Mezyediler 1001 tarihinde mevcut gelismelere gore Berkyaruk’un yaninda yer
almislardi. Lakin Berkyaruk mali sikintilar sebebiyle askerlerinin ¢ogunu terhis
edince Mezyedi ailesinin temsilcisi Diibeys de onun yanindan ayrilmak zorunda
kalmigti. Bundan sonraki siire¢te yasananlarsa Hille emirinin Berkyaruk’tan

8 Amid: Eyalet ve divan yoneticilerinden olan sivil bir memurdu. Nitekim amid, Irakta da Tugrul Bey
doéneminde sivil idarenin en biiyiik memuru idi. (Mergil, a.g.e, 5.90).
81fbnii’l-Esir, a.g.e, 5.246, 247.
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uzaklagmasina ve onun adina okuttugu hutbeyi kestirmesine sebep olmustu. Soyle
ki; Berkyaruk'un veziri el-Eazz Eb{i’l-Mehasin ed-Dihistani, Sadaka’dan Sultan’in
hazinesinin hakk: olan bir milyon dinar1 gondermesini istemis, bu talebi yerine
getirilmezse de topraklarina asker sevk edilecegi yoniinde kendisine uyari
niteliginde bir sdylemde bulunmustu. Cikarlarini tehlikede goren Hille emiri de
Berkyaruk adina okuttugu hutbeyi kestirerek Muhammed Tapar adina okutmaya
baslamisti. Yasanalar tizerine Bagdat’a gelen Berkyaruk Sadaka’ya birkag¢ defa
mektup gondererek ondan huzuruna gelmesini istemis, o da vezir Eb{’l-
Mehasin’in kendisine teslim edilmesi sartiyla gelip itaat arz edecegini aksi takdirde
Sultan’in yanina gelmeyecegini haber vermisti. Berkyaruk boyle bir istegi kabul
etmemisti. Sadaka da Berkyaruk ile olan baglarini kesmis, hatta Kiife’deki Sultan'in
naibini kovarak buray1 kendi topraklarina katmist:.®2

Muhammed Tapar ve Berkyaruk arasinda bilindigi gibi bir baris antlagmas:
yapilmusti. Lakin antlasmanin yapildig1 donemde karsilikli giivensizlik hali devam
etmis ve durum Bagdat’taki temsilciler arasinda yasanan c¢ekismelerde de kendini
gostermisti. Berkyaruk'un veziri el-Eazz'in kardesi Amid el-Muhezzib Eb{i'l- Mecd
kardesinin naibi sifatiyla Bagdat’a geldiginde, Berkyaruk ve Muhammed Tapar
arasinda yapilan barisa istinaden giiven iginde olacagmi diisiinmiistii. Ancak
Sultan Muhammed Tapar’a itaat eden Bagdat sahnesi Ilgazi onu derhal
yakalamisti. (1102)8

Biiyiik Selcuklu Devleti tahti icin rekabet eden Muhammed Tapar ve
Berkyaruk'un bu ugurda birbirlerine karg: iistiinliik saglama miicadelelerinde
kendi taraflarinda yer alan kisilerin askeri faaliyetleri kimi zaman kendilerine
basar: saglasa da kimi zaman da olumsuz sonuglara sebep olmustu. Bu hususla
alakal1 bir olay da Bagdat'ta Muhammed Tapar adina yasanmisti. Esasinda 1102
yilinda Bagdat'ta hutbe Muhammed Tapar adina okutulmaya devam etmis ve
Sahne Artukoglu flgazi basta olmak iizere kardesi Sokmen, Hille Emiri Sadaka
kendisine baglilik yemini etmiglerdi. Fakat Berkyaruk aleyhine Rey sehrinde
Muhammed Tapar adina hutbe okutmay: basaran Yinal b. Anustekin el-Husami,
ileride ayrintili olarak bahsedilecegi gibi Bagdat'ta bir kargasa ve huzursuzluk
ortami yaratmus, tabi oldugu Muhammed Tapar’in Bagdat'taki hakimiyetine zarar
verecek bir tavir sergilemisti. Kisacas1t Muhammed Tapar'in yaninda yer alan bir
kisi yine kendisine tabi Bagdat'taki kisilerle gatisma yasayarak Sultan’t zor bir
duruma diigtirmiistii.®

82 fbnii'l-Esir, a.g.e, 5.254.
83 {bnii’l-Esir, a..e, 5.286.
8¢ {bnii’l-Esir, a..e, 5.289, Miineccimbast. ,a. ¢, s. 90, 91.
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Berkyaruk ve Muhammed Tapar’in sahneleri, temsil ettikleri hanedan tiyeleri
adina Bagdat'ta hutbe okutabilmek i¢in ellerinden geleni yapmuislar, gerektiginde
askeri catismaya girmekten cekinmemislerdi. Nitekim taraflar arasinda yasanan
dordiincii ¢atismanin ardindan Giimiistekin el-Kaysarl, Berkyaruk tarafindan
Bagdat'a sahne atanmisti. Bu sirada Bagdat'ta bulunan Ilgazi ise Muhammed
Tapar adina sahnelik gorevini siirdiiriiyordu. Dolayisiyla birbirleriyle rekabet
halinde olan hanedan iiyelerinin temsilcileri Bagdat'ta kars1 karsiya gelmis oldu.
llgazi Hisn-1 Keyfa hakimi kardesi Sokmen ve Hille Emiri Seyfiiddevle Sadaka ile
Glimiistekin’e kars: isbirligine gitmisti. Bu sirada Bagdat’a yaklasan Glimiistekin’i
ise Berkyaruk taraftarlar1 karsilayarak onu biran 6nce Bagdat’a gitmesi hususunda
ikna etmislerdi. Giimiistekin ilerlemeye bagladig1 sirada Ilgazi kardesi Sokmen’in
yanina gitmisti. Glimiistekin'in askerlerinden bazilar1 onlari takip etse de bir sonug
alamamislardi. Bagdat’a giren Giimiistekin hutbeyi Berkyaruk adina okutmaya
baslamis ve adamlarindan birisini Halife'nin divanindaki haciplerden birisiyle
birlikte Seyfiiddevle Sadaka'nin yanina gondererek ondan Berkyaruk adina hutbe
okutmasini talep etmisti. Boylece hem Sadaka idaresindeki Irak topraklarinda
Berkyaruk adina hutbe okutmay: istemis hem de Sadaka’y1 ikna ederek onu
Muhammed Tapar'n adami flgazi’den uzaklagtirarak Berkyaruk aleyhine
olusturulan ittifak cephesini dagitmay1 hedeflemisti. Ancak Sadaka bu teklifi net
bir sekilde reddetmis, Hille’'den Sarar kopriisiine giderek Ilgazi ve Sékmen ile
baglanti kurmustu. Bu arada Bagdat'ta Berkyaruk adina okutulan hutbe kesildigi
gibi rakibi Muhammed Tapar adina da okunmayarak sadece Halife adina dua
edilmeye baglanmist1.$5 Sadaka, Ilgazi ve Sokmen’in birlikleri gevre koyleri
yagmalamislardi. Neticede “hayat fel¢ olmus, fiyatlar artnuist:.” Asayisin bozulmasi
ve halkin oldukga zor bir duruma diismesi sebebiyle bizzat Halife harekete gegmis,
Sadaka’dan bir an once yaptiklar1 yagmaya son vermelerini istemisti. Sadaka
Halife'ye verdigi cevapta “Eger Giimiistekin el-Kaysari Bagdat'tan ¢ikarilacak olursa

“

Halifeye itaat arz edece§ini, aksi halde kilica sarilacagim “ sOyleyerek tehditler
savurmustu. Sadaka’min cevabmin ardindan Halife, Glimiistekin’i Bagdat'tan
¢ikarmis, hutbeyi de yeniden Muhammed Tapar adina okutmaya baslamisgti.s
Bagdat'tan ayrilan Giimdiistekin ise Vasit'a giderek hutbeyi Berkyaruk adina
okutmustu. Ancak onun bolgede yagmada bulunmas: halk: tedirgin etmisti. Bunu
duyan Sadaka hemen Vasit'a gelmis ardindan Ilgazi de kendisine katilmist.

Onlarin bolgeye ulasmasiyla birlikte Giimiistekin Vasit'1 terk etmisti. Dicle Nehri

85 {bnii’l-Esir, a..e, 5.289, 290.
8 {bnii’l-Esir, a.g.e, 5.291.
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yoniinde ¢ekilen Gilimiistekin, Sadakanin askerleri tarafindan sikistirilinca kendi
adamlar1 onu terk etmislerdi. Dolayisiyla, Sadaka’ya teslim olmaktan baska ¢are
bulamamisti. Hille emiri kendisine teslim olan Giimiistekin’i ¢ok ge¢meden
serbest birakmis ve o da Berkyaruk’un yanina dénmiistii. (1102) Vasit'ta hutbe
Muhammed Tapar adina okutulmaya baglanmisti. Ancak bu defa dikkat gekici bir
uygulamada bulunulmus Sadaka ve flgazi'nin adlar1 da Sultan’dan sonra hutbede
zikredilmeye baslandig1r gibi her ikisi de ogullarin1 Vasit'a naip olarak
birakmislard1.#” Dolayisiyla Muhammed Tapar’in ismi adeta sembolik olarak
kalmis onun ismi iizerinden Sadaka ve ilgazi kendi niifuzlarimi arttirmiglardi.
llgazi Bagdat'a giderken Sadaka da Hille'ye dénmiistii. Ancak Sadaka kiiciik oglu
Mansur'u Bagdat'a gondermisti. Ciinkii son yasanan olaylardan otiirii oldukca
huzursuz olan Halife'nin gonliinii almak istemisti. Halife, Sadakanin bu
tesebbiisiinii karsiliksiz birakmayarak onun 6ziir talebini kabul etmisti.®

Berkyaruk ve Muhammed Tapar bilindigi gibi besinci ve son defa savas
alaninda kars: karsiya gelmisler ve ardindan yasana catismalarin giiven ve refah
ortamini sarstigina karar vererek baris antlasmasi yapmuglardi. Ancak Ibnii’l-Esir
burada ilgin¢ bir yorumda bulunmus, kendi ¢ikarlarinin pesinde olan bazi
emirlerin hanedan fiiyeleri arasindaki rekabeti firsat olarak gordiikleri igin
miicadelenin siirmesinden yana olduklarina dikkat ¢ekmistir.%

Berkyaruk ve Muhammed Tapar baris anlasmasi yapmalarina ragmen,
bundan sonraki siirecte Bagdat ve cevresinde kontrol adeta Selguklu hanedan
iiyelerinden ¢ikmis s6zde onlar1 temsil eden emir ve idarecilerin birbirleriyle
miicadele ettikleri bir bolge haline gelmisti. Nitekim Ilgazi ve Sadaka baris
antlagsmasinin yapilmasinin {izerinden ¢ok ge¢meden Bagdat yakinlarinda kars:
karstya gelmisler, herhangi bir catisma yasanmadan once de elgiler vasitasiyla
goriismiislerdi. Buna gore Ilgazi, Sadaka’ya gonderdigi elgi vasitasiyla nigin
Bagdat'ta Berkyaruk adina hutbe okutulmasini istedigini izah etmisti. Buna gore;
yapilan baris sebebiyle Berkyaruk’a itaat ettigini ¢linkii Hulvan ve diger baz
sehirler gibi sahnesi oldugu Bagdat'in da Berkyaruk’un hakimiyetine girdigini
ifade etmisti. Sadaka kendisine gore gerekgelerini izah eden flgazi ile anlasma
saglayarak Hille'ye donmiistii. Sadaka bu arada bolgedeki etkinligini devam
ettirmis Vasit'ta kontrolii ele alarak buray1 Batiha hakimi Miihezzibliddevle'ye
iltizam olarak verip Hille'ye donmdiistii. (1104)® Biitiin bu olaylar yasanirken

87 {bnii'1-Esir, a.g.e, 5.291.
8 Tbnii’l-Esir, a.g.¢, 5.291, 292.
89 1bnii’l—Esir,a.g.e, s.300.
9 {bnii’l-Esir, a.g.e, 5.302, 305.
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Bagdat’a dogru yola ¢ikmis olan Sultan Berkyaruk bilindigi gibi yolculugu
sirasinda rahatsizlanarak 6lmiis ve yerine oglu Meliksah sultan ilan edilmis, ¢ok
ge¢meden de Muhammed Tapar ona karsi harekete ge¢misti.”? Kaynaklarin burada
dikkat ¢ektigi husus ise Muhammed Tapar’in Bagdat'a gelis sebebiydi. Buna gore;
Muhammed Tapar, saltanatinin baslangicinda, zamaninda babasinin koleleri olup
simdi isyan etmis olan Sadaka ve Ayaz ile hesaplasmak i¢in Bagdat'a gitmisti.?
Gortldiigii gibi Selguklu emiri ve yerel bir idarecinin taht miicadelesini firsat
bilerek nasil giiclendiklerine bir anlamda dikkat c¢ekilmistir. Nihayetinde
Muhammed Tapar daha once de ayrintili olarak bahsedildigi gibi yegeni
Meliksah’a kars1 galip gelerek tek basina Biiyiik Selcuklu Devleti sultani olmay
bagarmistir.

3) Hanedan Uyeleri Arasindaki Rekabetin Bagdat ve Cevresinde Yarattig
Diizensizlige Dayali Sorunlar

Irak’ta, Sultan Meliksah'in dliimiinden sonraki doneme denk gelen siirecte,
birtakim huzursuzluklar yasanmissa da derhal olaylara miidahale edilerek ¢6ziim
bulunmustu. Nitekim Bagdat’tan yola cikip Kiife'ye gelen hacilar buradan ayrilip
yola devam ettikleri esnada Haface kabilesinin saldirisina ugramislardi. Ayrica
Kife sehri de bu kabile tarafindan yagmalanmisti. Bagdat’tan gonderilen askerler
tarafindan takibata ugrayan Haface kabilesi mensuplarinin pek ¢ogu
oldirilmiistii.® Ayrical093 senesinde Bagdat'ta halk arasinda birtakim olaylar
gikmisti. Hatta bolgedeki Nasriyye halki olaylar1 yatistirmak isteyen bir kisiyi
oldiirmislerdi. Bunun {izerine Bagdat'taki Selcuklu temsilcilerinin ortalig
yatistirmak adina harekete gectikleri goriilmiistiir. Nitekim Gevherayin, Nasriyye
halkinin g¢ikardigi karnisikliga hemen adamlarini gondererek miidahale etmisti.
Ayrica Bagdat'taki Kelh mahallesinden olanlarla Babu’l-Basra halk: arasinda ¢ikan
karisikliklara da Amid el-Agar Eb(i'l Mehasin ed-Dihistani miidahale ederek
olaylarin daha da biiyiimeden engellenmesini saglamist1.®* Dolayisiyla Selguklu
hanedan {iyeleri arasindaki iktidar miicadelelerine ragmen Bagdat’taki asayisin
saglanmasi hususunda Selguklu devlet gorevlilerinin sorumluluklarini yerine
getirmeye devam ettikleri goriilmektedir.

Hanedan iiyeleri arasinda yasanan askerl miicadeleler kendilerine mali bir
kiilfet de getirmekteydi. Her seyden evvel askerlerin ihtiyaglarinin karsilanmasi

91 {bnii’l-Esir, a.g.e, 5.308.
92 Residii’d-din, a.g.e, s. 156, Zahiru’d-din Nisabari, a.g.e,, 5.105, Kazvini, a.g.e, 5.356.
9 {bnii’l-Esir, a.g.e ,s.189.
9 {bnii’l-Esir, ag. e, s.193.
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gerekmekteydi. Ancak sonu gelmeyen catismalar sadece hanedan fiiyelerini
iktisadi olarak zor bir duruma diisiirmemekte, bu durum halka da yansimaktayda.
Nitekim parasal anlamda sikintiya diisen hatta Abbasi Halifesi'nden maddi
yardim isteyen Berkyaruk, Halife'nin kendisine istedigi meblag1 gondermesine
ragmen Bagdat tarafinda halkin mallarini yagmalamisti.(1100/1101)%

Hanedan {iyeleri arasindaki rekabetin zaman icinde yogunlasmas: ve askeri
catismalarin artmasi netice itibariyle Bagdat ve gevresinde iktisadi problemlere,
refah diizeyinin ve asayisin bozulmasina sebep olmustur. Bu hususla ilgili en
dikkat cekici o6rneklerden birisi ise Berkyaruk'un 1101 tarihinde Vasit'a gidisinin
sehirde yarattig1 tedirginlik idi. Nitekim bilindigi gibi Berkyaruk Vasit'ta Abbasi
Halifesi’'nin arazisine saldirmis ve Halife de bu sebeple Muhammed Tapar’dan
yardim istemisti.®® Ayrica Vasit halki ve askerleri Berkyaruk’un gelisinden tedirgin
olmus, ¢ocuklarini ve mallarini gemilere koyup ez-Ziibeydiyye’ye giderek bir siire
orada kalmuslardi. Berkyaruk'un hedefi ise bir an evvel sehrin dogu yakasimna
gecebilmekti ve bunun igin de yeterli sayida gemiye ihtiyaci vardi. Kis mevsimi
sebebiyle gemi temin etmek zor oldugu icin de Berkyaruk ve adamlarinin Vasit'ta
kalma siireleri uzamis, sehirdeki tedirginlik devam etmis, yollar, ¢arsilar bosalmis
sehirden gitmeyenler evlere camilere kapanmisti. Sehrin kadis1 bu duruma son
vermek Vasit'taki giliven ve asayisi saglamak igin Berkyaruk'un karargahina
giderek ondan bir sahne tayin etmesini istemisti. Yapilan goriisme neticesinde
Berkyaruk, kadinin isteklerini kabul etmis ve ondan da karsiliginda dogu yakasina
gecebilmek icin destek istemisti. Kad1 hemen Vasit'in genglerini toplay1p onlara bol
tcret dagitarak Berkyaruk’un adamlari ve mallarimi kars: tarafa gegirmelerini
saglamigt1.%”

Selguklu hanedan ftiyeleri arasindaki miicadele Bagdat'ta asayisin
saglanmasini giiclestirmis, bu durum kimi zaman bazi emirlerin kendilerine gore
hareket etmelerine ve diizenin daha da bozulmasina sebep olmustu. Gergekten de
1102 yilinda Muhammed Tapar taraftar: olan Emir Yinal b. Anustekin el-Husami,
Bagdat’a gelerek burada halka kotii muamele ederek mallarina el koymustu.
Abbasi Halifesi, Kadi el-Kudat EbG’l Hasan ed-Damgani araciligiyla kendisini
uyarmissa da bir sonug alamamisti. Bu defa araya Bagdat sahnesi ﬂgazi girmisti.
Zira Yinal Ilgazi'nin kiz kardesi ile evliydi. Kadi el-kudat ve Ilgazi, Yinal'in yanina
giderek ondan halifeye itaat edecegine ve halka kars1 uyguladigi kotii muameleye
son verip mallarini sahiplerine iade edecegine dair yemin etmisti. Fakat o soziinde

9 [bnit'l-Esir, a.g.e, 5.253, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.86.
% Sevim-Mergil, a.g.e, 5.209.
97 {bnii’l-Esir, a.g.e, s.270, 271.
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durmamuisti. Bunun {izerine Halife de Hille emiri Sadaka’dan yardim istemisti.
Sadaka Bagdat’a gelmis ve nihayetinde Yinal belirli bir meblag karsilig1 Bagdats
terk etmeyi kabul etmisti. Ancak onun bolgedeki yagmalar: devam etmisti. Cok
ge¢meden de Azerbaycan’a Sultan Muhammed Tapar'in yanina gitmisti.*

Berkyaruk ve Muhammed Tapar 1104 yilinda baris antlasmasi yapmaya karar
vermislerdi. Zira her iki tarafin bitmek bilmeyen miicadelesi giiclerini zayiflattig1
gibi istikrar, refah ve giiven ortamini1 bozmus, halk oldukca miigkiil bir duruma
diismiistii. Fakat bu baris antlasmas1 Bagdat ve ¢evresinde istikrarin saglanmasina
pek de bir katkida bulunamamisti. Nitekim yukarida ayrintili olarak ifade
ettigimiz gibi hanedan iiyelerinin temsilcileri ve bolgenin yerel idarecileri
birbirleriyle ¢atismay: stirdiirerek refah ve istikrarin saglanmasina adeta zora
sokmuslardi.®

4) Abbasi Halifeligi’nin Hanedan Uyeleri Arasindaki Miicadeledeki Tavri:

Siinni Islam diinyasinin bagi kabul edilen Abbasi Halifeligi ilk dénemlerinden
itibaren “Halifetullah (Allah’in Halifesi)”, “Zillullahi fI'l-Arz (Yeryiiziinde Allah'in
Golgesi)” gibi unvanlar kullanarak'® halkin goziinde kutsi bir deger olusturmaya
ve bu sayede de Miisliimanlarin destegini elde etmeyi amaglamisti. Bu durum da
zaman icinde Stinni Islam diinyasinda yer alan donemin hiikiimdarlarini,
iktidarlarin1 mesru kilmak igin, dini otorite olarak goriilen Abbasi Halifesi'nden
onay almaya sevk etmisti.’? Daha 6nce de ifade edildigi gibi XI. ytlizyilda askeri ve
siyasi bir giice sahip olmayan Abbasi Halifeligi bilhassa Biiyiik Selcuklu Devleti
sultanlarinin destegi ile varligimi siirdiirmiis, Tiirkler Abbasi Halifeligi'nin
giivendigi bir gii¢ olmuslardi.’2 Ancak sultanlarin Islam diinyasinda mesruiyet
kazanabilmelerinin en Onemli gostergelerinden birisinin Abbasi Halifesi'nden
onay almak olmasi, halifenin degerini arttirmaktaydi. Ote yandan hanedan
iiyelerinin araliksiz devam eden ve sonucu net olmayan miicadeleleri Bagdat
tizerindeki baskiy1 da yogunlagtirmaktaydi. Bunun farkinda olan Abbasi Halifesi
de mevcut kosullar1 degerlendirerek kendisi i¢in en uygun olacak sekilde hareket
etmeye calismisti. Halifenin genelde ilk dikkat ettigi husus Selcuklu hanedan
iiyeleri arasinda yasanan askeri miicadelelerde galip gelen tarafla iyi iliskiler
kurmak olmustu. Nitekim yukarida da ayrintili olarak ifade edildigi gibi hanedan

9 fbnit'1-Esir, a.g.e., 5.289, Miineccimbas,, a.g.e., s. 90, 91.

9 fbnit'1-Esir, a.g.e, s.312.

100Vasilij Vladimirovi¢ Barthold, Halife ve Sultan, gev. Hyas Kamalov, Istanbul, 2006, s.49,50, Kara, a.g.e,
s.102.

101 Kara, a.g.¢, 5.102.

102 Barthold, a.g.e, s. 56.
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iiyeleri arasinda yasanan askeri gatismalar neticesinde kazanan taraf adina derhal
Bagdat’ta hutbe okutmaktaydi.

Abbasi halifeleri Sel¢uklu hanedan f{iyelerinin Bagdat'ta olmadiklar
donemlerde de onlarla olan irtibatlarini siirdiirmeye 6zen gostermislerdi. Mesela
halife, biiyiik bir seyh ve alim olan el-Musattitb b. Muhammed el-Hanefi'yi,
rakipleri karsisinda gli¢ kazanmaya baslayan ve Musul’da bulunan Berkyaruk’un
yanina gondermisti.(1093)103

Biiyiik Selguklu Devleti kendi i¢ ¢cekismeleri sebebiyle oldukga yipranmis olsa
da Abbasi Halifeligi icin askeri destegine ihtiya¢ duyulan bir gii¢ olmay1
siirdiirmekteydi. Bu climleden olmak {izere Hagclilarin Antakya’y1 isgalinin
ardindan oldukga tedirgin olan ve bu tehlikenin biiyiimesinden endise eden
Abbasi  halifesi, Berkyaruk’a el¢gi gondererek kendisinden yardim
istemisti.(1097/1098)104

Abbasi Halifesi, Bagdat’a gelen hanedan tiyelerine karst kendi sahip
olduklarini riske atmayacak sekilde tedbirli ve politik bir tavir sergilemeye 6zen
gostermisti. Ornegin, Abbasi Halifesi, Bagdat'a geldiginde Berkyaruk’u karsilamak
i¢in adamlarini gorevlendirmis, Kurban Bayrami giinii Sultan’in sarayma minber
gondererek hutbe okutmus ve bayram namazini kildirtmisti. Bunun yamn sira
maddi anlamda kendisinden yardim isteyen Bekyaruk’a bilindigi gibi belirli bir
meblag maddi destekte bulunmustu.!®> Fakat Abbasi Halifesi zarar gordiigiinde ve
cikarlar tehlikeye girdiginde ayni hanedan tiyesine karsi onun rakibiyle isbirligi
yapmaktan da geri durmamusti. Nitekim yine daha once de ifade edildigi gibi
Muhammed Tapar ve kardesi Sancar 1101 tarihinde Bagdat’tan ayrildiklar: sirada
Berkyaruk da Vasit’a gitmisti. Burada Halife’'nin arazilerini yagmalayan ve
Halife'ye de hakaretlerde bulunan Berkyaruk’un bu tutumu Bagdat'ta tedirginlik
yaratmis ve Halife, Muhammed Tapar’a haber gondererek kendisinden hilafet
merkezine donmesini istemisti. Halife bunu yaparken de net bir tavir sergilemis,
Muhammed Tapar’a Berkyaruk’a karsi verecegi miicadelede kendisiyle birlikte
carpismaya hazir oldugunu iletmisti.’® Boylece Abbasi Halifesi'nin agikg¢a
Muhammed Tapar’'in yaninda yer alacagini ilan etmesi Berkyaruk'un fevri tavrinin
adeta karsiligini olmustu.

Halifesi, Bagdat'ta yasanan gerilim ve krizlerin ¢6ziim bulmasma da yeri
geldiginde miidahale etmis ve yardim saglamak igin gerekli kisilerle baglanti

103 {niy’1-Esir, a. g.e.,5.194.
104 fhniy’1-Esir, a. g.e,5.233.
105 {bnii’l-Esir, a. g.e.., 5.253, Miineccimbasi, a.g.e, 5.86.
106 {bnii’l-Esir, a. g.el, 5.270, Miineccimbasi, a.g.¢, 5.88.
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kurmay: ihmal etmemisti. Nitekim bilindigi gibi Emir Yimnal b. Anustekin el-
Husami, Bagdat’a gelerek buranin halkina kotii muamelede bulununca Abbasi
Halifesi onu durdurmak icin 6nce Kadi el-Kudat EbG’l Hasan ed-Damgani’yi
gorevlendirmis bir sonug alamayinca da Bagdat Sahnesi flgazi'yi ve ardinda da
Hille Emiri Sadaka’y1 devreye sokmustu.'” Goriildiigii gibi Abbasi halifesi de
Sultan Meliksah sonrasi Selcuklu hanedan f{iyeleri arasinda yasana taht
kavgalarina sahit olmus, mevcut durumdan en az sekilde etkilenmek icin elinden
geleni yapmust.

SONUC

Saltanatin mesruiyet kazanabilmesi i¢in Abbasi halifesinden onay alinmasinin
gerekliligi, Selcuklu hanedan tiyelerinin birbirleriyle olan rekabetinde Bagdat'a
hakim olmay: 6n plana cikarmisti. Askerl anlamda rakibine kargi istiinliik
kazanan ve bolgedeki idarecilerin destegini almay1 basaran hanedan {iyesi hem
Abbasi halifesini kendi adina hutbe okutmak hususunda ikna etmekte hem de
Bagdat'taki hakimiyetini siirdiirmek igin avantaj elde etmis olmaktaydi. Ote
yandan bolgedeki emirler ve yerel idareciler de hanedan iiyeleri arasindaki
rekabeti kendi ¢ikarlarima gore degerlendirmeye calismislardi. Biitiin bunlar da
yani gerek hanedan iiyelerinin gerekse de onlara tabi bolgedeki idarecilerin
¢ekismesi Bagdat ve cevresini maddi ve manevi anlamda oldukga y1pratmis, halk
zor giinler gecirmeye baslamisti.

Yasanan miicadelenin ana merkezinde yer alan Abbasi halifesine gelince, o da
mevcut gelismeleri yakindan takip etmeye calismis, bazi zamanlar hanedan
iiyelerine yakin dururken bazi zamanlar da kendi ¢ikarlarini savunmak igin
mubhalif tavirlar sergilemisti. Neticede Sultan Meliksah sonras1 dénemde Biiyiik
Selguklu Devleti'ne mensup hanedan {iyeleri Bagdat'ta tam anlamiyla kontrol
saglamay1 basaramamislar ve bu durum da ilerleyen siirecte Abbasi halifesinin
daha bagimsiz harekete edebilmek icin faaliyetlerini yogunlastirmasina zemin
hazirlamisti. Ayrica Selguklu birliklerinin hanedan {iyeleri arasindaki miicadelede
taraf olmalar1 bi anlamda devletin giiciinii parcalamis ve devleti yipratmaisti.

107 {bnii’1-Esir, a. g.e,5.289.
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Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

ANADOLU DA AY INANCININ VE RITUELLERIN KOKENIi

Yesim DILEK *

GIRIS

Ay, eski ¢aglardan beri insanlarin ilgisini ceken, bazen korku yaratan bazen de
hayranlik uyandiran kutsal bir giigtiir. Arastirmalar, bir toplum iizerinde ay ile
ilgili halk inamislarinin, bir diger gok cismi olan giines ile ilgili olanlardan daha
fazla ve daha etkili oldugunu gostermektedir. Bunda ayin diinyaya giinesten daha
yakin olmasmin ve zaman icinde farkli sekillerde kendini gostermesinin etkili
oldugu kabul edilmektedir. Ay ile ilgili inamislarin ¢ogunlukla verimlilik, bereket,
ziraatgilik, sifa ve saglik konularinda oldugu goriilmektedir. Ay ile ilgili halk
inaniglarinin toplumsal yapiya, insan davranislarina ve sosyal iligkilere etkileri
oldukga biiytiktiir.!

Gok cisimlerinden Ay’in ¢aglar boyunca toplum iizerinde oldukca Snemli
etkilerinin oldugu ve ayin gokyiiziinde goriinme sekline ve yok olma durumuna
gore pek c¢ok farkli uygulamanin yapildigi yazili ve sozlii kaynaklardan
bilinmektedir. Her toplumda farkli duygular: tetikleyen Ay diinyaya en yakin
gezegen olmasiyla ve siirekli seklinin degismesiyle ve bazen de ortadan
kaybolmasiyla her toplumda korku, endise, kaygi; bereket, huzur, mutluluk,
giiven gibi duygular: tetiklemistir. Ay ile ilgili inanislar bolgenin cografi
oOzelliklerine, bolgede yasayan halkin inancina ve yasam tarzina, ge¢im kaynagina
ve sosyal yapisina gore degisiklik gosterdigi bilinmektedir.

* Dr. Ogretim Uyesi, Hact Bayram Veli Universitesi. yesim.dilek@hbv.edu.tr. https://orcid.org/ 0000-0003-0863-
5468

1 fsmet Esmeli “Dinler Tarihi Agisindan Gok Cisimleri ve Tabiatla flgili Inanis ve Uygulamalar (Mugla-
Yatagan Ornegi)” Dini Aragtirmalar, 17/ 45, 2014, s. 197.
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Ay'in gizemi her zaman insanlarin hayal giiciinii canli tutmustur. Gece
gokytiziinde belirmesi ve yansittig1 isitkla umudun ve aydinlanmanin simgesel
glicli olmasmin yam sira ortadan yok olmasiyla da endise ve korkunun da
sembolik anlamlarini yansitmistir. Caglar boyunca Giines’e yiiklenen anlamlar gibi
o da siklikla dogum, 6liim ve dirilisle iliskilendirilmistir. Fakat ay, glinesten farkl
olarak aymi zamanda sular1 da kontroliinde tutar ve bir bereket semboliidiir.
Dahas1 ayin rityalar: yonettigi diistiniiliir ve karanlik tarafinin da biiyiiciiliikle ve
negatif durumlarla iliskisi oldugu diisiiniiliir. Aym gokteki farkli sekillere
biiriinerek dongiisel yolculugu ve siirekli degisen bi¢imi antik toplumlarda insan
yasaminin dongiistine dair giiclii bir sembol sunmustur. Yeni aydan dolunaya ayin
aldig1 her bicime ve ay tutulmalarina 6zel ve durumsal anlamlar yiiklenmistir.
Akintilar, hava durumunu ve genel olarak hayat: etkilemesinin yani sira kaderi de
yonettigi diistiniilmiistiir. Diinyanin neredeyse her toplumu ge¢misten giiniimiize
tutulmalara yonelik doganin giiclinden korkma temasina yonelik farkli mitolojik
hikayeler uretmis ve bu belirli giinlerde cesitli ritiieller
uygulamislardir. Cogunlukla tutulmalarin dogal felaketlere veya 6nemli birinin
6liimiine habercisi olduguna inanilir. Kimi Asya kiiltiirlerinde ay tutulmalarina ay1
yutan seytani bir varligin neden olduguna inanilir. Dolunayin insanlar ve
hayvanlar tizerinde psikolojik etkilerinin oldugu ve ruhsal sorunlar1 arttirdig:
diistiniiliir bir nevi hayvanlar ve insanlardaki vahsi davranislarla iliskilendirilir.2

Ay sembolizmi

Ay, diinya ¢apinda ¢aglar boyunca kabul edilen sembolizmdeki anlamini esas
olarak giinesle olan iliskisinden alir. Ay sembolizmini belirleyen {i¢ temel 6zelligi
vardir. Ilk olarak giinesten gelen 15181 yansitmas, ikinci olarak farkli bigimler aldig
dongiisel hareketleri ve son olarak da doga, insan, hayvan ve bitki yasaminda
belirleyici etkilerinin bulunmasidir. 3 Isik sembolizminin kaynag olan Ay, aslinda
1518111 Giines'ten alan bir gok cismidir. Schimmel'in ifadesiyle "her seyi kusatan ve
her seye niifuz eden 15181n en belirgin tezahiirii Giines'tir."* Bu ¢ercevede, aslinda
'‘Ay' sadece Gilines'in 15181n1 yansitabilen giigsiiz, pasif bir kaptir. Ancak 1518
kaynag: Giines olsa da, 1s181yla zamani gosteren Ay'dir. Dahast Ay’in kendi 1s181na
sahip olmamasi, ayla ilgili bircok inanisin olusmasina yol agmustir. Ay, bu yansitici
ozelligi nedeniyle bir tiir ayna olarak diisiiniilmiistiir. "Dogusu, batis1 ve yeniden
dogusu ile ay ayni zamanda dogumu, Oliimii ve yeniden dogusu ve yasam

2 Faruk. M. Bayrak, Semboller ve Isaretler, Alfa yayinlar, Istanbul 2021, s.18.

3 Alparslan Salt, Neo-spiritiialist Yaklagimlarla Ezoterik Bilgilerin Isi§inda Semboller, Ruh ve Madde
Yaynlari, Istanbul 2010 s. 55.

4Annemarie Schimmel, Dinler Tarihine Giris. Istanbul. Kirkambar Yayinlari, Istanbul 1998 s. 35
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dongiisiinii simgeler. Ay ortaya ¢ikisina iliskin kozmik olaym Tiirkce ’‘de
"dogmak" fiiliyle nitelendirilmesi, ay ile dogum kavrami arasindaki anlamsal
yakinligr gostermektedir.5 Bu baglamda, aymn ¢ogu sembolik anlamlar1 icinde
dogumun yer ald1g1 goriilmektedir

Campbell’a gore ay, geceleri 6len bitkileri gelgit yaratarak canlandiran sularin
da ilahidir.6 Sularin aydan kaynakli met cezir durumu ve taskinlif1 temasi aymn
zamanda 6liim sonrasi yasamla ile ilgili mitoslarin kapsaminda sik¢a yer alan tufan
konusu altinda islenmistir. Baz1 kiiltiirlerde, Ay’in {i¢ giin karanlik durumda
olmasindan (yani Ay’in oliimiinden) dolay1r Tufan olaymin meydana geldigine
inanilmustir. Mitolojik anlatimlardan da anlasildig1 kadariyla metaforik olarak yok
olustan yani tufandan sonra yepyeni bir yasam dongiisii ve yeni bir hayat
baslangici olusmustur. Bu durum, Ay’in {i¢ giin siiren dliimiinden sonra ortaya
cikisiyla karanligin ardindan yeniden dogusuyla iliskilendirilmektedir.”

Antik ¢aglada ve bazi giiniimiiz toplumlarinda Ay’in kader belirleme ile ilgili
bir baglantisinin olduguna da inanilmistir ve bu durum tanrilardan gelen
alametlere 6nderlik eden kutsal bir gok cismi olmasina neden olmustur. Antik
caglardan beri gokytizii, sadece tarim ve mevsimsel olaylar icin gézlemlenmistir.
Yeryiiziinde meydana gelen pek c¢ok olaymn gokyiiziinde yasanan olaylarin
yansimalar1 ve etkilerinden kaynaklandigina inanulmistir. Tanrisal ve dogaiistii
kutsal gliclerin, insanlara gelecekte yasanacak olaylar1 bildirmek igin
gokyliziinden birtakim isaretler gonderdigi diistiniilmiistiir. Insanoglu,
gokcisimlerinin gelecekle ilgili sinyal gonderdiklerine inandiklar1 igin tarih
boyunca gokyiiziinii incelemis ve kehanetlerde bulunmak icin gézlem yapmustir.
Esmeli'nin verdigi birtakim inanglardan da bu durum oldukga net anlagilmaktadir:
“Eger bir ¢ocuk ay dogdugu zaman dogarsa onun hayati mitkemmel, sansli ve
uzun olacaktir. Eger bir ¢ocuk Veniis dogdugunda dogarsa onun hayati sakin ve
verimli olacaktir. Eger bir ¢cocuk Mars dogdugunda dogarsa o hep hasta olacak,
zarar gorecek ve cabucak 6lecektir” . Giiniimiizde de bu tip inanglarin devam ettigi
goriilmektedir. Ornegin, dogan cocuklarin eger dolunay zamani dogarlarsa aileye

5 Ali Duymaz, “Oguz Kagan Destani'ndan Dede Korkut Kitab1'na Kahramanlarin Beden Tasvirlerinin
Sembolik Anlamlari Uzerine Degerlendirmeler”, Milli Folklor, Cilt:10, Yil: 19, 2006, s. 52.

6 Joseph Campbell, Yaratict Mitoloji Tanrinin Maskeleri, (Emiroglu, k. Cev). Imge Kitabevi, Ankara 2003,
s.17.

7 Kiibra Karagdz, “Mezopotamya’da Ay Kiiltii ve Inanc1”, Gorgon Aragtirmalart Dergisi. say1 12, 2020, s.
20.

8 Gaye Sahinbas Ergindz, “Hititlerin Astronomi Bilgisine ve Hitit Takvimine Bir Bakis”, Osmanli Bilimi
Aragtirmalari, IX /1-2, 2008, s. 201-203.
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sevgi huzur ve mutluluk getirecegine, kiz ¢ocugu ise ay gibi parlak ve giizel
olacagina inanilmaktadir®

Mitoloji, edebiyat, masal, efsane, gorsel imge ve sanat gibi bir¢cok yazili, sozlii
ve gorsel anlatima konu olan Ay, diinyaya en yakin, gokyiiziiniin diinyadan
goriilebilen en ¢ok 151k sagan cismi olmasi sebebiyle ¢aglar boyunca insanlarin ilgi
odag1 olmustur. Bu binlerce yillik siireg icerisinde her toplumda dehset, korku,
kayg1 gibi olumsuz etkilerin yan1 sira bolluk, bereket, sakinlik, mutluluk ve giiven
gibi olumlu farkli duygular da yaratmistir. Antik ¢aglar boyunca Ay'a olan inang
tarimi ve ticareti etkilemis, insanlari, toplumlari, yasam tarzini, dini ve kiiltiirleri
sekillendirmistir. Evreleri, parlakligi, degisen rengi, konumu ve uzakligi gibi
faktorler Ay'1 diger gok cisimlerine kiyasla farkli bir konuma getirmistir.1
Paleolitik Cag'da Sibirya'daki spiral, yilan ve simsek sembollii buluntularin Ay'in
degisimlerini ve {iretkenligini gosterdigi diislincesi de vardir.!’ Aslinda Ay
simgeleyen spiralin, Ay'in hareketlerinin yani sira dogurganlikla iliskilendirilen
kadin cinsel organini, suyu, boynuzlar: ya da spiral kabuklu bocekleri de temsil
ettigi diisiiniilmektedir. Ornegin, tilsim olarak inci takan bir kadin, suyun giiciinii
ve Ay'in giiclinii kullanarak, onu cinsellik, embriyo ve dogumla iliskilendirir.

Ayin farkli goriiniimlerdeki yansimasi, onun "canli" oldugu izlenimini
yaratir.”> Bu canli bir varlik olma inanci zamanla, yasamin ve doganin diizeniyle,
gelgitlerle, tohumlarin ekilmesiyle ve hatta adet kanamalariyla baglantilidir. Ttiim
bu farkli olgular ayin planli hareketlerine gore diizenlenir ya da ayin hareketlerinin
etkisi altindadir. Neolitik Cag'da tarimin yayginlasmasiyla birlikte Ay'in bereketle,
deniz sulariyla, yagmurla, kadinlarin ve hayvanlarin dogurganligiyla, dogayla,
oliimle ve oOliimden sonraki yasamla olan iliskisi gliclenmis ve Ay, inang
baglaminda bir kiilt ve dinsel bir olgu olarak yerini almistir.’?

Ayin dogurganlik ve bereket gibi olgular {izerinde tesiri olduguna dair inang,
bitkilerin Ay'imn hareketleri tarafindan yonetildigini ve onun g¢emberi altinda
oldugu diisiincesini tetiklemistir. Bitkilerin canlanmasi, yesermesi, olgunlasmasi
ve hasat, yeniden dogusu ve ebedi yasam dongiisiinii simgelemektedir.’* Bu
baglamda yaratilisin tekrari ay temelli mistisizmden kaynaklanmaktadir. Ay'in
ekim ve hasat zamani, hayvanlarin ¢iftlesmesi ve kadinlarin dogurganlig: iizerinde

9 Esmeli, a.g.m., s. 197.

10 Karagoz, a.g.m., s. 18.

1Mircea Eliade, Dinler Tarihi, Dinlerin ve ibadetlerin Morfolojisi, (Mustafa Unal, M. Cev.), Yeni Zamanlar
Dagitim, Istanbul 2005, s. 187.

12 Eliade, a.g.e., 5.187.

13 Karagoz, a.g.m., s. 19.

14 Mircea Eliade, Ebedi Déniis Mitosu, (Altug, U. Cev.). imge Kitabevi, Ankara 1994, s.71.
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etkisi olduguna da inanilird1.’> Doganin ve gokytiziiniin gdzlemlenmesiyle birlikte
ekme bi¢me islemi aymn dongtileri dikkate alinarak yapilmistir. Modern tarimin
yaygin oldugu toplumumuzda bile Ay'1n etkisi hala gecerlidir. Bugiin kirsalda
kereste kesilecegi zaman ay gozlemlenip Yeni ay olmasina dikkat edilir.
Anadolu'da Ay’'in karanlik zamaninda agacin kesilme durumunda agag
kurtlarinin agaci yiyerek kullanilamaz hale getirecegine, ancak ayin 1siginda
kesildiginde kesilen agacin uzun siire dayanacagina inanilir.’s Ote yandan Ay hilal
halindeyken iki ucu asagiya doniikse o donemin yagish, kuzeye yakinsa kurak
gececegine inamilir.!”

Eski Mezopotamya’da Ay inanc1 ve Uygulanan Ritiieller

Gok cisimlerinin sembollestirilmesinin ¢ok eski bir gelenek oldugunun
kanitlarina yazinin kesfinin yapildigi Mezopotamya yazili kaynaklarindan
ulasmaktayiz. Ay bu sembollestirmede en {ist mertebeye ulasmis gok
cisimlerinden biridir. Antik Mezopotamya’da ayin dongiisel hareketlerine,
evrelerine ve tutulmasina gore sekillenen pek ¢ok uygulama ve ritiielin gegmisten
giliniimiize Anadolu toplumunu da etkiledigi ve Ay’a bagli uygulamalarin temelini
olusturdugu goriilmektedir.

Antik Mezopotamya dini geleneginde NANNA/Sin olarak adlandirilan ay
tanrisinin panteondaki yeri diger gok cismi tanularina kiyasla ¢ok daha 6zeldir.
Oncelikle ay tanrist NANNA/Sin, giines tanrist UTU’yu ve sabah ve aksam yildizi
INANNA’y1 yaratan eril bir tanridir.'® Gezegenler ve yildizlar Ay tanrisinin
gozetimindeki inekler olarak diisiiniilmiistiir.’ NANNA’ya adanan ilahilerde bu
tanrinin  niteliklerinden, ©6neminden ve Mezopotamya toplumunda nasil
algilandigindan agikca bahsedilmektedir.2

15 Eliade, “Dinler Tarihi, Dinlerin ve ibadetlerin Morfolojisi,” s.187.

16 Esmeli, a.g.m., s. 197.

17 Esmeli, a.g.m., s. 197.

18 Ay caglar boyunca farkli sembolik anlamlar kazanmis ve farkli kiiltiirlerin farkli anlatilarinda yer
almistir. Bazi tradisyonlarda disil kimilerinde eril ve kimi versiyonlarda ise zaman zaman eril
zaman zaman disil nitelik verilmistir. Ornegin; Ay inka, Maya versiyonlarinda disil; Japon, Giiney
Vietnam ve Sami tradisyonlarinda eril, Tiirk, Hint ve Kambogya tradisyonlarin: da ise bazen eril
bazen disil olmustur. Salt, a.g.e., s. 55.

1Samuel. Noah Kramer, Sumer Mitolojisi, Kabalcl Yaynevi, Istanbul 2001. s.13.

20 “Kuvvetli geng boga, kaim boynuzlu, kusursuz uzuvlarla, lacivert sakalli, bolluk ve bereketle dolu!
Levent endamli, kendinden yetisen meyve, muhterem goriinen, bereketinden doymamiza imkan
olmayan, her seyi doguran ana rahim, canl varliklarin ortasinda mukaddes bir ikametgah kuran
sen! [...] Senin agzindan ¢ikan s6z, yukaridan riizgar gibi gelip gecince, ¢ayir ve otlaklar bereketli
mabhsul verir. Senin agzindan ¢ikan soz, yeryiiziinde sdylenince yesillikler yetisir. Senin agzindan
¢ikan s0z, davar siiriisiinii, koyun agilim biiyiitiir, canli varliklar1 ¢ogaltir. Senin agzindan ¢ikan
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Mezopotamya toplumunda Ay’in evrelerine bagli olarak Ur'un IIL
Hanedanlig1 boyunca ayin birinci, yedinci ve on besinci giinlerinde ‘essesu’ (tim
tapinaklarin festivali) olarak adlandirilan ritiieller uygulanmistir. Bu ayin ortadan
kayboldugu giinlere tekabiil eden bir donemdi. Ayin goriinmez oldugu giin
NANNA'nin ENKI ve Ninki ile yeralti diinyasina indigine inanilmis ve 6zel
sunular gerceklestirilmistir.? Yukarida da bahsedildigi gibi Ay'in ortadan
kaybolmas: aymn oliimiinii ve yeni yasam dongiisiinii temsil etmekteydi ve bu
onlenmeye calisilarak kotiiliigiin yok edilmesi hedeflenirdi.?> Mezopotamya
diinyasinda Essesu ritiielleri tam olarak bu amac tasimaktaydi. Essesu kelime
olarak yeni, yenilenme, tekrar dogma anlamlarina gelmektedir. Bu kelime
Eskatolojik mitoslarda daha fazla yer alir, felaketlerden kaginma ve iyilikten
faydalanma olgusunun temelidir. Yani her diinyaya gelis, hem sans hem de risktir.
Demirci’'nin belirttigi gibi Babil kokenli Essesu ritiielinde ayin ugursuz ya da tabu
olarak kabul edilen ii¢ evresinde olas1 belalar1 engellemek amagclanirdi.?? Babil'de
bu giinlere “Sapattu” denilmekteydi. Ay’in karanlik oldugu bu zamanlar
Stimerce’de Bubullu olarak adlandiriiyordu ve ugursuz olarak goriilityordu.
Musevilerin Sabat gelenegi ve kutlamalari, Siimerlerde haftalik periyoda denk
diigsen Sabattu giiniiniin bir devamidir.* Ugursuz olarak goriilen bu giinlerde
yapilan arinma ritiielleri mitolojik hikayelerde yer almaktaydi® Eski

50z, adalet ve hakki muhafaza eder, insanlar dogru ve samimi konusurlar. Senin agzindan ¢ikan
s0z uzak gokler gibidir, kimsenin gérmedigi gizli yeralt1 {ilkesi gibidir. Senin agzindan ¢ikan s6z
onu kim anlar, ona kim tahammiil eder?” Schimmel, a.g.e., s. 54-55.

21 “Bir aymn icindeki giinler hesaplandiginda ve bu giine ulastiginda, bir ayin bitip de “asag1 inme
gliniintin geldigini insanlara beyan ettiginde, senin gorkemli yargilarin, ey efendim, oOliiler
diyarindaki hukuk davalarinda muhtesem bir karar vericisin. ENKI ve NINKI, yiice efendiler, yiice
prensler, idari kararlarini alirken senin agzindan dokiilecek sorunlari bekliyorlar Jacobsen Thorkild.
Karanli§in Hazineleri, Paris Yayinlari, Istanbul 2007, s.165.

22 Demirci, Kiirsat, Eski Mezopotamya Dinlerine Girig Tanrilar, Ritiiel, Tapinak. Ayisig1 Kitaplari, Istanbul
2013, 5. 78.

2 Demirci, a.g.e., s. 59.

2 Demirci, a.g.e., s. 32.

25 “Hilal olan ay1 gézlemledim ve giines (¢oktan) dogmustu. Hilal olarak ay belirdi. Ayin 15. giiniinde
gozlemlendigi gibi, 16. giinii de muhtemelen (ters pozisyonda) gozlemlenecekler. Bu, kotii bir
isarettir. Fakat bu, Manna krali igin kotii bir isarettir. Her nerede bir diisman bir iilkeye saldirirsa,
o ilke, bu kotiiliikle bas etmek zorunda olan iilkedir. Efendim, kralimin ordusu, Manna'ya
saldirdigi, kalelerini fethettigi, kasabalarim yagmaladig: icin, o simdi tekrar dénmek ve {ilkeyi
tamamen yagmalamak zorunda. Eger efendim, kralimin ordusu, diismana kars: gitmemis olsaydi,
bu tehlikeli bir durum olabilirdi. Giines ve ayin 5 ay boyunca ters pozisyonda durdurdugu gegen
yil, Sidon ac1 gekmedi mi (bu kotii isaret ytiziinden)? Sehir harap edilmedi mi? Sehrin sakinleri ele
gecirilmedi mi? Simdi de ayn sekilde. Manna kralinin kasabalar1 yagmalanacak, insanlar tutsak
olarak ele gecirilecek ve o (Manna kral1), kralim, efendim elini koyana kadar kendini sarayimna
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Mezopotamya’da Yeni Ay Bayrami'nin ilk giiniinde kurban ritiieli, aym 15’inde ise
dolunay igin bazi uygulamalar yapilirdi. Bu torenler halkin da katilim
saglayabildigi torenler olarak diizenlenmislerdi. Katilimlara baglh olarak kurban
say1si belirlenir, kahinler gelecege dair tahminlerde bulunurlard: ve miizisyenler
senlik havasi yaratirlardi.?

Eski Mezopotamya ve Eski Tiirklerde Ay Tutulmas:

Enuma-Anu-Enlil tabletlerinde bahsi gecen bir Ay tutulmasina gore, “Eger
Nisannu Ay1'nda bir Ay tutulmasi gerceklesirse, Akad Krali 6lecek ve yerine oglu
gececektir.”?” Bahsi gecen kehanet ise Akad Krali Naramsin ve babasi
Manistusu'nun Oliimiiyle bagdastirilmaktadir. Gergeklesen Ay tutulmasindan
sonra kralin Olmesi yiiziinden Ay tutulmasi toplum genelinde ugursuz
sayllmistir.?8). Ay'in parlak yiizeyini lekeleyen veya kismen gizleyen bir tutulma
endige sebebiydi. MO birinci binyilin baglarinda béyle bir olay biiyiik tanrilardan
ay tanrisina bir uyari olarak goriiliir ve gelecekteki kotiiliikleri onlemek icin 6nlem
alinmasi gereken bir durum olarak yorumlamirdi. Parlak bir ay1 kirlerden
arindirmak i¢in yikamak tapmmanin ¢ok genel bir oOzelligiydi. Sadece ay
tutulmalar: sirasinda degil, her yeni yilda da uygulanirdi. Ay ile hiikiimdar kral
arasinda bir baglanti kurulur, kral tanrinin yerini alir ve yikama ritiielini
gergeklestirirdi. Ay ayni zamanda gelgitlerle de baglantili oldugundan, kendisine
tapanlarin bahar seli beklentilerini karsilayarak bereket getiriyordu. Ay
tutulmasinin gergeklesecegi donemden once krallar, iilkeyi terk ederek vekillerine
birakmaktaydi. Kral Ninova’da ise vekili Babil’de olurdu® Yeni Asur Donemi'ne
ait yazili kaynaklarda "dini toren, térensel siire¢”" anlamina gelen "Nepesu"dan ay
tutulmasi ritiiellerinde de bahsedilmektedir. Kral sehirden uzaktayken gerceklesen
bu ritiielde, ay tutulmas: sirasinda gelen kotiiliikleri uzaklastirmak igin arplar,
fliitler ve kutsal davullar ¢alinirdi.

Civi yazili tabletlerden anlasildig1 kadariyla {ilkenin korunmasi igin bazi
uygulamalar yapilmaktayd1.®® Kotii kehanetler sonrasinda yapilan Namburbi

kapatacak. Kralim, efendimin ici rahat olsun. Sen (kral), diismanlarin ele gegireceksin ve uzun
yillar Babil’de Bel'in elini tutacaksin.” Hande Duymus-Florioti, “Eski Mezopotamya’da Kehanet
Olgusuna Genel Bir Bakis”, Tarih Okulu Dergisi, 6/15, s.36.

2Harthmuth Schmokel, “Sumer Dini II, (Mehmet Turhan Ozdemir, M. T. Cev.)’, Ankara Universitesi
flﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XXI, 1976, s. 371.

7 Baysal, Ahmet Selim, “Mezopotamya Astrolojisinin Dogusu, Gelisimi ve Kaynaklar1” Akademik Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, 6/65, 2018, s. 463.

28 Karagoz, a.g.m.,s.31.

2 Bottero, Jean, Mezopotamya: Yazi, Akil ve Tanrilar, (cev. Mehmet Emin Ozcan), Dost Kitapevi, Ankara
2003, s. 171-172.

3% Duymus-Florioti, a.g.m., s. 31.
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ritiieli, kelime olarak kotiiltigii uzaklastirmak yok etmek anlamina gelmektedir. Bu
ritlieller gokytizi ve astrolojik olaylar ile iliskili yaklasik 7000 kehanet
icermektedir. Kehanetlerin ¢ogu ise Ay ile ilgilidir®

Mezopotamya’da dogum ritiielleri de bir sekilde Ay tanrisi ile baglantilidir.
Mezopotamya'daki dogum ritiiellerinin ¢ogunda Sin ve ineklerinin metaforik
kullanimlari mevcuttur. Bu ritiiellerden biri Babil Donemi'ne ait 'Sin’in Inegi’
ritlielidir. Bu ritiielde adindan da anlasilacag1 {izere hamile kadin bir inekle
Ozdeslestirilir ve bu inege Geme-Sin (Sin'in disi kolesi) adi verilir ve bu isim
alegorik olarak kullanilir. Stol'a gore bu isim hem ay tanrisi Sin'in inegini (Sin'in
hizmetkar1) sembolize eder hem de Mezopotamya'da donemin en yaygin kadin
isimlerinden biridir. Bu ritiielde, dogum sirasinda Sin inegin ¢igliklarin1 duyar ve
inege (metaforik olarak kadina) yardim etmesi igin iki Lamasu'yu, yani kap1
bekgisini yerytiziine gonderirdi. Bunlardan biri bir kavanoz i¢inde yag getirir ve
inegin alnina ti¢ kez stirer, digeri ise dogum suyunu getirir ve inegin viicudunun
her yerine {i¢ kez serperdi. Bu islemin sonunda buzag: dogardi. Metnin son
ciimleleri benzetmeyi netlestirir: "GemeSin nasil sorunsuz dogum yaptiysa, bu kiz
da dogum yapabilir. Ebeyi rahat birak, hamile kadin rahat birak.” 32

Antik Mezopotamya’da ay ile ilgili inaniglarin bircogu ¢evre medeniyetlere de
yayilmis ve her kiiltiir kendi inanisina bir digerini eklemistir. Caglar boyunca ay
ile ilgili ritiieller ve ayin durumuna gore yapilan uygulamalar neredeyse tiim
halklarda siiregelmektedir. Bu halklar arasinda gok genis bir cografyaya yayilmis
olan Tiirkler de Ay’in evrelerine ve dongiisiiyle degisen baz1 uygulamalar ¢aglar
boyunca devam ettirmislerdir. Eski Tiirk inanislarindan giiniimiize dek devam
eden bazi uygulamalarin kokenleri yukarida bahsedilen ay inanglar1 paralellik
gostermektedir.

31 “Eger ay ve glines, aym 13. giinii ters olarak goriiniirse, diiriist olmayan bir konusma gegecek, iilkede
kotii aliskanliklar agiga gikacak ve diisman iilkeyi ele gegirecek” “Eger Jiipiter aymn arkasinda
bulunursa, iilkede diismanlik bas gosterecek” “Eger ay, anormal bir sekilde geg ¢ikarsa ve goriiniir
durumda olmazsa, idare sehrine saldin” “Eger Mars, bir gezegenin ¢evresinde yayilirsa, arpa pahali
olacak” “Eger ayin 16.giinii, ay goriiliirse Subartu krali kuvvetli olacak ve higbir rakip tanimayacak”
“Eger ayin etrafi hale ile dolarsa ve 6niinde bir gezegen olursa, hirsizlar 6fkelenecek” “Eger ayin
etrafi hale ile dolarsa ve dniinde Mars olursa, vahsi hayvanlar ve biiyiikbas hayvanlar telef olacak
bat1 cografyasi kiigiilecek” “Eger ay, bir gokkusag giyerse, Adad ekinlere zarar verecek, (yagmur
yagacak)” “Eger aymn ve giinesin 15181 ¢ok azsa, kral halkina ve iilkesine 6fkelenecek” “Eger ay
goriilmezse, tanrilar iilke hakkinda olumsuz bir karar alacaklar” “Kral aym bu hareketlerini
gozlemlemeli ve goz ardi etmemeli, Namburbi ritiielini uygulamalidir” Duymus-Florioti, a.g.m, s.
35. Ahmet Selim, Baysal “Mezopotamya Astrolojisinin Dogusu, Gelisimi ve Kaynaklar1” Akademik
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 6/65, 2018, s. 463.

32 Marten Stol, Birth in Babylonia and the Bible: Its Mediterranean Setting, Groningen, Styx, 2000, s.124.
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Biiyiiyen, kiiciilen, yok olan ve gesitli evreleriyle siirekli bir olusum ve degisim
icinde var olan Ay’imn, Tiirk mitolojisine ve inang sisteminde olduk¢a 6nemli bir
sembolik yeri vardir. Bayat'a gore Tiirk mitolojik sisteminin en eski yapilarindan
birini olusturan Ay inanci ve Ay merkezli inang sistemi, baslangicta tanr1 olarak
diisiiniilen astral kiiltiin bir kalintisidir.® Ay gogebe Tiirklerde yasam tarzlariin
getirdikleriyle yerin ve gogiin ebedi koruyucusu olarak tecelli ederek yasamin ilk
kaynag1 olarak diistiniilmiistiir.>* Eski Tiirk inanislarinda ay kiiltii oldukg¢a 6nemli
bir yer tutmaktadir. Ornegin; yeni dogan bir Ay’1 ilk goren kisi Ay’in yeniden
dogusuna dek pozisyonunu degistirmeden kalirdi. Thtiyar Tiirkler, atalarmin
inanglarin1 devam ettirerek Ay ve Giineg’e karsy, kiil, su ve ¢oplerini dokmezlerdi®

Oziinde insan kendi yagamu ile ayin yasami arasinda bir ilgilesim bulmus, aymn
yasaminda kendi kaderini gdrmdiis ve kendini kesfetmistir. Sonlu bir varlik olarak
insan yeniden dogus ve/veya varolus umudunu ve arzusunu 'yeni ay' iizerinden
kendisine uyarlamis ve bu anlamda ayin gesitli evreleri yeniden dirilis inanci igin
onemli bir 6rnek olmustur. Diger ay evrelerinde ise, "mitolojik bir sembol olan
dolunay Tiirk halk inanclarinda yaslanma (ve dolayisiyla 6liim), yeni dogan ay
yenilenme, genglesme (ve dolayisiyla dirilme), hilal olgunlasma gibi anlamlar
kazanmis; her ayin baslangici yeni dogumu ve dirilisi isaret etmistir."* Giiniimiiz
Anadolu kiiltiiriinde oldugu gibi eski Tiirk Ay inanciyla ilgili en dikkat cekici
uygulamalar Ay tutulmasi doneminde gerceklesmistir. Eski Tiirk inanislarinda
diger uygarliklarda oldugu gibi Ay ve Giines tutulmalarinin sebebi “kotii iye”
olarak adlandirilan negatif etki yarattigina inamilan Giinesin ya da Ay’'in
kagirilmalaridir. Koétii giiglerin karanligi sevmeleri nedeniyle 1sik kaynagini ve
yansiticiy1 kagirdiklarini diistinmiislerdir. “Eski Tiirklerde giin tutulunca bir takim
kara iyelerin giinesin ylizlinii kaplayarak, 1siklara mani oldugu, kara iyeleri
korkutup kagirmak igin silahlarin birbirine siirtiildtigiinii biliyoruz” .3” Samanistler,
tutulmalarla ilgili glines ve ayin kotii ruhlar savastigina ve bazen de kotii ruhlarin
ay ve giinesi yakalay1p karanlik diinyaya gotiirdiiklerine ve bu sirada tutulmalarin
gerceklestigine inanirlar. Tutulma zamaninda Samanistler Giines ve Ay’1 kotii
ruhlarin elinden kurtarmak icin bagirip cagirirlar ve davul galarlar. Bu giiriiltii

3 Fuzuli Bayat, Tiirk Mitolojik Sistemi I, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2007, s. 268.

3Esra Akbalik, “Alevi-Bektasi Siirinde Ay ve Glines Sembolizmi”, Tiirkiyat Mecmuast, c. 26/1,2016, s.7-
8.

% Emine Hilal Ercan, “Balkanlarda Gokyiizii ile flgili Inanslar ve Halk Takvimi” Milli Folklor, Say1 69,
2006, s. 72.

% Bayat, a.g.e., s. 268.

% Yasar Kalafat, Tiirk Diinyas: Karsilastirmali Tiirkmen Halk inanglarl, ASAM, Ankara 2000, s. 80.
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patirtilarin kotii ruhlar korkutacagina inanirlar.®® Coruhlunun belirttigi tizere
Yakutlar'da Giines ve Ay tutulmasimi aym dogrultuda diisiiniip aym sekilde
onlem almislardir.?

Gortildiigli lizere neredeyse tiim kiiltiirlerde Ay ve gilines tutulmalarini
insanlar ugursuzluk olarak kabul eder ve baslarina bir felaket geleceginden
korkarlar. “Kirgizlar arasinda, Han’'in 6liimii, ay ve giines tutulmasi, yer titremesi
(deprem) biiyiik felaket sebebi olarak kabul edilir”.#0 Ay ve giines tutulmasimnin
deprem alameti olarak algilanmasi 1999 depreminden sonra Tiirkiye’de de
yayginlasmistir.#! Ay ve giines tutulmasiyla ilgili inanislar ve bu durumlarda
yapilan uygulamalar Islamiyet'le birlikte Anadolu’da Islami bir kimlik kazandig
goriilmektedir .“Ay tutulmasinda ezan okunur. 1999 depreminden 6nce giines
tutulmasi olmus ve camiden ezan okunmustur. Ay ve giines tutulmasindan sonra
deprem olacagina inanilir. Ay ya da giines tutulmasinda namaz kilimip, Yasin
okunur” .42

Anadolu’da Ay Inana

Bu bahsedilen inanislarin ve uygulamalarin birgogu Islamiyet dncesi Tiirklere
aittir, ancak bunlarin biiyitk bir kisminin giintimiizde de devam ettigi
bilinmektedir. Ge¢gmisten gelen Giines ve ayin simgesel Ozellikleri giiniimiiz
Anadolu’sunda Misliiman Tiirklerin inamiglarinda da bazi izler birakmustir;
ornegin giines ve ay tutulmasinda teneke calinarak ya da havaya kursun sikilarak
ay ya da giinesin bu durumdan kurtarilmaya ¢alisilmas: adeti Tiirkiye'nin gesitli
yerlerinde halen devam etmektedir®

38 Abdiilkadir inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm Materyaller ve Arastirmalar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart.
Ankara, 2006, s.29.

% Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul 2006.

40 Mustafa Erdem, Kirgiz Tiirkleri Sosyal Antropoloji Arastirmalari, ASAM Yayinlari, Ankara 2000, s. 164.

4 Kiirsat Selguk Koca, , Tiirk kiiltiiriinde Sembollerin Dili (Yaymmlanmis doktora tezi). Sakarya
Universitesi, Sakarya, 2012, 5.266.

2211l Altun, Kocaeli/Suadiye Cepni Halk Kiiltiirii. Dogu Kiitiiphanesi Yaylari, Istanbul 2008, s. 87-88.

4 Bu gelenek sadece Tiirkiye’de degil Tiirk diinyasinin birgok yerinde. “Nahcivan’da ay tutulunca
ejderhanin ay1 yakaladigina inamlir. Ay1 kurtarmak maksadiyla, ejderhay: korkutup kagirmak igin,
bakir bir kabin dibi déviilerek tiifek atilarak giiriiltii yapihr” (Kalafat, 2000, s. 15). “Iran Caferi
inangh Tirklerinde ay ve gilines tutulunca davul calimr”. Yasar Kalafat, Balkanlardan Ulug
Tiirkistan’a Tiirk Halk Inanglart 2, Berikan Yaymevi Ankara 2007 s. 187. “Karapapaglarda ay
tutulunca ‘ses salimur’, ‘“demir vururlar’ giin tutulunca da ayni uygulamalar yapilir. Ay tutulunca
su, kili¢ ve hangerler ¢arpilir. Boylece 151k olacagi, 1s1k olunca da ay1 tutan ‘Kara Kuvve'nin korkup
kacacagina, giderek ayin kurtulacagina inanilir” Kalafat “Tiirk Diinyas: Karsilastirmalr Tiirkmen Halk
Inanclart”, s. 200.



Anadolu’da Ay Inancinin ve Ritiiellerin Kokeni| 239

Ismet Esmeli'nin Mugla Yataganli’da ay kiiltii ile ilgili yaptig1 aragtirmalar ve
yore halkiyla gériismeleri sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar ay tutulmasiyla ilgili
Anadolu'nun genel inancimi ve uygulamalarini goz oniine sermektedir. Yore
halkinin aktardig1 tizere Ay ve Giines tutulmasi ile ilgili hem olumlu hem de genel
yargida oldugu gibi olumsuz etkiler yer almaktadir. Tutulma esnasinda bir dilek
tutulursa, bu dilegin gelecekte gerceklesecegine, ancak bu sirada tutulan dileklerin
iyi ve olumlu olmas1 gerektigine inamilir. Bagkalarina zarar verecek bir dilekte
bulunulursa, dilegin baskalarina degil, dilek sahibinin kendisine zarar verecegi
diistiniilmektedir. Ay ve giines tutulmas1 sirasinda sehitlik yapilir. Bazen bazi
koylerde tutulma sirasinda dualar edilir ve tutulmanin sag salim sona ermesi igin
dua edilir (Esmeli tarafindan Kazim Giilen, Hamdi Kirikoglu, 2005 yilinda yapilan
goriisme). Genel olarak Tiirk halkinin inamnislarina paralel olarak yd&re halk:
arasinda ay ve giines tutulmasi ile ilgili inanislardan bazilar1 asagidaki gibidir:

“Ay ve giines tutulmasi kiyamet alameti olarak kabul edilir. Biiyiik bir deprem
olacagina, sularin yiikselece§ine veya kesilecegine inamlir. Bolgede ay veya giines
tutulmasimn oldugu yil kitlik yasanacagina dair bir inams vardir. Ayni zamanda yerel halk
arasimda ay ve giines tutulmasi ile ilgili inamglarn kuraklik ve bol yagis gibi doga olaylar:
ile iliskili oldugu goriilmektedir. Yasl yore halki, cocukluklarinda biiyiiklerinin tutulan ay
ve tutulan giinesten kurtulmak icin silah attiklarina, davul ya da teneke kutu gibi aletlerle
giiriiltii yaptiklarina tamk olduklarmmi belirtmistir. Bu inams yeni kusaklar arasinda
eglence amagli olarak nadiren uygulanmaktadir (Thsan Kartal, Hatice Mutlu, 2005 yilinda
yapilan goriisme) "4

Goriildiigii gibi ay ve giines tutulmalar1 pek ¢ok farkl kiiltiirde ve dénemle
paralellik gostererek Tiirk diinyasi i¢in de ¢ogunlukla ugursuzlugun, felaketin ve
kotii olaylarin isareti olarak goriilmektedir (Koca, 2012, s. 265). Giiniimiizde
Anadolu'nun ¢ogu yerinde, 6zellikle ekime ve tarima elverisli bolgelerde, yazin
yaylalara ¢ikan topluluklarda, hayvancilik yapilan yorelerde ay ile ilgili bir¢ok
inanis bulunmaktadir. Aym dogusu, sekil degistirmesi ve batisi belli olay ve
olusumlarla baglantili kabul edilir. Ay, eski caglardan beri insanlarin ilgisini ¢eken,
bazilarinda korku, bazilarinda sevgi uyandiran goksel bir varliktir. Giinesin, onun
karsiti olan yildizlarin hayat arkadasidir. Ay, ziraatgilarin dilinde iyi sansa,
sairlerin dilinde ise sevgiliye isaret eder. Hititlerde, Urartularda, Yunan ve
Romalilar gibi Anadolu'nun en eski kiiltiirlerinde, Ay bir tanr1 ve tanriga olarak
sayg1 gormiis; bircok kutsal niteligi olduguna ve diinyevi olaylarla yakindan ilgili
olduguna inanilmistir. Eski Tiirk inanglarinda da ay 'dede'dir"

4 Esmeli, a.g.m., s. 203.
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Anadolu halkinin Ay ile ilgili olan inamislarinin koékeninin yukarida da
bahsedilen Mezopotamya toplumundaki inamislarla gosterdigi paralellik dikkat
cekmektedir. Ay'in yok oldugu giinlerdeki kotii diistinceler ve dogumla olan
baglantis1 Mugla Yataganh yore halkinda da dikkat gekmektedir. Ayin yok oldugu
bir gecede yapilan bir evliligin iyi gitmeyecegi, bu ciftlerin ¢ocuklarinin
olmayacagi, olsa bile saglikli olmayacag1 diistiniiliir. Hatta bazen esler arasinda
siddetli gecimsizlik, huzursuzluk oldugu ve ¢ocuk olmama gibi bir durumla
karsilagildig dile getirilmistir®> Yore halki arasinda ay bereket, sans ve saglikla
ilgili oldugu kadar aya bakarak niyet tutma ve fal bakma da yaygindir. Bunun
kokeninin de yukarida bahsedildigi gibi antik ¢agda Ay’in kehanet ve gelecege dair
tahminlerle baglantili 6zelligine dayandigi distintilmektedir. Ay’'in varliginin
bereket ve mutluluk getirmesi inanci yine halk arasinda giiniimiizde dolunay
vaktinde dogan ¢ocuklarin aileye huzur getirecegine ve o cocugun hayatinin mutlu
ve sikintisiz olacagina inanilmasinin gostergesidir. Bu vakitte, dogum yapan kadin
da ailesi, es ve dostlarinin goziinde Yiice Yaraticinin sevdigi bir kisi olarak
algilanir.4

Anadolu’nun 6zellikle Hitit egemenligini yasamis bolgelerde gece yolculuga
¢itkmadan 6nce Ay’a dogru doniip dua okunmasi gelenegi siirdiiriilmektedir. Bu
sekilde yolculugun sakin ve sorunsuz gececegine inanilir. Boyle bir inancin
kokeninin, ayin kutsal bir varlik olarak kabul edildigi eski ¢aglara dayandig1
diisiiniilebilir. Anadolu’da Ay ile ilgili baz1 deyimler yer almaktadir bunlar halkin
Ay’a dair inamis ve uygulamalarini acikca gostermektedir: Aysiz agag kesilmez.
Aysiz agag asillanmaz. Ayn birinde ev ziyareti yapilmaz. Ay olmadan kulugkaya
yatilmaz. Ay olmadan yaylaya ¢ikilmaz, yayladan inilmez. Ay olmadan ormana
gidilmez, agag kesilmez.#

Son olarak yukarida bahsedilen tiim inamslarin ve uygulamalarin 1siginda
yazili ve gorsel basinda ay ile ilgili ¢ikan haberlerin Anadolu’da Ay’'in durumuna
gore yapilan uygulamalarin ne kadar énemli oldugunu desteklemektedir. Yazil
basinda ¢ikan “Dogayla i¢ ice yasayan Anadolu koyliisiiniin bilgeligi bilimsel
olarak da ispatlandi. Antalya'da Bat: Akdeniz Ormancilik Arastirma Enstitiisii'nde,

4 Boyle bir durumda o eglerin yakinlar bélgede {ifiiriikgii, falc olarak bilinen hocaya giderek durumu
anlatirlar. Ufiiriik¢ii hoca, halkin bu husustaki inanci hakkinda bilgiye sahip olmasmin da
avantajim kullanarak soyle der: “Bu evdeki eslerin diigiinleri ay batarken yapilmis, gerdege ay
batarken girmigler ve ay batarken tarlaya varmuglar”. (Mehmet Tilkioglu, Dursun Kabaran Necla
Kus, 2005’te Yapilan Goriisme) Giiniimiizde bu durumla fazla karsilasilmasa da, bu inanis kirsal
alanlarda halkin iizerinde etkisini siirdiirmektedir (Esmeli, a.g.m.,, s. 201).

4 Esmeli, a.g.m., s. 201.

4 Esmeli, a.g.m., s. 200.
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Anadolu koyliistiniin 'Ay'in yenisinde olur bortii bocek, eskisinde olur borek
¢orek’, 'Kesme odunu Ay biiyiirken, kirk koyunu kiigiiliirken' gibi inaniglar
bilimsel bir ¢alismaya konu oldu”. Basligiyla ¢ikan gazete biilteninde ay ile ilgili
yapilan uygulamalarin detaylar1 anlatilmaktadir.

SONUC

Ay, eski ¢aglardan beri insanlarin ilgisini ¢eken, bazen korku salan bazen de
hayranlik uyandiran kutsal olarak kabul edilen bir gok cismidir. Arastirmalar, bir
toplum {izerinde ay ile ilgili halk inanislarin, bir diger gok cismi olan giines ile ilgili
olanlardan daha fazla ve daha etkili oldugunu gostermektedir. Ay, geceleri 6len
bitkileri gelgit yaratarak canlandiran sularin ilahi ve siirekli degisen sekliyle yasam
dongiisiinii sembolize eden bir giictiir. Neredeyse her toplumda Ayin her evresine
ve ay tutulmalarina 6zel anlamlar yiiklenmistir. Ay’in gelgitler gibi doga olaylarini
yonetmesinin yam sira insanlarin spiritiiel diinyasinda gelecekten haber veren
sinyaller gonderdigine de inanilir. Ay’a yiiklenen canlilik sifati, yasamin ve
doganin dongiisiiyle, gelgitlerle, tohumlarin ekilmesiyle ve hatta adet
kanamalariyla baglantilidir. Tiim bu farkh gergeklikler ayin ahenkli hareketlerine
gore diizenlenir ya da ayin hareketlerinin etkisi altindadir. Neolitik Cag'da tarimin
yayginlasmasiyla birlikte Ay'in bereketle, deniz sulariyla, yagmurla, kadinlarin ve
hayvanlarin dogurganligiyla, dogayla, 6liimle ve 6liimden sonraki yasamla olan
iligkisi gliglenmis ve Ay, inang baglaminda bir kiilt ve dinsel bir olgu olarak yerini
almistir. Bitkileri, hayvanlar1 ve insanlarin kaderini etkiledigini diisiiniilen Ay’in
ayni1 zamanda ortadan yok olmasiyla pek c¢ok felakete sebep oldugu
diisiiniilmektedir. Diinyanin neredeyse her toplumu ge¢misten giliniimiize
tutulmalara yonelik doganin giiciinden korkma temasina yonelik farkli mitolojik
hikayeler tiretmis ve bu belirli giinlerde cesitli ritiieller uygulamislardir.

Doganin ve gokyiiziiniin gozlemlenmesiyle birlikte ekim ve hasat ayin
dongiileri dikkate alinarak yapilmistir. Modern tarimin yaygin oldugu
toplumumuzda bile Ay'in etkisi hala gegerlidir. Bugiin kirsalda kereste kesilecegi
zaman ay gozlemlenip Yeni ay olmasina dikkat edilir. Anadolu'da ayin
karanliginda agag kesilirse aga¢ kurtlarimin agaci yiyerek kullanilamaz hale
getirecegine, ancak aymn 1s1ginda kesildiginde kesilen agacin uzun siire

48 Hiirriyet Gazetesi (2016, 02 Aralik)) 15:06 https://www.hurriyet.com.tr/gundem/bilimsel-olarak-
kanitlandi-anadoluda-ay-icin-soylenen-o-soz-bosuna-degilmis-40294949

Yeni Asya Gazetesi (2016, 03 Aralik) 00:02 https://www.yeniasya.com.tr/bilim-teknoloji/ay-la-ilgili-
dikkat-ceken-arastirma-ve-risale-i-nur-dan-hatirlattiklari 417229
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dayanacagina inanilir (Esmeli, 2014: 197). Ayrica ay hilal halindeyken iki ucu
asagiya doniikse o donemin yagisli, kuzeye yakinsa kurak gececegine inanilir.

Giintimiizde Anadolu’da Ay inancinin kokenin ¢ok genis bir cografyaya
yayilan Eski Tiirklere ve Anadolu’da yasamis ya da dogrudan etkilemis antik ¢ag
medeniyetleri ile baglantili oldugu uygulamalar ve inanislardaki paralellikle
goriilmektedir. Eski Tiirklere ait olan pek ¢ok uygulamanin izlerine gilintimiizde
de rastlanmaktadir ve ayn1 dogrultuda antik medeniyetlerden Mezopotamya ve
Hititlerin Ay inancinin giiniimiizle dogru orantili oldugu ve bazi uygulamalarin
bugiin de hala stiregeldigi goriilmektedir.
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EMIR GAZi DONEMINDE DANiISMENDLILERIN BiZANS,
KILIKYA ERMENILERI VE HACLILARLA MUCADELELERI

Sefer SOLMAZ "

GIRIS

Danismend Gazi'nin en biiylik oglu oldugu belirtilen! Emir Gazi'nin?
hiikiimdar oluncaya (1105) kadar olan hayat1 hakkinda da hicbir bilgi yoktur. Fakat
Ali Taylu'nun kendisini yetistirdigi gibi, Danismend Gazi de oglu Emir Gazi'yi ¢ok
iyi yetistirmis olmalidir. Ciinkii Emir Gazi donemi Danismendlilerin kurulus
asamasini tamamlayip yiikselise gectikleri en parlak dénemleridir. Emir Gazi
hiikiimdar oluncaya kadarki hayatim1 babasiyla beraber cihad ve gazalarda
gecirmis olmalidir. Muhtemelen, miicadelelerinde de 6nemli basarilar elde etmesi
gerekir. Clinkii ismi genellikle “Gazi veya “Emir Gazi” seklinde ge¢mektedir.
Simdi karsimiza Emir Gazi'nin ismi meselesi ¢itkmaktadir. Gazi onun gergek ismi
olup olmadig1 ya da bunun kendisine 6nce bir unvan seklinde verilip, daha sonra
isminin yerini aldig1 konusu problemlidir. Ancak, her iki durumda da onun askeri
basarilar1 6n plana ¢ikmaktadir. Onun isminin vakfiyelerde Ibrahim olarak
goriindiigii belirtilmektedir®. Fakat onun asil adi [brahim olsa da Gazi unvani bu

* Dog. Dr. Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ssolmaz@selcuk.edu.tr, https:/forcid.org/
0000-0002-3581-1028

"Urfali Mateos, Urfal: Mateos Vekayi-nidmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), 2. Baski,
TTK yay., Ankara 1987, s. 225.

2 Emir Gazi ve donemi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Sefer Solmaz, Danismendliler Devleti ve Kiiltiirel
Miraslari, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2001, s.
110-171; ayn1 mlf., “Danismend-name’ye Goére Emir Gazi'nin Faaliyetleri”, Tarihin Pesinde Uluslararast
Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Pursuit of History International Periodical for History and Social
Research), Yil:1, S. 2, Konya Ekim 2009, s. 199-209; Muharrem Kesik, “Emir (Melik) Gazi (1104-1134)”,
Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID), T11/2 (2014), 157-181.

SEkrem Yalginkaya, Muhtasar Malatya Tarih ve Cografyast, Istanbul 1940, s. 63. Burada miiellif bu
ismin fbrahim seklinde gectigi vakfiyelerin hangileri oldugunu belirtmemistir. Belki de bu Ibrahim
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adin yerini almistir ve tiim kaynaklarda “Gazi”, “Emir Gazi” veya “Melik Gazi”
seklinde ge¢mektedir.

Danismend Gazi'nin 1105 yilinda vefat etmesinden sonra yerine® oglu Emir
Gazi gecti® ve yaklasik olarak otuz yil hiikiimdarlik yapti (1134). Emir Gazi'nin
bilinen hayati bu otuz yillik hiikiimdarlik siiresi ile simirlidir.

Hacli Seferleri'nden sonra Bizans ile bir anlasma yaparak doguya ydnelen
Tiirkiye Selguklu Sultaru I. Kili¢ Arslan’, Danismend Gazi'nin dliimiiyle ortaya
¢ikan taht miicadeleleri® sonucu Danismendlilerin gii¢ kaybetmesinden
yararlanarak hemen Malatya {izerine yiiriidii. Siiryani Mihail’e gore, Kili¢ Arslan,
Danismend Gazi'nin 6liimiinden® hemen sonra Malatya {izerine ytiriiyerek sehri
28 Haziran'da kusatmuistir. I. Kili¢ Arslan, kuzey dogu tarafinda bulunan kuleye
kars1 manciniklar kurarak surlari ddvmeye baslamis ve kaleye bir¢ok hiicumlar
yapmistir. Kalenin ele gecirilmek tizere oldugunu géren Danismend Gazi'nin oglu

Danismend Gazi'nin bir baska ogludur. Ciinkii Urfali Mateos (Vekayi-nime, s.225) Danismend Gazi'nin
on iki oglu oldugunu ifade etmektedir.

40zellikle XII-XIIL. ylizyil kaynaklarinda (Urfali Mateos, Vekayi-nime, s. 185-313; Stiryani Mihail,
Siiryani Kesis Mihail'in Vekayi-ndmesi, 11, trc. H. D. Andreasyan, TTK Ktp.'nde 44-2 no’lu basilmamis
niisha, s. 54-110; Gregory Bar Hebraeus Abt'l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 11, trc. Omer Riza Dogrul, 2.
Baski, TTK yay., Ankara 1987, s. 359-367) boyle gecmektedir.

SHalit Erkiletlioglu (Kayseri Tarihi, Kayseri 1993, s. 75) referans vermeden Emir Gazi'nin 475/1082
yilinda hiikiimdar oldugunu ve 528/1134 yilinda vefat ettigini belirterek onun saltanat siiresinin 52 yil
olarak gostermektedir. Ancak bu dogru degildir. Baz1 kaynaklarda ve arastirmalarda oldugu gibi
miiellif de Danismend Gazi ile oglunu birbirine karistirdigindan onun saltanata baslangig tarihini 1084
yih olarak almustir.

¢Urfali Mateos (Vekayi-nime, s.225) Danismend Gazi'nin 6ldiigiindii on iki oglunun oldugunu fakat
bunlarin en biiyiigii olan Emir Gazi devletin bagina gecerek ve diger kardeslerini gizlice dldiirttiigiinii
belirtmektedir. Ayrica bk. Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiituhat1 Tarihi (889-1269)”, ¢cev. H. D. Andreasyan,
Tarih Semineri Dergisi, I/1, Istanbul 1937,s. 189.

’Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, 3. Baski, Bogazici yay., Istanbul 1993, s.
291.

8Urfali Mateos (Vekayi-ndme, s. 225) Danismend Gazi'nin on iki oglunun oldugunu ve Emir Gazi'nin
bunlar dldiirterek tahta oturdugunu belirtmektedir. Bu rivayete gore demek ki Emir Gazi saltanat igin
bir miicadeleye girmek zorunda kalmis ve bu miicadeleyi kazanarak en azindan kendisine muhalif olan
kardeslerini 6ldiirtmiis olmalidur.

9Siiryani Mihail (Vekayi-ndme, s. 51) burada Danismend Gazi'nin Sivas’ta 6ldiigiinii belirtmektedir.
Halbuki onun Niksar yakinlarinda sehit edildigini ve Niksar’a getirilerek defnedildigini biliyoruz.
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Aghousian'0, teminat aldiktan sonra Malatya’y1 I. Kili¢ Arslan’a teslim etmisgtir!! (2
Eylil 1417/1106)2. 1. Kili¢ Arslan’in, Malatya'y1 fethetmesinden sonra kudreti

10Bu isim Siiryani Mihail’in Ermenice muhtasarinda da (Ermenice niishadan naklen Siiryani Mihail,
Vekayi-ndme, s. 53) “Agusin” seklinde yazilmistir. Bu isim Yagisiyan olmalidir. Nitekim Miikrimin Halil
Yinang (“Danismendliler” mad., IA, III, MEB yay., Istanbul 1988, s. 469) referansini belirtmeden “Kilig
Arslan, Danismend’in 6liimii {izerine, onun tilkesinin bir kismini ve bu arada Malatya’y: Yagistyan b.
Danismend’in elinden, (diger bir rivayete gore Ismail b. Danismend’in oglu Sungur’dan) almistir”
diyerek bunun Yagisiyan oldugunu belirtmektedir. Buna karsilik E. Honigmann, (“Malatya (islam
devri)” mad., A, VII, MEB yay., Istanbul 1988, s. 237) “Siiryani Mihail’e gére Tanusman 5ldii ki yerini
oglu Agusian (Yagi-Basan?) ald1” ifadesiyle biraz tereddiitlii de olsa bu ismin Yagibasan oldugunu ifade
etmektedir. Ancak Danismend Gazi'nin oliimiinden sonra yerine Emir Gazi'nin gectigi, Yagibasan'in
Emir Gazi'nin oglu oldugu ve 1143 y1linda devletin iige boliinmesinden dolay1 ancak Sivas’ta hiikiimdar
oldugu diisliniildiigiinde bu ismin benzemis olsa da Yagibasan olmasimn miimkiin olmadig: ortaya
¢ikmaktadir.

USiiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 51-53. Siiryani Mihail'in verdigi bu bilgileri Ab&'l-Farac (Tarih, 11,
s. 345) da aynen tekrarlamaktadir. Farkli olarak Kili¢ Arslan’mm Malatya’y1r antlasma yoluyla ele
gecirdikten sonra hi¢ kimseye zarar vermedigini belirtmektedir.

2Bu tarihi Siiryani Mihail'in Danismend Gazi'nin 6liimiinden sonra Kili¢ Arslan’in Malatya’y1
fethettigi seklindeki verdigi bilgiyi g6z oniine alinca ve Danismend Gazi'nin de 1105 yilinda éldiigi
hatirlaninca 1105 yili olarak da kabul edilebilir. Ayrica Siiryani takvimini miladi takvime ¢evirmek icin
bu rakamdan 312 (Dulaurier’e gore) veya 311 (Chabot'a gore) gikarmak gerekir. (Ismail Hami
Danismend, Tiirk Tarih Kurumuna A¢tk Mektup, inang yay., Istanbul 1945, 5.37) Buna gore burada Siiryani
takvimine gore verilen 1417 yilm1 miladi takvime cevirmek igin eger 311 ¢ikarilirsa 1106 yili, 312
¢ikarilinca da 1105 yil1 elde edilmektedir. Demek ki, Stiryani takvimini miladi takvime cevrilirken esas
alinan rakamlardaki bir yillik fazlalik veya eksiklik bu tarihi miladi 1105 veya 1106 yili yapabilmektedir.
Nitekim bu tarih Ab{'l-Farac’da (Tarih, II, s. 344-345) Siiryani takvime gore 1417 ve bunun miladi
karsilig1 olarak 1106 tarihi olarak verilmistir. Ancak eserinde Siiryani takvimin yaninda hicri takvimi
de kullanan Abil-Farac bu olaymn tarihini de hicri 499 yili olarak gostermistir ki, bunun da miladi
karsilig1 1105-1106 yillaridir. Ancak Malatya’nin Kili¢ Arslan tarafindan fetih tarihi 2 Eyliil olarak
gosterildigine gore demek ki Hicri takvime gore de bu tarih 1106 yili degil de 1105 yii olarak
¢ikmaktadir. Yani bu bilgilere gore Malatya'nin I. Kili¢ Arslan tarafindan Danismendlilerin elinden
alirug tarihi miladi 1105 veya 1106 tarihleri olabilmektedir. Ancak biz bu tarihin 1106 yili oldugunu
diisliniiyoruz. Ciinkii Danismend Gazi'nin vefat tarihi yukarida 1105 yilinin temmuz ay1 olarak tespit
edilmisti. Bu tarihin 1105 yih oldugu bir eksigi veya fazlasiyla kaynaklarda ge¢mektedir. Ancak
vefatinin hangi ayda oldugu ile ilgili elimizde herhangi bir bilgi mevcut degildir. Bunu tesbit etmek icin
de Ddnigmend-nime'de verilen bilgiler ve Ordu ili Aybasti Ilgesi Persembe yaylasindaki saha
aragtirmalar1 ve buradan derlenen rivayetler ve her yil temmuz ayinn ilk haftasinda burada bir takim
etkinliklerle sehitlerin anilmasi verilerini kullanilarak Danismend Gazi'nin burada ve temmuz ayinda
sehit oldugu sonucuna ulasilmigti. Simdi onun 6ldiigii tarih 1105 yilinin temmuz ay1 olarak yil ve ay
olarak da bu sekilde tesbit edildigine gore, gerek Siiryani Mihail'de ve gerekse Ab{i’-Farac’da da Kilig
Arslan’in Danismend Gazi’'nin vefatindan sonra ve Malatya’y: haziran ayinda kusatip eyliil ayinda ele
gecirdigi belirtildigine goére bu tarihin 1105 yili olmasi miimkiin degildir. Ciinkii 1105 yili temmuz
ayinda Danismend Gazi vefat etmistir. Kili¢ Arslan da onun vefatindan sonra burasim fethettigine gore,
onun burasini kusattig1 ve fethettigi aylar 1105 yilinin haziran ve eyliil aylar degil, 1106 yilinin haziran
ve eyliil aylaridir. Ayrica Kilig¢ Arslan’in Malatya’y1 ele gecirmek icin hemen Danismend Gazi'nin
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kirilan?® Emir Gazi, onu metbu tanimak durumunda kalmistir!4. Bir siire sonra 1.
Kili¢ Arslan Biiyiik Selguklularla girdigi miicadeleler esnasinda hayatini
kaybetmistir(1107). Onun oliimiiyle Tiirkiye Selguklularinda da taht miicadelesi
baglamigtir’. Oyle goriilityor ki, Emir Gazi déneminde Tiirkiye Selcuklularinin
Danismendlilere iistiinliik sagladiklar: donem yaklagik iki y1l stirmiigtiir.

L. Kilig Arslan oldiigiinde dort oglu'® bulunuyordu. Bunlar Sahin-gah'’,
Mesud's, Ankara-Kastamonu hakimi Arap ve Malatya hakimi Tugrul Arslan® idi?.
Bu sehzadeler arasinda taht kavgalarinin baglamasindan dolay: devlette bir otorite
boslugu meydana geldi. Bu durum, en ¢ok Danismendlilere yaradi. Bu siire
zarfinda (1107-1116) kendisini toparlayan Danismendli hiikiimdar1 Emir Gazi,
bundan sonra Anadolu héakimiyetini tesis etmek igin bir takim faaliyetlerde

vefatindan sonra hareket gegmis olmasini bu siradaki otorite boslugu ve sehzadeler arasindaki saltanat
kavgasindan yararlanmak istemesi seklinde anlamak gerekir. Iste bunu firsat bilen Kilig Arslan hemen
harekete gecerek Danismendli topraklarindan da bir kismini aldiktan sonra Malatya {izerine yiiriiyerek
burasimi kusatmis ve daha sonra da ele gecirmistir. Kili¢ Arslan Danismend Gazi'nin hemen vefatindan
sonra harekete ge¢mis olsa bile o giiniin sartlarinda bazi yerleri de ele gecirerek Malatya’ya ulasmasi
ertesi yilin yani 1106 yilimin haziran ayimi bulmus olmalidir ve bu yilin eyliil ayinda da burasini ele
gecirmistir. Demek ki, Anadolu Sel¢uklu Sultan I. Kili¢ Arslan’mn Malatya’y1 Danismendlilerden aldig:
tarih 2 Eyliil 1106 yilidur.

13[brahim Kafesoglu, Selcuklu Tarihi, MEB yay., Istanbul 1992, s. 60.

4Yinang, “Danismendliler” mad., A, 111, s. 469; Abdiilkerim Ozaydln, “Danismendliler” mad., DIA,
C.8, TDV yay., Istanbul 1993, s. 470.

15Turan, Selcuklular, s. 291-292.,

16Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 54; Ab('l-Farac, Tarih, 11, s. 349; Osman Turan, Selcuklular
Zamammda Tiirkiye Siyasi Tarih Alp Arslan’dan Osman Gazi'ye (1071-1318), 3. Baski, Bogazici yay., Istanbul
1993, s. 111. Ancak Stiryani Mihail (Vekayi-ndme, s. 54) onun Gok-Arslan adli Goksun meliki olan bir
besinci oglundan bahsetmektedir. Ayrica bk. Turan, Tiirkiye, s. 111, 204. Anonim Selcuk-ndme’de (Tarth-i
Al-i Selguk (Anonim Selgukndme), trc ve notlar Halil Ibrahim Gok-Fahreddin Cosguner, Atif yay., Ankara
2015, s. 36) ise I. Kilig¢ Arslan’in Mesud ve Arap olmak {izere iki oglundan bahsetmektedir. M. A.
K&ymen ise (Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, TTK yay., Ankara 1989, Selguklu Jenealojisi) I: Kilig
Arslan’in Meliksah ve Mesud adli iki oglu oldugunu belirtmektedir. Stiryani Mihail (Vekayi-ndme, s. 54)
ve Abt{r'l-Farac (Tarih, 11, s. 349) eserlerinde onun dort oglu oldugunu belirtmelerine ragmen, burada M.
A. Kdymen’'in neyi esas alarak bu iddiay1 giindeme getirdigini bilemiyoruz. Ancak, M. A. Kéymen
Anonim Selcuk-ndme’yi esas almus olsaydi, bu ogullarin adlarini orada gegtigi gibi vermesi gerekirdi.

7Ab('l-Farac, (Tarih, 11, s. 349) bu ismi Meliksah seklinde kaydetmistir. Ibnit'1-Esir, (el-Kamil fi't-
tarih, X, Beyrut 1386/1966, s. 430) de Cavli tarafindan Biiyiik Selguklu Sultan1t Muhammed Tapar’a
gonderilen Kilig¢ Arslan’in oglunun adim Meliksah olarak vermektedir.

18Sultan 1. Mesud ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Muharrem Kesik, Tiirkiye Selcuklu Devleti Tarihi
Sultan I. Mesud Dénemi (1116-1155), TTK yay., Ankara 2003.

19Urfal1 Mateos Vekayi-ndmesi'nin dip notlarini yazan Ed. Dulaurier burada Malatya hakiminin Arap
oldugunu one siirmektedir. (bk. Vekayi-nime, s. 281, dn. 159)

20K6ymen (Biiyiik Selguklu, 1, Selguklu Jenealojisi) I: Kili¢ Arslan’in Meliksah ve Riiknii’d-din Mesud
adli iki oglunun oldugunu belirttikten sonra Sahin-sah’it da Riiknii’d-din Mesud‘un oglu olarak
gostermistir.
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bulundu. Bunun ilk adimin: da Tiirkiye Selguklu Devleti'nde bas gosteren saltanat
miicadelelerine miidahale ederek atmistir. Tiirkiye Sel¢uklularindaki bu saltanat
miicadeleleri konumuz disinda oldugundan burada bunlara girilmemistir. Sonug
olarak bu saltanat miicadelelerinde kayimpederi Emir Gazi'nin yardimlariyla
kardesi Sahinsaht ortadan kaldiran Mesud, Tiirkiye Selcuklu tahtina oturdu
(1116)?'. Bundan sonraki siirecte Sultan Mesud'un kaymnpederi Emir Gazi'nin
tabiiyetini kabul etmesiyle birlikte Tiirkiye Sel¢uklulari, Danismendlilerin
hakimiyeti altina girmis oluyordu.

Danismendli hiikiimdari Emir Gazi bundan sonra Bizans, Kilikya Ermenileri
ve Haglilarla miicadelelere baglamistir.

I. BIZANS ILE MUCADELELER

Komnenos Hanedani'nin iktidari ele gecirmesiyle Bizans Imparatorlugu’'nda
bir canlanma baslamistir. Hagli Seferlerinin baslamasiyla Bizans, Danismendli ve
Tiirkiye Selguklular1 arasinda Anadolu hakimiyeti konusunda bir miicadele s6z
konusudur. Bu miicadeleler sirasinda Danismendli hitkiimdar1 Danismend Gazi
ve Tiirkiye Selguklu hiikiimdar1 I. Kili¢ Arslanin art arda vefat ettikleri
goriilmektedir. Emir Gazi donemi, Danismendlilerin ve Tiirkiye Selguklularinin bu
durumundan yararlanmak isteyen Imparator I. Aleksios Komnenos ile yerine
gecen II. Joannes Komnenos'un Bizans’in Anadolu’da kaybettigi yerleri yeniden
ele gecirmek igin her firsati degerlendirmeye calistiklart bir donemdir.
Muhtemelen Danismendli-Bizans iligkilerinin? boyle bir atmosfer iginde baslamasi
gerekir. Ancak buna ragmen kaynaklarda Danismendli-Bizans iliskileri ile ilgili
fazla bilgi bulunmamaktadir®. Buna ragmen bir tarafta Anadolu’da kaybettigi
yerleri geri almay1 planlayan Bizans, diger tarafta biitiin Anadolu’ya hakim olmay1
hedefleyen Danismendliler bulunmaktadir. Boyle bir ortamda bu iki giiciin
birbirleriyle kars: karsiya gelmesi kaginilmazdir.

Bu dénemde, Anadolu’da hakimiyeti ele gegirmek isteyen Emir Gazi'nin basta
Tiirkiye Selcuklulart olmak tiizere Anadolu’daki diger devlet veya beyliklerle
iligkiye girdigi goriilmektedir. Yukarida da deginildigi gibi Tirkiye Selguklu
tahtina, Emir Gazi’'nin damadi Mesud’un oturmasiyla birlikte Danismendliler ile

2IRobert Mantran, Tiirkiye Tarihi, trc. Azmi Stislii, Ankara 1986, s. 12.

2Danismendli-Bizans iligkileri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Murat Kegis, “Danismendliler ve
Bizans Imparatorlugu fliskileri Hakkinda Bir Degerlendirme”, Uluslararast Malatya'nin Fethi ve
Danigmendliler Sempozyumu (e-kitap) (Malatya, 19-21 Eyliil 2018), Inénii Universitesi yay., Malatya 2020,
s. 212-221;

2Claude Cahen, Yildiz Moran, Osmanlidardan Once Anadoluda Tiirkler, 2. Baski, E yay., Istanbul 1984,
s. 102-103.
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Tiirkiye Selcuklular: arasinda bir ittifak olusturulmustu. Buna kars1 Bizans'in bu
donemde Mesud’a muhalif olan Arab* ve Tugrul Arslan gibi Selguklu
sehzadelerini desteklemesi? tizerine Emir Gazi, damadi ve miittefiki olan Sultan
Mesud'un yaninda yer almis ve Bizans’a karsi harekete ge¢mistir. Kardesi Arab
karsisinda yenilgiye ugrayan Mesud, Artuklular ile ugrasan Emir Gazi'nin bir
miiddet ona yardim edememesi sebebiyle Bizans Imparatoru Ioannes’e sigmmustir.
Hemen bu durumdan yararlanmak isteyen Imparator, Kastamonu'yu kusatmig?
ve burada bulunan vali kagmak zorunda kalmist1 (1126)¥. Bundan sonra Emir
Gazi-Mesud ittifaki sonucunda Melik Arab yenilgiye ugratilarak Ankara ele
gecirilince, Melik Arab da Bizans’a siginmak zorunda birakilmistir. (1127)

Emir Gazi 1129-1130 yillarinda Bati Karadeniz yorelerine karsi bir sefere
¢ikmak zorunda kalmistir®®. Emir Gazi'nin bu sefere ¢ikmasinin nedenleri: Emir
Gazi-Mesud ittifak kuvvetleriyle miicadele eden Melik Arab’a bu bélgeden yardim
edilmesi® ve Bizans Imparatoru tarafindan ele gegirilen Kastamonu ve
dolaylarinin geri alinmak istenmesidir. Nitekim bu sefer sirasinda bolgenin Bizans

24Melik Arab ile ilgili ayrmtil bilgi igin bk. Muharrem Kesik, “Melik Arab”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 38, Istanbul 2003, s. 17-26.

®Turan, Tiirkiye, s. 169-170.

2% Imparator II. Toannes’in Kastamonu'yu kugatmasim nasil anlamak gerekir? sorusuna cevap
aramak lazimdir. Imparatorun kendisine sigmip yardim isteyen Sultan Mesud’a karsi boyle davranmast
iki farkli muamele tiiriinii akla getirmektedir. Bunlardan birincisi dostane bir muamele tiiridiir ki
Imparator burada Sultan Mesud’un miicadele ettigi Melik Arab’m hakimiyet sahasi i¢inde bulunan
Kastamonu’yu isgal ederek bir anlamda Melik Arab’a kendisinin Sultan Mesud'un yaninda oldugu
seklinde bir mesaj vermek istemistir. Ciinkii kaynaklara gore (bk. Siiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 87;
Abi'l-Farac, Tarih, 1I, s. 360) Imparatorun Istanbul’a gelen Mesud’a askeri yardimda bulundugu
belirtilmektedir. Simdi durum bdyle olunca imparator boyle davranmakla Mesud'un yaninda Melik
Arab’m da karsisinda oldugunu gostermis oluyordu. Ikincisi ise hasmane muamele tiiriidiir ki
Imparatorun kendisine yardim amaciyla gelen Sultan Mesud’a Selcuklu topraklarini isgal ederek
karsilik vermesidir. Ciinkii burada Imparatorun Arab’a karst Mesud’a yardim etmek suretiyle onlarin
birbiriyle miicadele ederek zayiflamalarimi ve bundan yararlanarak Tiirkiye Selcuklularimin ele
gecirdigi bazi yerleri tekrar geri almak olmalidir. Ashinda bu metot klasik Bizans taktigidir. Burada
imparatorun Sel¢uklu sehzadeleri arasindaki saltanat miicadelesini kendi lehine kullanmak diistincesi
yatmaktadir. Ciinkii bundan hemen sonra ayni Bizans, Emir Gazi-Mesud ittifaki kargisinda
tutunamayan Melik Arab’a kucak agmistir. Demek ki, Bizans'in Tiirklere karg: genel tavri goz ¢niine
alindiginda burada Imparatorun muamelesinin hasmane oldugu ortaya gikmaktadir. Nitekim O.
Turan’a gore (Tiirkiye, s. 169) imparatorun bu dénemde Sultan Mesud'a askeri yardimda bulunmasinin
nedenlerinden birisi kendisinin bu siralarda Balkanlardaki gelismelerle meggul olmasidir. Ayrica
Imparatorun Kastamonu’ya saldirmasimin nedeni de zellikle Tiirklerin yani Melik Arab’in Kastamonu
dolaylarinda Eregli'ye ve denize kadar ilerlemis olmasidir.

¥Stiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 104; Cahen, Anadoluda Tiirkler, s. 108; Turan, Tiirkiye, s. 169.

2Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 91.

2Cahen, Anadoluda Tiirkler, s. 107. Hatta Turan (Tiirkiye, s. 170) bu kisinin “Emir Gazi'ye gelip biitiin
sahil kalelerini kendisine teslim etti”gini belirtmektedir.



Emir Gazi Doneminde Danismendlilerin Bizans, Kilikya Ermenileri ve Haclilarla
Miicadeleleri| 251

Valisi Cassianus (Kasianus) fazla bir direnis gostermeden oradaki biitiin kaleleri
Emir Gazi'ye teslim etmistir®. Her ne kadar ad1 zikredilmese de, Kastamonu'nun
ele gecirilen bu kaleler arasinda olmasi gerekir. Ciinkii Bizans tarihgisi N.
Khoniates, Bizans Imparatoru tarafindan Kastamonu'nun tekrar ele gegirildigini®!
belirtmektedir. Buna gore burasi daha 6nce Emir Gazi tarafindan geri alinmis
olmalidir. Nitekim N. Khoniates®? verdigi bilgilerle bu meseleyi soyle ortaya
koymaktadir: Imparator Ioannes bu yillarda (1128/1129) Balkanlarda Macarlarla
ugrastigindan Emir Gazi'nin bu seferine karsi bir sey yapamamis, ancak Macarlarla
bir baris anlasmasi imzalayip geri dondiikten sonra Kastamonu’ya saldirma
imkani* bulmus ve bunu degerlendirerek surlarla gevrili Kastamonu’yu muhasara
makinelerini kullanarak kusatmis ve burasini ele gegirmistir. Sehrin Danismendli
valisi buradan kagmak zorunda kalmis ve imparator da bircok esirle Istanbul’a
donmiis ve kazandig1 bu basariy1 zafer senlikleri diizenleyerek kutlamistir. Ancak
Imparatorun bu sevinci uzun siirmemistir. Ciinkii Emir Gazi yeniden
Kastamonu'ya saldirarak burasimi tekrar fethetmis ve burada bulunan Bizans
garnizonunu da kiligtan gecirmistir. Bundan sonra Bizans hnparatoru, Kastamonu
Onlerine gelmistir (Eyliil 1134). Bu siralarda Emir Gazi'nin vefat etmesi iizerine
sehrin hakimi babasinin yerine gegen oglu Muhammed (Mukhumet) idi.

Siiryani Mihail bu konu ile ilgili olarak eserinin bir yerinde* yilinda Bizans
Imparatoru Ioannes’in Tiirkler kars1 harekete gecerek (1131) Karadeniz sahilinde
bir sehir insa ettigini bildirmektedir. Eserinin bir bagka yerinde® ise Emir Gazi'nin
Kastamonu {izerine yiiriiyerek burasini yeniden fethettigini, burada bulunan
Bizanshlar kiligtan gecirdigini ve bunun iizerine Imparatorun bu duruma gok
tziildiiglini ve harekete gectiyse de bu seferinde basarili olamadigini ifade
etmektedir.

30Stiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 91, 93; AbQ'l-Farac, Tarih, 11, s. 363; Turan, Tiirkiye, s. 170; C. Cahen
burada (ayn1 yer) “Oranin Grek valisi Cassianos pek bir direnis géstermeden teslim olmustu” seklinde
bir ifade kullanarak bu valinin teslim oldugunu belirtmesin ragmen Emir Gazi'ye teslim ettigi yerlerden
hi¢ bahsetmemistir. Halbuki bu dipnotta gosterildigi gibi Siiryani Mihail ve Ab{i'l-Farac'in bu vali
tarafindan oradaki kalelerin Emir Gazi'ye teslim edildigi ile ilgili net ifadeleri olmasina ragmen C.
Cahen’in bundan bahsetmemesi ilgingtir.

3INiketas Khoniates, Historia lIoannes ve Manuel Komnenos Devirleri, trc. Fikret Isiltan, TTK yay.,
Ankara 1995, s. 12.

32Historia, s. 11-13.

BTuran (Tirkiye, s. 171) bu imkamn bu sirada Emir Gazi'nin dogu isleri ile ugrasmasi olarak
aciklamaktadir.

4Vekayi-name, s. 96.

SVekayi-nime, s. 99.
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Azimi* ve Ibnii’'l-Kalanisi¥’ ise 527/1132-33 yilinda Danismendoglu'nun3 bir
Istanbul kafilesine saldirdigini ve onlardan ganimet ele gecirdigini belirtmektedir.

Kaynaklarda bu konu ile ilgili birbirinden farkh baz: bilgiler bulunmaktadir.
Bu bilgiler ¢ok acik olmasa da, buradan bir sonuca ulasmak miimkiin
goriinmektedir. Bunlar arasinda Bizans tarihgisi olmasi dolayisiyla konu ile ilgili
ayrintilara girmis olan Khoniates’in verdigi malumat son derece &nemlidir ve
meseleyi biiyiik Olgiide aydinlatmaktadir. Aslinda Siiryani Mihail'in sdyledikleri
bir anlamda bu bilgileri teyit etmektedir. Ciinkii Stiryani Mihail’in, 1131 yilin1 da
belirterek Bizans Imparatorunun faaliyetleri ile ilgili verdigi malumatta her ne
kadar Kastamonu'nun adi ge¢gmiyorsa da, N. Khoniates’in sdylediklerinden bu
sefer sirasinda Imparator tarafindan Kastamonu ve dolaylarmin ele gegirildigi
anlagilmaktadir. Stiryani Mihail'in Emir Gazi ile ilgili verdigi ikinci bilgi ise
tamamen N. Khoniates’in teyidi seklinde olup bu iki miiellifin verdigi bilgilerden
bir biitiine ulasmak miimkiindiir.

Azimi ve Ibnii'l-Kalanisi'nin zikrettigi bu rivayetin bu dénemdeki olaylart
anlatan Bizans kaynaklarinda ge¢cmedigi® veya yanlis aksettirildigi* seklinde bir
takim gortisler one siiriilmiistiir. Ancak, Danismendlilerin bu donemde gerek
Bizans ve gerekse Haglilar ile miicadelelerinin oldugu goz oniine alindiginda

%Azimi, Azimi Tarihi, nsr. ve trc. Ali Sevim, TTK yay., Ankara 1988, s. 57.

Eb{i Ya’la Hamza ibnii’1-Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagk, nsr. H. F. Amedroz, Leiden 1908, s. 236.

3Miiellifler her ne kadar burada isim vermeyerek Danismendli hiikiimdarindan Danismendoglu
seklinde bahsetmislerse de bunun 1105-1134 yillar1 arasinda Danismendli hiikiimdar1 olan Emir Gazi
oldugu ortaya ¢ikmaktadur.

¥Miikrimin Halil Yinang (“Onikinci Asir Tarihgileri ve Muhammed bin Ali-il-Azimi” II. Tiirk Tarih
Kongresi Tebligleri (Ankara 20-25 Eyliil 1937), TTK yay., Istanbul 1943, s. 688) bu konu ile ilgili olarak
sadece Azimi’de gegen 527/1133 yili olaylarinin énemli bir kisminin Haglilara dair oldugunu ancak bu
sene olaylari iginde “Déanismend oglu'nun bir Istanbul kafilesine baskin” yaptigina dair bir bilginin
oldugunu, Bizans vakaniivislerinin Imparator Ioannes Komnenos'un 1126 yilindan itibaren Kastamonu
dolaylarina yaptig1 seferlerden bahsetmelerine ragmen bdyle bir olaydan s6z etmediklerini belirttikten
sonra “bu meseleyi de ileride aydinlatmaga ¢alisacagim” demektedir. Ancak buradaki “ileri” séziinden
neyi kastettigi tam olarak anlasilamamaktadir. Eger bu makalenin ilerisi kastediliyorsa bu makalenin
bundan sonraki kisminda bir daha bu konuya deginilmemistir. Ancak daha sonra yapacagi
calismalarimi kastediyorsa ki, bunlardan yayinlanan ¢alismalari igcinde (M. H. Yinang'in bibliyografyasi
icin bk. Hakki Dursun Yildiz, “Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang ve Eserleri”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 25, Istanbul 1971, s. 189-197) -bizim tesbit edebildigimiz kadariyla- bu
konudan bir daha bahsedilmemistir.

40. Turan (Tiirkiye, s. 172, dn. 57) ise “Bu Islam miiellifleri Danismend-oglu'nun zaferlerine isaret
ederken Istanbul’dan 400 kisilik bir Miisliiman ticaret kervarinin yolda kardan &ldiigiine dair Siiryani
Mihael'in zikrettigi vak’ay1 da yanlis aksettirir ve onu bu zaferler arasinda sayar” demek suretiyle bu
olaymn Azimi ve Ibnii'l-Kalanisi’de gectigi gibi olmadigmi bunlarin bu olay: karistirdiklarni ifade
etmektedir.
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burada bahsedilen olayin Danismendli-Hagli*® veya Danismendli-Bizans*
miicadelesi seklinde vuku bulmasi miimkiin goriinmektedir. Burada verilen
bilgiler her ne kadar bu sekliyle diger kaynaklarda ge¢miyor ya da ifade olarak bire
bir uymuyorsa da igerik olarak uymakta ve onlarla gelismemektedir. Yani bu
tarihte Istanbul’dan harekete gecen bir Hagli veya Bizans birligi ile bunu haber alan
Emir Gazi'nin miicadele etmesi son derece dogaldir.

Dénigsmendli hiikiimdar1 Emir Gazi, bu Karadeniz seferlerini damadi ve
miittefiki Tirkiye Selcuklu sultan1 Mesud ile birlikte yapmis olmalidir. Ciinkii
Siiryani Mihail®, Emir Gazi'nin Mesud ile beraber Karadeniz sahillerine saldirtya
gectiklerini sOylemektedir. Bu saldirilar sirasinda Zinin adi verilen bir kaleyi
kusattiklarini, ancak bir tiirlii ele geciremediklerinden dolay1 orada bulunan
Rumlarla 4000 dinar karsiliginda bir baris anlasmas: yaparak kaleyi onlara
biraktiklarini belirtmektedir.

4Bu miicadelenin Haglilar ile yapildigim diisiiniilmesinin sebebi, o dénemde Danismendliler’in
zaman zaman Haglilar ile miicadele etmelerinden ve Haglilar'in da kara yolu ile Anadolu’ya girislerini
Istanbul {izerinden yapmalarindandir. Yani Istanbul’a kadar gelen Hagli kuvvetleri burada Bizans
Imparatorlar1 tarafindan Anadolu yakasna gegirilmekte ve onlar buradan yollarma devam
etmektedirler. Iste burada da boyle bir durumun sz konusu olabilecegi yani Anadolu gegirilen
Haglilara Emir Gazi'nin saldirabilecegi ve bdylece aralarinda burada bahse konu olan miicadelenin
gecebilecegi muhtemel goriilebilir. Her ne kadar bu olay Birinci Hagh Seferi (1096-1097 ve 1101) nin
sona erdigi ve Ikinci Hagl Seferi (1147-1149) nin de baglamadigi bir dénemde (Hagh Seferleri'nin
tarihleri igin bk. Isin Demirkent, “Haglilar” mad., DIA, C. 14, TDV yay., Istanbul 1996, s. 528-533)
olmustur. Ancak yine de bu tarihlerde Emir Gazi'nin Hagllar ile miicadelesini siirdiirdiigii
goriilmektedir. Iste bu ciimleden olarak Emir Gazi'nin 1126’da Antakya Hagli Prensligi’nin bagina gegen
II. Bohemond'u 1130 yihinda &ldiirdiigii (Demirkent, “Haghilar” mad., DIA, s. 531) goz oniine
alindiginda, her ne kadar diger kaynaklarda bu konu ile ilgili bir bilgiye rastlanmiyorsa da bu olayin
belki de Haglilara erzak ve mithimmat gotiiren bir Hagl birligi ile Danismendliler arasinda vuku
buldugu soylenebilir.

“Ayrica burada anlatilan tarihin 1132-33 yillar1 oldugu diisiiniildiigiinde bunun Danismendli-
Bizans miicadelesi ile ilgili oldugu da 6ne siiriilebilir. Ciinkii burada Danismendoglu olarak ifade edilen
Emir Gazi'nin bir Istanbul kafilesine saldirip onlardan mal ele gegirdigi belirtilmektedir. Burada verilen
“Istanbul kafilesi” tabirinden ilk bakista askeri bakimdan ¢ok net bir sey anlasilamamaktadir. Bu tabir
daha ziyade bir ticaret kervani olarak algilanmaktadir. Ancak bu dénemde 1126’dan itibaren zellikle
Karadeniz’de Danigsmendli-Bizans miicadelesi siirdiigline gore herhalde bu ifadeyi de belki de bir
bolgeye erzak ve mithimmat gotiiren bir askeri birlik olarak anlamak daha uygun gériilebilir. Buna gére
de Emir Gazi'nin bir bolgeye erzak ve miithimmat gotiiren bir birlige baskin diizenleyip bunlarin
mallarina el koymasi gayet dogal goriinmektedir. Demek ki her ne kadar diger kaynaklarda bu konu
ile ilgili net bir bilgiye rastlanmiyorsa da Bu olayin Emir Gazi ile Haglilar veya Bizans arasinda ge¢mis
olabilecegi muhtemel goriinmektedir.

BVekayi-ndme, s. 98.

4Bu konu ile ilgili ayrica bk. Turan, Tiirkiye, s. 172.
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Bu gelismeler {izerine Imparator, tekrar Tiirkler {izerine biiyiik bir ordu ile
harekete gecmis ve Kastamonu'yu ele gecirmistir. Imparator, bununla da
yetinmeyerek ileri harekatina devam etmis ve Kizilirmak’a kadar ilerledikten sonra
Cankir1 Beyi Alp Arslan, Amasya Beyi Tugrul ile birlikte Ibrahim, Inal (Ymal),
Aydogdu gibi bir takim emirlerin de kendisine itaat etmesini saglamisti*>.
Imparatorun bu seferi 1333 yili baglarina kadar siirmiistiir. Bu gelismeler {izerine
harekete gecen Emir Gazi, karsi saldiriya gecerek once Albara Kalesi'ni aldi*.
Bundan sonra da tekrar Kastamonu’'yu ele gegirdi ve burada bulunan Bizanshlar:
oldiirdii. Boylece, Bizanshlar1 daha o6nce isgal ettikleri yerlerden temizlemis
oluyordu. Imparator yeniden harekete gectiyse de kardesi Isaakios Komnenos'un
Istanbul’da taht1 ele gegirmek icin harekete gecmek iizere oldugunu anlayinca geri
donmek zorunda kaldi¥.

Emir Gazi'nin Bizans ile miicadele ederken Imparatorun taktigini kullandig1
goriilmektedir. Bizans ise, her zaman oldugu gibi bu donemde de Anadolu’da
kendisine rakip bir giiciin olmamas: i¢in elinden geleni yapmistir. Bu amagla,
ozellikle Melik Arab gibi Tiirkiye Selguklu sehzadelerini destekleyerek onlar1
birbirine diisiirmek ve boylece onlarin birbirleriyle ugrastirmak suretiyle bundan
yararlanmak istemistir. Bu donemdeki gelismeler goz oniine alindiginda Emir
Gazi'nin de bu taktigi Bizans’a kars1 kullandig1 sdylenebilir. Nitekim yukarida da
belirtildigi gibi Emir Gazi'nin Karadeniz Seferi sirasinda (1129/1130) Bizans Valisi
Cassianus biitiin sahil kalelerini ona teslim etmis, hatta Siiryani Mihail’e gore 4
Emir Gazi'nin hizmetine de girmistir. Bu olaydan kisa bir siire sonra*, Bizans
Imparatoru Ioannes Komnenos, Tiirkler iizerine bir sefere ¢iktig1 sirada kardesi
Isaakios Komnenos'un tahti ele gegirmek istedigini® &grenmistir. Imparator,

4Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Eleventh Through the Fifteenth
Century, London 1971, s. 119. C. Cahen burada (Anadoluda Tiirkler, s. 108) Yinal'in Danismendli emiri
oldugunu belirtmektedir.

4Siiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 99.

#Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 96; Turan, Tiirkiye, s. 172, Cahen, Anadoluda Tiirkler, s. 108.

#Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 92-93. Hatta O. Turan (Tiirkiye, s. 170) bu valiyi Emir Gazi'nin
memleketinde ona yer vererek hizmetine aldigini ifade etmektedir.

4#9Cahen, Anadoluda Tiirkler, s. 107.

50Bizans Imparatoru I. Aleksios Komnenos'un 1118'de &liimii iizerine baglayan saltanat kavgasinda
ogullarindan Isaakios kardesi Ioannes’in tarafini tuttu ve onun tahta oturmas: icin biiyiik ¢aba sarf
etmisti. Bundan dolayi Ioannes Imparator olunca onu destekleyen Isaakios'un da niifuz ve itibar1 artt.
Hatta yeni Imparator kardesinin kendisine karsi yaptig1 bu yardimlardan 6tiirii ona kendi taht1 kadar
yiiksek bir tahtta oturma izni bile vermisti. Ancak cesareti kadar ihtiraslariyla da taninan Isaakios her
ne kadar kardesini destekleyerek onu tahta oturmasina yardimei olmugsa da kendisi i¢in bu ikinci tahti
yeterli gérmiiyor ve kardesinin oturdugu birinci tahta goz dikmis ve Ioannes’i devirerek onun yerine
kendisi Bizans imparatoru olmak istemistir. Iste onun bu emeli tizerine birkag yil sonra iki kardesin
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Istanbul’a donerken kardesi Isaakios da Emir Gazi'ye sigmmustir. Kendisine
sigian Isaakios’a oldukga ilgi gosteren ve iltifat eden Emir Gazi, onu Trabzon
hakimi Gabras’in yanina gondermistir. Daha sonra Isaakios, Malatya’'ya giden
Emir Gazi'nin yanina gelmis ve biitiin kis1 orada beraber gegirmislerdir®.

Kaynaklarda Bizans Imparatoru'nun Karadeniz bolgesine (Kastamonu
dolaylar1) yaptig1 seferler hakkinda net bilgiler bulunmamaktadir. Yine de bu
bilgilerden Bizans Imparatorunun ayni bblgeye ii¢ defa sefer diizenledigi ortaya
cikmaktadir®2, Imparatorun bu bélgeye birkag sefer yapmasinin nedeni de onun
tarafindan ele gecirilen yerlerin Emir Gazi tarafindan yeniden geri alinmasindan
dolayidir. Yani yaklasik on yillik siirecte (1126-1134) Karadeniz bolgesindeki bazi
yerler (Kastamonu ve dolaylar1) siirekli olarak Bizans ile Tiirkler arasinda el
degistirmistir. Bu nedenle de Danismendliler ile Bizans Imparatorlugu arasinda bu
zaman zarfinda stirekli karsilikli miicadeleye dayanan bir iliski s6z konusu
olmustur.

II. KILIKYA ERMENILERI VE HACLILAR iLE MUCADELELER

Danismendli hiikiimdar1 Emir Gazi'nin Karadeniz bodlgesinde Bizans ile
miicadele ettigi sirada 1129 yilindan® itibaren Kilikya Ermenileri ve buna baglh
olarak Antakya’da bir prenslik kurmus olan Haglilarla iligkilerinin ** oldugu
goriilmektedir. Iste 1129 yilinda Kilikya Ermeni Prensi Toros'un oliimiinden
yararlanan Haglilarin, II. Bohemond komutasinda Kilikya’ya yiiriimesi® iizerine

arast agilmustir. (bk. Khoniates, Historia, s. 4-5, 20; Ismail Hami Danismend, “Osman Ogullarina Isnad
Edilen Sahte Milliyetler”, Tiirkliik, 1/6 Istanbul Eyliil 1939, s. 429)

S1Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 96; AbG'l-Farac, Tarih, 1L, s. 363; Cahen, Anadoluda Tiirkler, s. 107;
Turan, Tiirkiye, s. 171. Asagida Isaakios’un bundan sonraki hayat: hakkinda da yeri geldikge bazi bilgiler
verilecektir.

52Ferdinand Chalandon, Jean II Comnéne, (1118-1143) et Manuel I Comnéne, (1143-1180), Paris 1912, s.
82; Turan, Tiirkiye, s. 171, dn. 56.

53Turan, Tiirkiye, s. 170.

5 Danismendlilerin Haglilarla iligkileri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Emrah Canatan, Danigmendli-
Hagli Miinasebetleri, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2011; Salim Cohce, “Danigsmendlilerin Hacglilarla Miinasebetleri”, Niksar'in Fethi ve
Danigsmendliler Déneminde Niksar Bilgi Soleni Tebligleri, (Niksar, 8 Haziran 1996), Gaziosmanpasa
Universitesi yay., Tokat 1996, s. 18-21; Hiiseyin Kayhan, “Haglhlar Karsisinda Danismendliler”, History
Studies: International Journal of History, 4/2, Canakkale 2012, s. 227-234; Sefer Solmaz, “Danismendlilerin
Hagh Seferlerindeki Rolli”, Akademik Bakisla Haclilar Prof. Dr. Isin Demirkent’in Vefatinin 15. Yili Anisina,
Demirkent Egitim ve Arastirma Vakfi yay., Istanbul 2021, s. 153-188.

% Hagh miiellifi Willermus Tyrensis (Geschichte der Kreuzziige und Konireichs Jerusalem, trc. E.
Kausler, Stuttgart 1844, s. 343) II. Bohemond un Kilikya'ya ytiiriimesinin gerekgesi olarak iilkesini Haleb
hiikiimdar1 Ridvan’a kars1 korumak ve bazi ailevi sorunlar halletmek istemesi oldugunu éne siirmiigse
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Danismendli hiikiimdar: Emir Gazi de ordusuyla beraber harekete gecti®. Hatta
Siiryani Mihail%’, Ermenileri istemeyen Danismendli kuvvetleriyle ile Haglilarin
da birbirlerinden habersiz olarak ayni zamanda buraya geldiklerini belirtmekte ve
Danismendliler'in Anazarba® ovasina geldiklerinde II. Bohemond komutasindaki

de onun bu konuda verdigi bilgiler “gerceklere aykiridir” (bk. Isin Demirkent, Urfa Hagl: Kontlugu, 1I,
TTK yay., Ankara 1994, s. 92)

5Turan, Tiirkiye, s. 170. Stiryani Mihail (Vekayi-ndme, s. 92) Emir Gazi'nin Kilikya {izerine
yiiriimesinin nedeni olarak bu sirada Kilikya Ermeni prensi Toros'un Sliimiinii gostermistir. Iste
Siiryani Mihail tarafindan One siiriilen bu goriis ondan miilhem olarak M. H. Yinang,
(“Danismendliler” mad., IA, III, s. 74) ve O. Turan (aynu yer) tarafindan da benimsenmistir. Ancak
Abfti'l-Farac (Tarih, 1I, s. 363) bu konuda farkli bir yaklasimda bulunmakta ve Toros un bu sirada 6liip-
6lmediginden hi¢ bahsetmeden “birgok askerler toplayarak yagma kasti ile Kilikya'ya gitti”gini
belirtmektedir. C. Cahen (Anadoluda Tiirkler, s. 107) ise -muhtemelen Ab{i'l-Farac'in verdigi bilgileri
esas aldigindan olsa gerektir- Torosun bu siradaki 6liimii meselesinden hi¢ s6z etmeden Emir Gazi'nin
Kilikya seferine ¢tkmasmnin nedeninin Ermeni Toros’dan 6¢ almak istemesi oldugunu bildirmektedir.
Yani Ab{i'l-Farac ile C. Cahen’in bu konuda &ne siirdiikleri gerekgeler birbirine benzemektedir. Ancak
C. Cahen tarafindan &ne siiriilen bu gerekce burada adlarini zikrettigimiz diger miielliflerin 6ne
siirdiigii Emir Gazi'nin Ermeni Toros un 6liimii iizerine Kilikya seferine ¢iktig1 seklindeki gerekge ile
celismektedir. Ayrica Abti'l-Farac’da da isim zikredilerek C. Cahen’in 6ne siird{igii Emir Gazi'nin
Toros’dan 6¢ almak i¢in bu sefere ¢iktig1 seklinde bir bilgi olmamasina ragmen, referans vermediginden
C. Cahen’in bu iddiasim neye dayandirdigin bilemiyoruz.

Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 92.

Burada oldugu gibi diger kaynaklarda da Haglilar Franklar adiyla anilmistir

Bat1 kaynaklarinda bu yerin adi Anavarza (Urfal1 Mateos, Vekayi-ndme, s. 5 vd.), Anabarza,
(Khoniates, Historia, s. 16-17; Anna Komnena, Alexiad Malazgirt'in Sonrasi, trc. Bilge Umar, Inkilap
Kitabevi, istanbul 1996, s. 432) Anazarba (Abt'l-Farac, Tarih, 1, 209 vd. II, 397 vd.) dogu kaynaklarinda
ise (%) ¢»e) Aynu Zarba=Ayn Zarba (el-Belazuri, Fiitithu’'l-Biildan, ngr. M. J. De Goeje, Leiden 1866, s.
171, tre. Fiitithu'l-Biildan, gev. Mustafa Fayda, Ankara 1987, s. 245; el-’Azimi, Tarih, s. 24; ibni'1-Esir, el-
Kamil, VIIL, s. 538-539; Yakut el-Hamavi, Mu’cemii’l-biildin, IV, Beyrut 1955-57, s. 177; ibn Kesir, el-Bidaye
ve'n-nihdye, X1, Beyrut 1932, s. 239, 245, 269) seklinde gegmektedir. Giiniimiizde yazilan telif eserlerin
¢ogunda burasinin adi Anazarba bazilarinda ise Anazarbos ( W. M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi
Cografyasi, ev. Mihri Pektas, MEB yay., Istanbul 1960, s. 321 vd.; George Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, cev. Fikret Isiltan, 3. Baski, TTK yay., Ankara 1991, s. 265) veya Anawarza (Bilge Umar,
Tiirkiye'deki Tarihsel Adlar, Istanbul 1993, s. 67) seklinde yazilmustir. Ancak B. Umar (ayni yer)
Anazarba’nin adinin “Ortagagda Anavarza, Anazarba, Anazarbos, Anabarza, Ayn Barza gibi gesitli
bicimlerde carpitilarak” sdylendigini belirtmekte ve bir anlamda yukarida kaydettigimiz, bat1 ve dogu
kaynaklarinin ¢ogunda burasinin adinin yanlhs olarak yazilmasina ragmen asil adinin Anawarza olmast
gerektigini ifade etmektedir.

Anazarba’nin Tiirklerin eline gecinceye kadar ki tarihsel siirecine bakmak gerekirse: Buras: énceleri
“Diiz Kilikia’da, gevresindeki diizliige egemen bir tepenin yamacinda ve iistiinde” bir ilk¢ag kenti
olarak kurulmus, sonra “Roma egemenligi ¢caginda yamag etegindeki diizliige de yayilmis”tir. (Umar,
Tarihsel Adlar, s. 67) Buras1 451 yilindan itibaren Bizans Imparatorlugu’nun Kilikya’daki Piskoposluklart
arasina girmisti. (Ramsay, Tarihi Cografya, s. 427). Ancak Araplarin Sugfir ve Avasim hattini olusturarak
Anadolu’ya kars1 baglattiklar1 akinlar esnasinda Abbasi halifesi Har(inii'r-Resid Anazarba’y: Bizans'a
kars1 tahkim ettirdi ve burasi imar edilerek sehre Horasanlilar yerlestirildi. (el-Belazuri, Fiitiih, s. 171;
trc., s. 245; Yakut, Mu’cem, 1V, s. 177) Araplarin Anadolu’da etkinliklerinin zayiflamasiyla onceleri
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Hagli kuvvetlerini gordiiklerini bildirmektedir. Burada karsi karsiya gelen
Danismendli-Hagli ordulari arasinda savas basladi. Yogun Tiirk saldirilari
karsisinda ¢oziilmeye baslayan Haglilar agir kayiplar vermeye baslayinca bir
tepeye ciktilarsa da orada da Emir Gazi'nin kuvvetleri tarafindan kusatilarak imha
edildiler ( Subat 1130) Hatta taninmadigindan dolay1% Hacli ordusunun komutamn
olan II. Bohemond da oldiiriilenler arasinda bulunuyordu. Boylece diismanlari
imha eden Danismendli kuvvetleri, basta zirh ve silah olmak iizere bir¢ok ganimet
ele gecirdi. Bu ganimetlerle iilkesine donen Emir Gazi, II. Bohemond un kafasini
bir¢ok hediyeyle®! birlikte Abbasi Halifesi el-Miistersid’e gondererek®? kazandig:

bagskumandan iken daha sonra Bizans Imparatoru olan Nikephoros Phokas (963-969) Kilikya’da yaptig1
fetihler sirasinda burasini ele gegirmistir. (fbm'i’l—Esir, el-Kamil, VIII, s. 538; ibn Kesir; el-Biddye, X1, s. 239;
Steven Runciman, Haclr Seferleri Tarihi, I, trc. Fikret Isiltan, TTK yay., Ankara 1986, s. 23; Ostrogorsky,
Bizans Devleti, s. 265) S. Runciman (Hagli Seferleri, 1, s. 57)Bizans 1mparator VII. Mihail Dukas (1071-1078)
déneminde burasinin Ermeni Philaretos tarafindan ele gecirildigini belirtmektedir. Urfali Mateos ise
eserinin bir yerinde (Vekayi-ndme, s. 191) 1. Haclh Seferi ile ilgili bilgi verirken Haglilar'mn “Yeni Truva'ya
yani Anavarza'ya” geldikleri seklinde bir ifade kullanmistir. Bu eserin dipnotlarini hazirlayan Ed.
Dulaurer ise bu sehir ile ilgili dipnotunda (Vekayi-ndme, s. 191, dn. 211) “ Anazarbe sehrine verilmis olan
bu “Yeni Truva’ ads, siiphesiz onun ¢ok metin olan meshur istihkamlarindan dolayidir. Bu sehir Haghilar
zamaminda da Ikinci Kilikya'mn bagsehri idi” seklinde bir agiklamada bulunmaktadir. Demek ki, bu
dipnotta Dulaurer’in verdigi bilgiden onun bu yerin ad1 olarak Urfali Mateos'un kaydettigi Anavarza
seklindeki imlaya katilmadigim ve kendisinin bunu Anazarbe seklinde tashih ettigini goriiyoruz.
Ayrica yine bu dipnottaki bilgiden bu sehrin giiclii bir savunma sisteminin oldugunu ve Haglilar
déneminde Kilikya'nin baskenti oldugunu 6greniyoruz.

Giintimiizdeki Anavarza ise Adana ili Kozan ilgesi merkez bucagina bagli Anavarza koytiiniin
bitisiginde tepe tistiindeki bir hisar kenti olup (Anna Komnena, Alexiad, s. 432, dn. 1) “Asag1 boliimdeki
yerlesme, Anavarza Koyii olarak varligini siirdiirmekte” idi. Ancak daha sonra burasinin ad1 Dilekkaya
degistirilmis ve simdi bu ad ile anilmaktadir. (Yusuf Halagoglu, “Tapu Tahrir Defterlerine Gore XVI.
Yiizyilin ilk Yarisinda Sis Sancag”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi Ord. Prof. Dr. I.
Hakki Uzuncarsili Hatira Sayisi, S. 32, Istanbul 1979, s. 830; Umar, Tarihsel Adlar, s. 67; Demirkent, Urfa,
II, 5. 92, dn. 378)

60Stiryani Mihail, Vekayi-nime, s. 92. Ab(i'l-Farac, Tarih, 11, s. 363; Turan, Tiirkiye, s. 170.

1Siiryani Mihail (aym yer) bu hediyelerin “harp techizati ve atlar” oldugunu bildirmektedir.
Burada aslinda bu gonderilen hediyeler halifeye gonderilen paydir. Ciinkii o dénemde Miisliiman
hiikiimdarlar kazandiklar1 zaferlerden sonra ele gegirdikleri ganimetlerden bir kismini Islam
diinyasinin manevi lideri durumda bulunan halifeye pay olarak génderiyorlardi. Bu gelenekten dolay:
Emir Gazi kazandig bu zafer iizerine Abbasi halifesinin payin1 gondermistir.

©2Turan, (Tiirkiye, s. 170) bir bagka rivayete gore bu hediyelerin Biiyiik Selguklu Sultan1 Sancar’a
gonderilmis olabilecegini dile getirmektedir. Ancak kaynaklarimizda bunlarin Abbasi halifesine
gonderildigi belirtiimesine ragmen bu konu ile ilgili verilen bilgilerde hi¢ Biiyiik Selguklulardan
bahsedilmemektedir. Demek ki, bunlarin Abbasi halifeli§i yerine sadece Biiyiik Selcuklulara
gonderildigini kabul etmek pek miimkiin degildir. Oyleyse bu hediyelerin her ikisine de yani hem
Abbasi halifeligine hem de Biiyiik Selguklulara da gonderildigini kabul etmek gerekir. Ciinkii bu
dénemde Islam diinyasinda Abbasi halifeleri dini otoriteyi, Biiyiik Selguklu Sultanlar1 da siyas otoriteyi
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zaferi bildirdi®. Abbasi halifesi de Emir Gazi’'ye bir takim hediyeler géndermek
suretiyle karsilik verdi®.

Kilikya hakimi Ermeni Toros'un oliimii iizerine, onun oglunu zehirleterek
yOnetimi ele gegiren 1. Leon®, Danismendliler ile Haglilar arasindaki miicadele
sirasinda da bos durmamustir. I. Leon déneminde gegitleri tutarak Haghilara agir
kayiplar verdirmistir®. Ancak Leonun Emir Gazi'nin kiz kardesine ait olan
Symnada®”ya saldirmasi iizerine (1131) harekete gecen Emir Gazi, bu saldiriy1

temsil ediyorlardi. Zaten -asagida {izerinde durulacag: gibi- elimizde buna benzer bir 6rnek vardir ki,
iste burada 1134 yilinda Danismendli hiikiimdar1 Emir Gazi'ye hem Abbasi halifesi hem de Biiytik
Selcuklu Sultan: tarafindan mensur gonderildigi belirtilmektedir (bk. Stiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 98,
103). Onlarin her ikisi birden Danismendlilere mensur génderdiklerine gére Danismendliler de burada
her ikisine de birden hediyeler géndermis olmalidirlar. Nitekim o dénemde Biiyiik Selguklu Sultan
olan Sancar 1133 yilinda yazdigi bir mektubunda kendi hakimiyet sahasi i¢cinde Anadolu’yu da
gostermektedir. (bk. Turan, Selcuklular, s. 237-238)

03Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 92; AbG'l-Farac, Tarih, 11, s. 363; Anonim Siiryani Vekayi-ndmesi, trc.,
A. S. Tritton, “The First and Second Crusades From an Anonymous Syriac Chronicle”, Journal of the
Royal Asiatic Society (JRAS), (1933), s. 98 vd.; Chalandon, Jean II Comnéne, s. 81-82; Turan, Tiirkiye, s. 170.

#Siiryani Mihail, aynu yer.

®Demirkent, Urfa, II, s. 92.

Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 92. Burada Abt'l-Farac (Tarih, 11, s. 363) Siiryani Mihail den farkl
bir goriis 6ne stirmektedir ki, ona gore Ermeni Leon Tiirkler ile Haghlar arasindaki bu miicadelede iki
taraftan birisinin yaninda savagmaktan c¢ekindi. Ancak Hagli komutan Bohemondun Tiirkler
tarafindan oldiiriilmesi iizerine Leon kalelerini Tiirklerin yiiziine kapattig1 gibi onlardan bir¢oklarin
oldiirdii. Simdi Abfi'l-Farac burada her ne kadar boyle bir goriis dne siirmiisse de Danismendliler
tarafindan Haglilarin yenilgiye ugratilmas: ve iistiine iistliik de komutanlar1 II. Bohemond'un
oldiiriilmesi karsisinda yalmz basina olan Ermeni Leon’un galip olan Tiirklere karsi bir harekete
girismesi pek miimkiin olmasa gerektir. Burada Ab{i'l-Farac muhtemelen bundan sonraki olaylar
karigtirmis olmalidir.

&Stiryani Mihail'in (Vekayi-nime, s. 96) Symnada olarak kaydettigi bu yeri Abti'l-Farac da (Tarih, L,
s. 320 vd.) benzer bir sekilde yani Simnadu bi¢iminde yazmustir. Ancak Abi'l-Farac eserinin birkag
yerinde bagka vesilelerle buradan bahsetmesine ragmen Siiryani Mihail'in burada verdigi bilgileri
vermemistir. Cesitli olaylar anlatilirken her iki miiellif tarafindan Symnada veya Simnadu seklinde imla
edilen bu yer bu giin Kayseri ili sinirlar i¢cinde bulunan Zamanti’dir. (Turan, Tiirkiye, s. 170-171) Tiirk
agziyla Zamanti veya Samant1 Rum agziyla ise Tsamandos veya Tzamandos seklinde ifade edilmistir.
Adini cogu Kayseri ili siirlart iginde bulunan Ilk¢ag Kapadokya énemli akarsularndan biri olan
Tsamandos /Tzamandos ¢ayindan almigtir(Umar, Tarihsel Adlar, s. 700) Bir bagka goriise gore de
(Ramsay, Tarihi Cografya s. 319-320) bu Zamanti Cayr Bizans miiellifleri tarafindan zikredilen
Tsamandos Kalesi'nden almigtir. Ancak cografi ad verme gelenegi goz oniine alininca burada B.
Umar’in goriisiiniin daha gergekgi oldugu goriilmektedir. Ciinkii yerlesim yerleri adlarini genellikle
kendilerinin bulundugu cografyadan yapidan almaktadirlar. Demek ki sonug itibariyle bu bdlgede
flkcaglardan beri Tsamandos/ Tzamandos adini tagiyan bir akarsu ve bundan adimi alan bir kale
bulunuyordu. Iste Zamanti ad1 buradan gelmektedir. Bat1 kaynaklarinda Tsamandos veya Tzamandos
seklinde ifade edilen burast Dogu kaynaklarinda da ( sx«)) Zamandu seklinde kaydedilmistir. (bk. ibn
Bibi, el-Evdmirii’l-Ala’iyye fi'l-Umuri’l-Ala’iye (Selguk name), 1, trc. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig1 yay.,
Ankara 1996, s. 270) Hatta bundan dolay1 olsa gerek O. Turan ¢ogu zaman buradan Zamant: seklinde
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engelledi. Daha sonra da Kilikya'ya girerek bircok kaleyi ele gecirdi. Bunun
tizerine Leon boyun egerek bir daha Tiirk topraklarina saldirmayacagina ve Emir
Gazi'ye de yillik vergi verecegine yemin etti. Leon'un soziine giivenen
Danismendli hiikiimdar1 Emir Gazi, Kilikya’dan ayrildi. Ancak Leon soziinde
durmadi ve Emir Gazi'ye verdigi taahhditleri tutmadi. Leon’un Emir Gazi’ye kars1
verdigi taahhiitleri yerine getirmemesinde iki tane onemli nedenin oldugunu
dustuntilebilir:

Bunlardan birincisi, bu siralarda Emir Gazi'nin Karadeniz bélgesinde Bizans
ile miicadelesi olmalidir. Ciinkii Emir Gazi'nin Karadeniz seferlerine ¢ikarak
fethettigi yerlerin onun bu bodlgeden ayrilmasindan sonra Bizans Imparatoru
tarafindan geri alinmasi, onu siirekli bu bolgeye seferler yapmak zorunda
birakmistir®. Bu durum da Emir Gazi'nin Leon ile uzun siireli mesgul olmasina
engel olmustur. Iste, Emir Gazi'nin Kilikya’da fazla kalamamis olmasinin, Leon’un
ona karsi tavir degistirmesinde etkin rol oynadigini diisiiniiyoruz.

Tkincisi ise bu dénemdeki yeni bir siyasi gelismedir. Bu da Ermeni Leon’un,
Bizans imparatoru Ioannes’in kardesi Isaakios ile kurdugu akrabalik iliskisi ve
onunla yaptig1 ittifaktir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Isaakios, kardesi Imparator
Ioannes ile bozustugundan dolay: 6nce Emir Gazi'nin”, daha sonra Trabzon Rum
hakimi Gabras'in, en sonunda da Ermeni Leon'un yanina gelmistir. Burada
Leon’un” kizi ile evlenmis, ¢eyiz olarak da Misis ve Adana’y1 almis” ve onunla bir

bahsederken (Tiirkiye, s. 170, 173 dn. 62, 178; 202, 341, 406-407, 541) bazen de Zamandu (Tiirkiye, s, 407,
465) biciminde kullanmustir. Tarihsel siireg icinde Zamanti adiyla anilan burasmin artik giiniimiizde
ayni zamanda Kayseri'nin ilgelerinden birisi olan Pinarbas: oldugu bilinmektedir (bk. Turan, Tiirkiye, s.
173, dn. 62, 407, 541). Zamant1 Kalesi ad1 yeri ve tarihi ge¢misi ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. Faruk
Stimer, Yabanlu Pazari, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi yay., Istanbul 1985, s. 33-45.

8Siiryani Mihail, Vekayi-ndme, s. 96; Abt'l-Farac, Tarih, 11, s. 363; Turan, Tiirkiye, s. 170-171; Cahen,
Anadoluda Tiirkler, s. 107.

®Bunun ayrintilarina yukarida deginildiginden burada tekrar iizerinde durmaya gerek yoktur.

70. Turan (Tiirkiye, s. 171) Isaakios'un &nce Anadolu Selguklu Sultan1 Mestid’a sigindigim
belirtmektedir.

7IC. Cahen (Anadoluda Tiirkler, s. 107) referans gostermeden Emir Gazi'nin yamndan ayrilan
Isaakios'un Ermeni Leon’a degil Toros’a sigindigini, Toros'un kiz ile evlendigini ve geyizi olarak da
Misis ve Adana’min kendisine verildigini belirtmek suretiyle bu konuda Abf{i'l-Farac’a muhalefet
etmektedir.

72Abu'l-Farac, Tarih, 11, s. 363; Cahen, Anadoluda Tiirkler, s. 107; Turan, Tiirkiye, s. 171. Aslinda
kaynaklarda Isaakios'un bundan sonraki hayat: ile ilgili de bir takim bilgiler mevcuttur. Soyle ki:
Leon’un kiz1 ile evlenen Isaakios Bizans’a kargi onunla bir anlasma yapmais (Turan, Tiirkiye, ayn yer) ve
Kudiis’e gitmistir. (Cahen, aym yer) Daha sonra da kaympederi ile bozusmus ve oglu ile Anadolu
Selcuklu Sultam1 Mesud’a sigimnmis (Abfi'l-Farac, ayn1 yer; Cahen, ayn1 yer) ve Hristiyan veya Tiirk
kaympederinin tiim diismanlarimi ona kars1 kigkirtmistir. 1140 yilinda yani Emir Gazi’den sonraki
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anlasma yapmistir”®. Emir Gazi karsisinda bunalan Leon’un, kendisine bu sirada
bir miittefik bulmasi onun Emir Gazi’ye kars1 takindig1 tavri degistirmis olmalidar.
Ciinkii Isaakios ile anlasan Leon, hemen Bizanslilara ait’ baz1 yerleri isgal etmistir.
Ancak Leon'un bu durumu ¢ok uzun siirmemistir. Clinkii daha sonra Leon ile
bozusan Isaakios, Tiirkiye Selcuklu sultan1 Mesud’a sigmmistir. Imparator
Ioannes” Ermeniler iizerine Kilikya seferine ¢ikarak (1132) Ermeniler ve Tiirklere”
kars1 baz1 basarilar elde etmistir”. Bu gelismeler sonucunda Ermeni Leon’un bir
siire Emir Gazi'ye verdigi taahhiitleri umursamadig1 ve hatta onun topraklarina
saldirdigini soyleyebiliriz.

Goriildiigt gibi Emir Gazi'nin Kilikya iizerine yiiriimesinin nedeni hakkinda
cesitli fikirler 6ne siiriilmiistiir. Ancak bu meseleye Emir Gazi'nin Anadolu
hakimiyetini elde etmek icin giristigi faaliyetlerin bir halkasi olarak bakmak
gerekir. Nitekim Siiryani Mihail”®, Kilikya seferinden o6nce Emir Gazi'nin
Kapadokya bolgesinde Tiirklerle””, Karadeniz bolgesinde de Bizanslilar® ile

doénemde ise Basileus (Bizans Imparatorlarina verilen unvan olup burada kastedilen o dénemdeki
Bizans imparatoru II. Ioannes Komnenos'dur. bk Ostrogosky, Bizans Devleti, s. 546) ile arasim
diizeltmistir. Ancak bundan sonra da Isaakios'un oglu —ki N. Khoniates (Historia, s. 23) bunun adimn
Ioannes oldugunu bildirmektedir- Sultan Mesud’a siginmis ve Miisliiman olarak onun kizlarindan
birisi ile evlenmistir (Cahen, ayn yer).

78Turan, Tiirkiye, s. 171. O. Turan burada Ermeni Leon ile Isaakios arasindaki anlagsmanin Bizans
Imparatoruna kargi yapildigini belirtmektedir. Ancak Leon’un Emir Gazi'ye kargi tavirlar goz oniine
alindiginda bunun Danismendliler’e kars1 da yapilmis oldugu soylenebilir.

7Ermeni Leon'un isgal ettigi topraklar arasinda Danismendli topraklari da olmalidir. Ciinkii
Stiryani Mihail (Vekayi-nime, s. 96) ve Abi'l-Farac (Tarih, 1I, s. 363)Emir Gazi'nin Kilikya seferi
sonucunda onun karsisinda tutunamayarak ona boyun egen Leon'un Danismendli topraklarina
saldirmayacagina s6z verdigini ancak bu soziinii tutmadigin belirtmektedirler. Buna gore Leon verdigi
bu séziinii tutmamigsa o zaman Danismendli topraklarina da saldirmis demektir.

75C. Cahen (Anadoluda Tiirkler, s. 107) her ne kadar Isaakios'un hareketleri i¢in “bu tiir olaylar Bizans
Imparatorlugu icindeki ayaklanmalar anlamina gelmediklerinden, John Komnenos'un durumunu
sarsmamuslardi” diyorsa da Isaakios'un Leon ile bozusup Sultan Mesud’a siginmasindan hemen sonra
Bizans imparatorunun hemen Kilikya {izerine sefere ¢tkmast onun bu durumdan rahatsiz oldugunu ve
Isaakios un miittefikine bir darbe indirmek suretiyle ona gzdag: verdigini gostermektedir.

7Buradaki Tiirklerden kastin Tiirkiye Selguklular1 oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii Bizans
Imparatoru bu Kilikya seferi ile bir taraftan Isaakios'un eski miittefiki Ermeni Leon’u tedip ederken
diger taraftan da onun yeni sigindig: Tiirkiye Selcuklularina bir gézdag: vermek istemis olmalidur.

77Turan, Tiirkiye, s. 171.

78Vekayi-ndme, s. 92.

7Siiryani Mihail burada Tiirkler seklinde ¢ok genel bir ifade kullanmis ve bu Tiirklerden neyi
kastettigini agtklamamustir.

80Yukarida ifade edildigi gibi Danigsmendliler ile Bizans Imparatorlugu arasmnda Karadeniz
bolgesindeki bu miicadelenin 1126’dan Emir Gazi'nin 6liim tarihi olan 1134 yilina kadar zaman zaman
devam ettigi goriilmektedir.
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miicadele ettigini bildirmektedir®!. Biitiin bunlar onun Anadolu hakimiyetini elde
etmek icin gerceklestirdigi faaliyetler i¢cinde degerlendirilmelidir.

Bu siralarda Emir Gazi'nin bir taraftan doguda Hagclilarla miicadele etmek
zorunda kalmistir. Bunun nedeni, 1129 yilindan itibaren Urfa Hagli Kontu Joscelin
de Courtenay’in doguda bir takim askeri faaliyetlerde bulunmasi olmalidir.
Joscelin, Diyarbakir (Amid) dolaylarina kadar akinlar yaparak Asoma daglarinda®
bulunan Tiirkmenlere ve Kiirtlere saldirmis ve kdyleri yagmalamistir(1129)8. O,
1130 yilinda ise Resiilayn’1 alarak burada bir¢ok kisiyi 6ldiirmiis ve esir almigtirs4.
Bu siralarda Emir Gazi'nin, bir taraftan Karadeniz’de Bizanslilar, diger taraftan da
Kilikya’da Ermeniler ve Haglilar ile miicadele ettigi goriilmektedir. Bu yiizden
Emir Gazi ancak birkag yil sonra dogu seferine ¢ikabilmis ve Maras tizerinden®
Urfa Hagli Kontlugu topraklarina girmistir®. Emir Gazi'nin, iizerine geldigini

81Siiryani Mihail burada (Vekayi-ndme, s. 92) bu dénemde meydana gelen olaylar1 anlatirken 6nce
Emir Gazi'nin Kapadokya’daki Tiirkleri hakimiyet altina aldigmndan baslamis ve sonra yukarida
agiklandig gibi Karadeniz bolgesinde Bizans ile yaptigi miicadeleyi ve burada sahil kentlerinin bir
Bizans valisi tarafindan nasil kendisine teslim edildigini anlattiktan sonra onun Kilikya Ermenileri ve
Haglilar ile olan miicadelelerinden bahsetmistir. Yalnz burada Siiryani Mihail'in anlattig1 bu olaylarin
kronolojik sirasinin boyle olmadigini ve Danismendlilerin yaklasik olarak 1124-1134 yillar1 arasindaki
bu miicadelelerinin o giiniin sartlarina gore ve doniisiimlii olarak meydana geldigini gézden uzak
tutmamak gerekmektedir. Ozellikle Bizans Imparatorlugu ile yapilan miicadelenin bu on yillik zaman
dilimine yayildig1 diger kaynaklardan da 6grenilebilmektedir. Ancak yine de Siiryani Mihail'in verdigi
bu bilgilerden Emir Gazi'nin bu Anadolu hakimiyeti isine Kapadokya’dan basladig1 sdylenebilir.

82Asoma dagl, Amid (Diyarbakir)in giiney batisindaki simdiki Karaca dag’dir. Burada o zamanlar
ayni1 ad1 tagiyan bir de kale bulunuyordu. (bk. E. Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Stniri, trc. Fikret
Isiltan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay., Istanbul 1970, s. 23, 34; Demirkent, Urfa, 11, s. 89;
dn. 365.

8Stiryani Mikhail, Khronik, nsr. ve trc. J.-B. Chabot, Chronique de Michel le Syrien, patriarche jacobite
d’Antioche (1166-99), 111, Paris 1905, s. 225; Abti'l-Farac, Tarih, 11, s. 361; Turan, Tiirkiye, s. 170.

84Siiryani Mikhail, Chronique, 111, s. 228. I. Demirkent (Urfa, 11, s. 89-90) burada Siiryani Mihail'in dile
getirdigi olayin Joscelin tarafindan gergeklestirilen “Asuma dag: bolgesine yapilan akinla ilgili” olmas:
gerektigini belirtmektedir.

85Cahen, Anadoluda Tiirkler, s. 107.

8Emir Gazi'nin bu dogu seferinin kimin tarafindan yapildig: ve olus bi¢cimi hakkinda kaynaklarda
farkli bilgilere rastlanmaktadur. Iste bu ciimleden olarak Willermus Tyrensis (Kausler trc., s. 347 vd.) ise
bu seferi yapan kisinin Anadolu Selguklu Sultan oldugunu ve Kressus (Keysun)'u ele gegirdigini 6ne
siirmektedir. Ancak Demirkent (Urfa, 11, s. 99, dn. 410) Willermus'un verdigi bu bilginin tamamen yanlis
oldugunu belirtmektedir. Anonim Siiryani Vekayi-ndmesi (Tritton trc., s. 99) Emir Gazi'nin bu seferi
Ermeni Rubenogullar’min  topraklarina karsi  diizenledigini ileri siirmektedir. Yinang
(“Danismendliler” mad., [A, III, s. 470) ise referans vermeden Emir Gazi'nin Stimeysat (Samsat)'in
kuzey dogusunda bulunan Koures (Goures) kalesini kusattigini ancak Joscelin’in yardima gelmesiyle
geri dondiigiinii iddia etmektedir.
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haber alan Urfa Hagli Kontu Joscelin yarali olmasina® ragmen sedye iizerindes®
Hagli ordusuyla beraber Tiirkler tizerine yiirtimiistiir®®. Ancak o Diiliik’e ulastig1
sirada, yani yar1 yolda 6ldii ve Diiliik kilisesine defnedildi (1131 y1l1 sonlar1)®. Emir
Gazi, diisman ordusunun komutani Joscelin’in 6ld{igiinii haber alinca “ alicenapla
hareket etti” ve savasi durdurttu. Haglilara taziyede bulundu ve onlara yazdig:
mektubunda “Hiikiimdarinizin 6liimii sayesinde sizi yendigimi sdyletmemek igin,
bugiin sizinle muharebe etmeyecegim. Binaenaleyh, rahatca islerinize bakin.
Adetlerinize gore kendinize bir sef tayin edin ve memleketinizi selametle idare

Kaynaklarda verilen tiim bu farkli bilgilere ragmen yukarida belirtildigi gibi bu sefer Danismendli
hiikiimdar1 Emir Gazi tarafindan Urfa Hacli Kontlugu'na kars1 yapilmistir. Nedeni de Urfa Kontu
Joscelin’in 1129-30 yillarinda bu bolge de bulunan Tiirklere karsi saldirilarda bulunmasi ve ayrica
Anadolu’yu otoritesi altina almak isteyen Emir Gazi'nin Anadolu'nun diger bdéliimiinii kendi
hakimiyeti altina aldiktan sonra simdi de dogu kismina hakim olmak istemesi olmalidir.

87Joscelin 1131 yili sonbaharinda (Demirkent, Urfa, II, s. 99; dn. 409) Haleb ile Menbic arasinda
bulunan Tell-A‘ran kalesini (Buras1 Haleb’in 20 km. giiney dogusunda bulunmaktadir. bk. Demirkent,
Urfa, 11, s. 98, dn. 408) kusatmustir. Iste bu kalenin daha kolay alinabilmesi igin kazdirdigi lagimin onun
icinde bulundugu anda ¢okmesi sonucunda topragin altinda kalan Joscelin agir bir sekilde
yaralanmistir. (bk. Stiryani Mikhail, Chronique, 111, s. 232; Anonim Siiryani, Tritton trc., s. 99; Willermus
Tyrensis, Kausler trc., s. 347 vd.; Demirkent, Urfa, 11, s. 98-99)

88Joscelin’in yaralanmasindan sonra hemen Tell-Basir'e gotiiriiliir. Iste bu siralarda Emir Gazi'nin
Urfa Kontlugu topraklarina akinlarda bulundugunu haber alan Joscelin kendisiyle ayni adi tasiyan oglu
Joscelin’i yanina ¢agirarak onun ordunun basina gecerek Tiirklerle miicadele etmesini ister. Ancak oglu
diismanin ¢ok giiglii oldugu gerekgesiyle babasinin bu teklifini kabul etmeyince bunun iizerine kendisi
bir sedye yaptirarak ordusunun basinda Emir Gazi {izerine savasmak amaciyla yola ¢ikar ve yar1 yolda
oliir (bk. Willermus Tyrensis, Kausler trc., s. 347 vd.; Demirkent, Urfa, II s. 99). Sadece Hach
miielliflerinden Willermus Tyrensis (Kausler trc., s. 347 vd.)tarafindan rivayet edilen ve Urfa Hach
Kontu Joscelinin 6liimii anlatilan bu hikdyenin Demirkent, (Urfa, II, s. 99-100, dn. 412) “Joscelin I."in
oliimiinti dramatize etmek temayiiliinii tasidig1 ¢ok agikca belli olan” bir hikaye oldugunu ifade etmek
suretiyle bunun gergegi yansitmadigini belirtmis olmaktadir.

®Willermus Tyrensis (Kausler trc., s. 347 vd.) ve Anonim Siiryani Vekayi-ndmesi'nde (Tritton trc., s.
99) Emir Gazi'nin Joscelin’in tizerine geldigini haber alinca geri ¢ekildigini belirtilmektedirler. Yinang
(“Danismendliler” mad., III, s. 470) da referansini gostermeyerek -bunlardan miilhem olsa gerek- Emir
Gazi'nin geri dondiigiinii 6ne stirmektedir. Ancak Demirkent (Urfa, II, s. 99-100, dn. 413; 50, dn. 210))
burada bunu iddia eden Willermus'un bu rivayetini Keysun hakimi Kesis Geoffroy’a dayandirdigimni
halbuki bu Kesis Geoffroy’un 1124 yilinda Artuklu Belek ile yaptig1 savasta oldiiriildiigiinii Urfali
Mateos un belirttigini ifade etmektedir. Gergekten de Urfali Mateos (Vekayi-ndme, s. 277) da boyle bir
kayit mevcuttur. Simdi buna gore 1124 yilinda 6len Kesis Geoffroy’un 1131 yilinda olan bir olay igin
Willermus’a referans olmasi miimkiin olmadigina gore Willermus'un Kesis Geoffroy’a dayanarak
verdigi bu bilginin dogru olmasi1 miimkiin degildir. Nitekim Demirkent (Urfa, II, s. 99-100, dn. 412)
“Eserini hagli franklar icin bir destan haline getirmeye ¢alisan R. Grousset, daha dnce Belek karsisinda
makthl distiigiinii belirttigi (age., I, s. 596) Kesis Geoffroy’yi Willermus Tyrensis’in siiriikleyici
hikayesine uyarak yeniden diriltmekte ve onu bu basari miijdesinin habercisi olarak gostermekten
¢ekinmemektedir” ifadesiyle ayni hatanin R. Grousset tarafindan da islendigini belirtmektedir.

0 Anonim Siiryant, Tritton trc., s. 99; Demirkent, Urfa, 11, s. 99.
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edin. Ciinkii ne benden ne de askerlerimden korkacak bir seyiniz yoktur”*! diyerek
diismanina bile nasil davranilmas: gerektigi konusunda giizel bir davrarns
sergilemistir. Urfa Haghh Kontlugu'nun basma 6len I. Joscelin’in oglu olan II.
Joscelin getirilmistir.

Emir Gazi'nin, 1. Joscelin’in 6liimiinden 6nce doguda yine Haglilar ile
miicadele ettigi goriilmektedir. Bu donemde onun Ma’arra ve Kefertab dolaylarina
akinlar yapmak suretiyle > Suriye’deki Haglilarla da miicadeleyi stirdiirdiigii ve
onlara agir bir darbe indirdigi * goriilmektedir.

Sonug olarak; Danismend Gazi’den sonra Danismendli tahtina oturan Emir
Gazi, once miittefik oldugu damadi Sultan Mesud yani Tiirkiye Selguklulari
lizerinde otoritesini kurmustur. Daha sonra, Emir Gazi'nin 1124’den 6liim tarihi
olan 1134 yilina kadarki on yillik dénemde doniisiimlii olarak Kapadokya’da
Tiirkler, Karadeniz’de Bizanslilar, Kilikya’da Ermeniler ile Haglilar ve yine Urfa ve
dolaylarinda Haglilarla miicadele etmistir. Onun kendi doneminde gerceklestirdigi
bu miicadeleler sonucu Anadolu’da hakimiyet Danismendlilerin eline ge¢mistir.

AStiryani Mihail, Vekayi-nidme, s. 97-98; Anonim Siiryani, Tritton trc., s. 99; Yinang, “Danismendliler”
mad., [A, I1I, s. 470; Demirkent, Urfa, Il s. 99.

2Turan, Tiirkiye, s. 172.

%ibnii’l-Esir, el-Kamil, X1, s. 17. Tbnii'l Esir 528/1133-1134 yil olaylarini anlatirken “Malatya hakimi
Danismend bu sene Suriye’deki Haglilara agir bir darbe indirdi, pek ¢ok kisiyi éldiirdii ve esir ald1”
seklinde bir malumat vermektedir. iste burada her ne kadar ad: verilmemisse de “Malatya hakimi”
olarak bahsedilen kisi Emir Gazi olmalidir. Ciinkii bu dénemde Malatya Danismendlilerin elinde
bulunuyordu.
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Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

BUYUK SELCUKLU SAVASLARINDA TARAF DEGISTIREN
BIRLIKLER

Abdurrahim TUFANTOZ *
Makbule Dilan CETIN™

Selcuklularin Kurulus Dénemi

Kinik boyuna mensup olan Sel¢uklularin tarih sahnesine ¢ikislar: X. asrin II.
yarisinda baslar. Dukak’in oliimiiniin ardindan oglu Selguk, Oguz Yabgusu
tarafindan siibasiliga atandi. Yabgu ile miinakasasindan dolay1 Selcuk Bey
kabilesiyle birlikte 960°da Cend’e goc etti. Buray1 beyliginin merkezi yapti. Kisa
siire sonra Islamiyet'i kabul edip gayrimiislim Tiirkler {izerine sefere bagladi.
Miisliiman olduktan sonra Oguz Yabgusuna karsi aldigi tutum onun bolgede
itibar1 artirdi. Bir sefer sirasinda biiyiik oglu Mikail 6ldii (998). Bu nedenle Selguk
Bey torunlar1 Cagri ve Tugrul’a sahip ¢ikt1.

Selguk Bey devletin temelini attiktan sonra 1007 veya 1009’da vefat etti. Yerine
oglu Arslan Yabgu gecti. Arslan Yabgu ile devletlesme siirecine girildi. Onun siyasi
giictinden ¢ekinen Mahmud bir hile sonucu Arslan Yabgu’'yu 1025 (416) tarihinde
esir ederek Hindistan'daki Kalincar Kalesi'ne hapsetti. Arslan Yabgu burada
1032’de vefat etti. Yerine gecen kardesi Musa Yabgu devlet idaresinde pek ehil
olmadigindan beyligin idaresini yegenleri Tugrul (993-1063) ve Cagr1 Bey’e (990-
1059) birakti. Biiyiik kardes Cagri Bey, ordu islerinde daha mahir iken siyasi
iligkileri kardesi Tugrul Bey’e devretti. Boylece Tugrul Bey beyligin yoneticisi oldu.

Horasan’da yurt bulma ¢alismalar1 Gazneliler ile aradaki husumeti koriikledi.
1030 yilinda Sultan Mahmud'un vefati {iizerine tahta gecen oglu Mes'ud
Selguklular1 Horasan’dan ¢ikarmak i¢cin tizerlerine asker gonderdi. 29 Haziran 1035

* Dr. Ogretim Uyesi, Van Yiiziincii Yil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi,
https://orcid.org/ 0000-000279896246.

* Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi,
https:/lorcid.org/ 0000-000197702209
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(19 Saban 426) Hacip Beg Togdi komutasinda gergeklesen savasta Selguklu beyleri
Nesa'da biiyiik bir galibiyet kazandi!. Bunun tizerine Mes'ud onlarin varligini
kabul etmek zorunda kaldi. Selguklularin bu galibiyeti {izerine onlara birgok
Tiirkmen de katildi. Bu nedenle otlak yetersizligi bas gosterince Gazneli
Mes'ud’dan yeni yerler talep ettiler. Isteklerini reddeden Mes'ud Hacip Siibast
komutasinda yeni bir ordu gorevlendirdi2. Mayis sonlarinda Serahs’ta gergeklesen
miicadeleyi Selcuklular kazandi. Bu galibiyet {izerine Ibrahim Yinal maiyetindeki
200 kisi ile Nisabur’a girerek Tugrul Bey adina hutbe okuttu®.

Selguklularin Gaznelilere kars: 1035 ve 1038 yillarinda kazandiklarr iki
savastan sonra Gaznelilerin bolgedeki siyasi ve askeri durumu ciddi sekilde
sarsildi. Gazneli Sultan1 Mes'ud, Bu yenilgiler iizerine Mes'ud Selguklular tizerine
Serahs’a yiiriidii. Tugrul Bey ile Musa Inang Yabgu da Serahs’a gelip toplandilar
ve Gaznelilere karsi savas hazirliklarina basladilar. Cagri Bey de Serahs’a geldi*.7
Nisan 1039’'da Ulyaabad’da Cagri Bey kuvvetleri yenildi. Ileri harekatini siirdiiren
Mes’ud Selguklu ordusu ile Talhab yoresinde tekrar savasa tutustu (14-21 Haziran
1039). Selg¢uklu kuvvetleri civardaki c¢ollere c¢ekilmek zorunda kaldi. Mes'ud
Nisabur’a giderek Tugrul Bey’in sarayin yerle bir etti (Ocak 1040)

Bu arada Selguklu beyleri, Sultan Mes'ud’un Nesa, Baverd ve Ferave'nin
Selcuklulara verilmesi, Nisabur, Serahs ve Merv'in de Gaznelilerde kalmasi
seklindeki baris teklifini kabul ederek onunla gegici bir anlasmaya vardilar. Fakat
her iki taraf da sartlara uymadi ve bir savasa hazirlanabilmek i¢in zaman kazanmis
oldu. Bu sirada Tiirkistan’dan gelen kalabalik Oguz kitleleri Selguklulara katilda.
Boylece Selcuklular Gazneliler karsisinda biraz daha giiglii duruma geldiler.

Dandanakan Savasi (22-24 May1s 1040)

Kis1 Nisabur'da gegiren Sultan Mes'ud, Sel¢uklular1 Horasan’dan atmakta
kararl: idi. Bunun tizerine Nisabur'dan Tus ve Serahs yoniinde harekete gecti (23
Mayis 1040)5. Ordunun merkezini sultan yonetiyordu. Sag kanadi Sipehsalar Ali,
sol kanad1 ise Hacip Siibast komuta ediyordu. Hintlilerden olusan 5.000 kisilik
karakol birligi de Er-Tegin idaresindeydi®.

Selguklu Beyleri de derhal toplanip durumu miizakere etti. Cogunluk bu ciddi
tehlike karsisinda Bati Iran’a gekilmek fikrindeydi. Ancak Cagr1 Bey bu defa da

1 Mehmet Altay Koymen, Biiyiik Sel¢uklu Tarihi, I, Ankara 2011, s. 21.

2 Kdymen, Biiyiik Selcuklu Tarihi, s.231

3 Residii’d-Din Fazlullah, Cami'iit-Tevarih, ¢ev: Erkan Goksu-H. Hiiseyin Giines, Istanbul 2010,s.87

4 Kéymen, Biiyiik Selcuklu Tarihi, s.225.

5 [bnit'l-Esir, EI-Kamil Fi't Tarih, 2006, s.9.

¢ Ertegin’in bir gorevi de firar eden askerleri ikiye ayirmakti. Agacanov, Agacanov, Selcuklular, gev:
Ekber N. Necef- Ahmet R. Annaberdiyev, Istanbul, 2006, s. 92
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cekilme fikrine siddetle karsi c¢kt. Selguklularin emrinde 20.000 asker
bulunuyordu. Buna ek olarak 2.000’de farkli milletlerden olusan gulam kitasi
vardi. Bunun tizerine Serahs’tan hareket eden Sel¢uklu ordusunun 6nctileri, Merv
yoniinde ilerlemekte olan Gazneli ordusuna saldirmaya basladi. Esas ordu ise
taktik geregi ¢ol yoniine dogru cekilmekteydi. Selcuklu birlikleri Gazneli
ordusunun yolu iizerindeki su kuyularinu tahrip edip kapatiyordu. Nitekim su
ihtiyacini gidermek igin Nesa ile Merv 7 arasindaki sular1 bol olan Dandanakan’a
dogru yon degistirip ilerleyen Gazneli ordusu, susuzluk ve yorgunluktan perisan
bir vaziyete diismiistii. Ayrica artan Selcuklu saldirilar1 da onlara agir kayiplar
verdiriyordu. Gazne ordusu savasa savasa Dandanakan Kalesi® ne ulast1.
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Selguklular da harp diizenine girerek karsilarinda yer aldi. Kuyular
kullanilmaz hale geldiginden dolayr Mes'ud askerlerinden bes fersah (30 km)
uzakliktaki suya ulasmalarini istedi®. Gazneli ordusunu kotii duruma diisiirmeyi
bagaran Sel¢uklular, Dandanakan Kalesi onlerinde onlarla kesin sonuglu bir
meydan savas! yapmaya karar verip derhal harekete gectiler. Bu esnada Gazneliler
saflarinda ordu diizeni bozuldu. 370 kisilik bir gulam birligi Gaznelilerden ayrilip

7 er-Ravendi, Rahdat-iis-Sudilr ve Ayet—iis—Siirﬂr I, cev: Ahmed Ates, Ankara 1999, s.99.

8 Cami'iit-Tevarih’ de bu kalenin adi Dandanakan-1 Mervsahican olarak gegiyor. Bkz. Residii'd-Din
Fazlullah, Cami’iit-Tevarih, s. 91.

9 Kéymen, Biiyiik Selcuklu Tarihi, s. 337
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Selcuklu saflarina gecti'?. Bunlar Bori Tegin komutasina katilip Gaznelilere hiicum
etti'l,

Burada ii¢ giin devam eden ve 23 Mayis 1040 (7 Ramazan 431)'? giinii sona
eren savasta Gazneli ordusu, Cagri Bey’in mahirane taktik ve saldirilar1 karsisinda
kesin bir yenilgiye ugratildi’®. Sultan Mes'ud 100 atli ile savas meydanindan
gicliikle kagt1.

Savastan sonra Selcuklular pek ¢ok ganimet ele gecirdi, bunlarin biiytiik bir
kismi askerlere dagitildi. Dénemin sahidi Beyhaki bu savasin siddetini tarif etmek
i¢in "bu diinyada kiyameti gordiiklerini" beyan eder™.

Selguklular, Karahanli ve Gaznelilerle yaptiklar1t uzun ve ¢etin miicadelelerin
doruk noktasini teskil eden Dandanakan zaferinden sonra Selguklu Devleti'ni
kurdular. Savagin son giinii Selguklu beyleri yaptiklar: toplantida Tugrul Bey’i yeni
devletin ilk sultan1 ilan ettiler ve civardaki hiikiimdarlara fetihnameler gondererek
zaferlerini bildirdiler. Halife Kaim-Biemrillah’a iki Miisliiman devletin neden
savastig1 izah edildi. Kurultayda c¢ikan ikinci kararda ise hanedan {iiyelerine
fethedilecek yeni topraklar gosterildi.

Malazgirt Savas1 (26 Agustos 1071)

Sultan Alp Arslan’in saltanati zamarnu (1063-1072) Biiyiik Selguklu Devletinin
en 6nemli devirlerinden biridir. Bu dénemde 6nemli zaferler elde edildi ve devlet
smirlar iyice genisledi. Malazgirt Zaferi ile Sultan Alparslan, siyasi ve askeri
anlamda lider olma vasiflarini en belirgin sekilde ortaya koydu.

Biiyiik Selguklu Sultan1 Tugrul Bey’in vefat: tizerine (4 Eyliil 1063) basa gegen
Cagr1 Bey’in oglu Alparslan, iyi siyaset bilen, diisman kiran, heybetli ve cihangir
bir sultand1. Cok iyi ok atar, Oyle ki att1g1 ok hedefinden sasmazdi'>. Amcasi Tugrul
Bey’in yarim biraktigi Anadolu seferini (1054) devam ettirmek amaciyla 1064

10 Ebu’l Fazl Muhammed b. Hiiseyin-I Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, trc. Necati Lugal, haz. Hicabi Kirlangic,
Ankara 2019, s. 836; Osman Gazi Ozgﬁdenli, "Tugrul Bey Donemi”, Sel¢uklu Tarihi El Kitabi, Ed.
Refik Turan, Ankara 2012, s.85.

11 Koymen, Biiyiik Sel¢uklu Tarihi, s. 55

12 Dandanakan Savasi, Beyhaki'ye gore 21 Mayis 1040'da; el-Hiiseyni'ye gore Mayis 1040; el-Ciizcani’ye
gore 23 Mayis 1040; el-Bundari'ye gore 1038-1039'da; ibnii'l-Esir 1040-1041’de, Hamdullah
Miistevfi-i Kazvini ise 1041-1042'de meydana geldigini kaydeder.

13 Hamdullah Miistevfi-i Kazvini, Tdrih-i Giizide, (Zikr-i Padisdhdn-i Selgukiyin), Ed. Erkan Goksu,
Istanbul 2015, s.24; Yusuf Ayonii, Selcuklular ve Bizans, Ankara 2014, s.5; Mustafa Alican, Malazgirt
Kiyametin Ik Giinii 1071, istanbul 2017, s. 17; Erdogan Mergil, Biiyiik Sel¢uklu Devleti, Istanbul 2014,
s. 126; Nevzat Keles, “Malazgirt Savast Oncesinde Dogu Anadolu'nun Siyasi Durumu”, Alp Arslan
ve Zamani, Istanbul 2014, s. 49.

14 Tarihi-i Beyhaki, s. 837.

15 Residii'd-Din Fazlullah, Cami’iit-Tevarih, s. 108.
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yilinda Dogu Anadolu ve Giircistan iizerini yiiriidii’®. 16 Agustos 1064 tarihinde
Bagrat hanedaninin merkezi olan Ani'y1 aldi”. Bu harekatin basariyla
sonuglanmasi {izerine Alparslan olusacak yeni bir seferin zeminini hazirlamak igin
Anadolu iglerine beylerini yollad1'®. Bu beylerden Giimiistegin ile Afsin Marag'ta
miicadeleye tutustu ve Afsin Giimiistegin’i oldiirdii®®. Glimiistegin'i 6ldiiren
Afsin®, Sultan Alparslan’dan korkup Marmara oOnlerine kadar gaza faaliyeti
yuriittii*!. Bu sayede ¢ok sayida Bizans sehrini tahrip edip ganimet ele gegirdi.

Romanos Diogenes’in Yola Cikmasi (13 Mart 1071)

Imparator IV. Romanos Diogenes gittikge artan Tiirk saldirilarini durdurmak
i¢in savag karar1 aldi. Mart 1068'de Anadolu’daki Selcuklular iizerine harekete
gecti. Maras’a kadar gitti. Ancak kesin bir sonug elde edemeden dondii. Yeniden
baslayan Selcuklu akinlarina karsi sevk ettigi kuvvetlerin yenilmesi {izerine
imparator, Sivas ve Malatya’ya iki ordu gonderdi. Kendisi de {igiincii bir orduyla
bizzat harekete gecerek Harput yorelerine kadar ilerledi. Fakat Selguklu
kuvvetlerinin Orta Anadolu’nun merkezi durumundaki Konya basta olmak iizere
bir¢ok sehir ve kasabay1 fethetmeleri karsisinda hicbir basari elde edemeden tekrar
Istanbul’a donmek zorunda kald1 (1069).

Romanos Diogenes, Ayasofya’da diizenlenen ayine katildiktan sonra Selguklu
sorununu halletmek icin 13 Mart 1071’de harekete gecti?. Yaninda Sultan
Alparslan’in enistesi Erbasan’da vardi. Cesitli milletlerden olusan bu ordu icin
600.000 kisilik oldugu sdylense de 200.000’e ulagtig1 bilinir. Ibnii'l-Cevzi bu say1
hakkinda 35.000 Frenk, 35.200 Patrik ve bu patriklerden her birinin yaninda 2.000-
500 arast atli kuvveti ayrica Hiristiyan Oguzlardan olusan 15.000 kisi vardi. Buna
ek olarak 100.000 lagimc1 ve delici, 100.000 kusatict 800 camuzun gektigi nal ve
civileri tasryan 400 araba vardi. Ordu ¢ok sayida silah, eyer, mancinik ve arrade’ye
sahipti. Bu manciniklarin sadece birini ¢ekmek icin 12.000 adama ihtiyag

16 Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, Cev: Fikret Isiltan, Istanbul 1970, 217.

17 Urfalt Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), Cev: Hrant D. Andreasyan,
Ankara 2000, 5.119-120; Keles, “Malazgirt Savast Oncesinde Dogu Anadolu’nun Siyasi Durumu”, s.
250.

18 Ramazan Sesen, Islam Medeniyeti Tarihi, Istanbul 2012, s. 347.

19 Mustafa Demir, Biiyiik Sel¢uklular Tarihi, Sakarya 2011, s. 69-70.

20 Abtr'l-Farac, Gregory, Abii’l-Farac Tarihi, 1, Cev: Omer Riza Dogrul, Ankara 1987, s. 318.

21 Alican, Malazgirt Kiyametin Ik Giinii 1071, s. 96.

22 Nikephoros Bryennios, bu tarihi Mayis 1071olarak gosterse de Ortagag askeri harekat kabiliyeti goze
alindiginda geg bir zamandir. Bu nedenle 13 Mart gecerli bir tarihtir. Bkz. Abdurrahim Tufantoz,
Ortagag’da Diyarbekir (Mervanogullart 990-1085), Ankara 2005, s. 110
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duyuluyordu® gibi Ortacag sartlarinda olamayacak rakamlar verir. Zikrettigimiz
kaynaklarda da bu abartiy1 gormek miimkiindiir: Aksarayi Bizans ordusunun
50.0002¢, Tbnii’l-Esir ve Miineccimbasgi 200.000%, Hiiseyni Residiiddin, Sebankarei
300.000%6, Ravendi ve Ahmed b. Mahmud ise 600.0002” rakamini zikreder.

Nitekim Ortacag ana kaynaklarinin yani sira modern tarihgilerimiz de konu
tizerinde arastirmalar yapmislardir. Miikrimin Halil Yinang, Ali Sevim ve Osman
Turan Bizans kuvvetleri icin 600.000 ordu mevcudunun abarti oldugunu
sdyleyerek sayinin en az 200.000%, Ibrahim Kafesoglu ve M. Altay Kéymen ise en
az 100.000% olduklarin bildirir. Adnan Cevik giiniin sartlar1 g6z dniine alinirsa 40-
45.000 muharip, 55-60.000 civarinda destek grubu olmak iizere en fazla 100.000
kisilik bir ordu oldugunu belirtir®.

Malazgirt Savagi Oncesi Sultan Alparslan

1070 y1l1 Temmuzu’'nda Fatimi Veziri Nasiriiddevle el-Hamdani'nin davetiyle,
Misir’a dogru harekete gecen Alparslan Halep dnlerine ulagsmisti. Halep’i bir siire
kusattiktan (May1s 1071) sonra sehri elinde tutan Mirdasi Emiri Mahmud'un,
huzura ¢ikip itaat arz etmesi {izerine Misir’a gitmek tizere Halep’ten ayrildi. O
yoldayken Romanos Diogenes’in elgisi kendisine yetisip imparatorun Menbic,
Ahlat ve Malazgirt'in iadesini istedigini, aksi takdirde bir orduyla harekata
baslayacagini bildirdi. Aslinda Diogenes’in hareket ettigini ve hizla Erzurum’a
dogru geldigini haber alan Alparslan elciyi sert bir cevapla geri gonderdi. Haleb
Emiri Mahmud ile Aytekin Siileymani’yi Dimask ve Misir iizerine sefere memur
etti. Dogu Anadolu tizerine yola koyuldu?.

Alparslan’in beraberinde Gevherayin, Afsin, Savtegin, Sunduk ve Aytegin
gibi Anadolu’yu ve Bizanslilar iyi taniyan tecriibeli akinc beyleri vardi. Bunun
yant sira Artuk, Tutak, Danismend, Saltuk, Mengiicek, Cavli, Cavuldur ve Porsuk

2 ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, ¢ev. Ali Sevim, Ankara 2014, s. 100; Anonim,
Selcukname, cev. Halil ibrahim Gok- Fahrettin Cosguner, Ankara 2014, s. 22; Mergil, Biiyiik Sel¢uklu
Devleti, s. 67; Timothy 2016, s. 287

2 Aksarayl, Miisameretii'l-Ahbdr ve Miisayeretii’l-Ahydr, cev. Osman Turan, Ankara 1943, s.111

2 bni'l-Esir, s. 71; Miineccimbagi Ahmed b. Litfullah, Cimiu’d-Diivel, Selcuklular Tarihi, 1, cev. Ali
Ongiil, 2017, s.40.

26 Residii'd-Din Fazlullah, Cami’iit-Tevarih, s.114; Muhammed Sebankarei, 2009, s.142.

27 Ravendi, Rahdt-iis-Sudilr ve Ayet—iis—Siirﬂr, s. 117, Ahmed b. Mahmud, Sel¢uknime, haz. Erdogan
Mergil, Istanbul 2018, s.92.

28 Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri, I, Anakara 2013, s. 71; Ali Sevim, Malazgirt
Meydan Savasi, Ankara 1971, s. 69; Osman Turan, s. 177-178.

29 fbrahim Kafesoglu, Sel¢uklu Tarihi, Istanbul 1972, s.55; M. Altay Kdymen, s.27.

30 Cevik, 2021, s. 20.

31 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Istanbul 2009, s. 205.
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gibi Selguklu devletinin en degerli emirleri bulunuyordu32. Tarih-i Giizide Selguklu
ordusunun 12.000 atlidan olustugunu kaydeder®. Fakat Ibnii'l-Cevzi sultanin
yaninda yalnizca 4.000 hassa askerinin oldugunu rivayet eder®. Hatta Alparslan
Seferiye Hatun ve Veziri Nizamiilmiilk'ii asker toplay1p getirmesi i¢cin Hemedan’a
gonderdigini ekler?.

Urfa {izerinden Diyarbekir’e varan sultan, Meyyafarikin'de iken imparatorun
Malazgirt Kalesi'ni zapt edip halkini kiligtan gecirdigini 6grenince Bitlis tizerinden
Ahlat’a dogru yola ¢ikt.

Bizans Tarafinda Savas Oncesi Durum

Imparator Diogenes Kappadokia yoresine vardiginda kendileriyle savag
hakkinda danismada bulunmak {izere, komutanlarin en iyilerini ¢agirdi. Pers
tilkesini istila edip orada mu Tiirklerle carpismali yoksa kendi miilkiinde kalip
otekilerin gelmesini mi beklemeli tartismasina girdiler. Ciinkii Sultan Alparslan’in
Pers iilkesinden ¢iktigimi ve Rumlar {izerine geldigi haberini almisti.
Komutanlardan bir kismi ilerleyip sultan ile Pers topraklarinda carpismaya
tutusmalar1 gerektigini savunuyordu. Ancak Magistras (Magistra) Ilosep
Tarkhaneiotes ve Bat1 Doukas’t (Rumeli Komutan/Vali) Nikephoros Bryennios bu
ogiitlerin yanlis oldugunu savundu. “Bekleyip komsu kentleri gii¢clendirip diisman
gereksinimlerini karsilamasini engelleyelim. Gerekirse ekili alanlar1 atese verip
onlar1 buraya gelmeye zorlayalim Therdosiapolis (Erzurum)a gelmesini
saglayalim, diigmani burada bekleyelim,” diyordu. Imparator bu goriisii reddedip
ordusuyla Pers tilkesine yoneldi. Malazgirt yakinlarina vardiginda Onu Basilakes
karsiladi. Imparatoru pohpohlayip sorularina akla uygun yanitlar vermedi.
Esvapcibagi Leon Diabatenos Imparatora mektup génderip Alparslan’in Bizans
Imparatorunun kendisine karsi sefere ¢iktigini dgrenip onun giiciinden
korktugunu ve Pers {ilkesini birakip Babil (Bagdad) dolaylarina kagtigini haber
verdi.

Imparator bu mektuba giivenerek orduyu béldii. Bir kismini Giircistant
yeniden ele gecirmek ve 6zellikle ordusuna yiyecek saglamak igin 20.000 kisilik bir
kuvvetle kuzeydoguya gonderdi. Arka tarafi giiven altina almak amaciyla Norman
Russel (Ruselios) ile birlikte 30.000 kisilik bir kuvveti de Magistros 1osep

32 Faruk Siimer, C. IV, s.200

33 Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 35; Tarih-i Al-i Selcuk, s. 22.

3 Tufantoz, Ortacag’da Diyarbekir, s.110.

3 [bn’iil Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, ¢ev. Ali Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlar::
Afsin, Atsiz, Artuk ve Aksungur, Ankara 2011, s. 98.
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Tarkhaneiotas komutasinda Ahlat {izerine sevk etti%. Alparslan Ahlat'a
yaklasirken bu ikinci kuvvet Sel¢uklu atlilari tarafindan durduruldu ve geri
¢ekilmek zorunda birakildi. Sultanin Ahlat’a geldigi haberi duyulunca imparator
bunun dogrulugunu tespit i¢in Nikephoros Bryennios kumandasinda yeni bir
birlik gonderdi. Bu birlik de Ahlat Sel¢uklu Garnizonu kumandani1 Emir Sunduk
tarafindan bozguna ugratild.

Sunduk, imparatorun Basilakes (Vasilakes) Magistros kumandasinda
gonderdigi kuvveti de yenilgiye ugratti. Basilakes esir alindig1 gibi beraberinde
tasimakta oldugu biiyiik ha¢ da Selcuklu kuvvetlerinin eline gecti®”. Sultan bu
hagin zafer alameti sayilarak Bagdat'taki halifeye gonderilmesi icin o sirada
Hemedan’da bulunan Vezir Nizamiilmiilk’e ulagtirilmasini emretti. Ordunun
biiyiik bir kismi kiligtan gegirilmis, imparatorun ¢ok sayida generali esir alinmus,
askerlerin ancak bir boliimii kacarak canlarmi kurtarabilmisti. Boylece biiyiik
karsilasmadan once yapilan Oncii savaslarinin tamami Selguklular tarafindan
kazanilmis oldu.

Imparator Haziran sonu Temmuz bas gibi Sebinkarahisar, Sadak ve Agkale
hatt1 tizerinden Erzurum (Theodosiopolis)’a ulasti. Buradan da Pasinler tarafindan
Hins istikametinden Murat Nehri civarina geldi. Bir siire burada konakladiktan
sonra Malazgirt 6nlerine gelen Imparator Romanos Diogenes, adet {izerine hendek
kazilmasini emretti®. Ordunun sag kanadini1 Kappadokiali Alyates’in, sol kanadini
Bryennos’un, merkezi ise kendisi yonetme karar1 almisti. loannes Doukas’in oglu
Arkhonlar (ileri gelenler) baskani Andronikos Doukas da imparatorun koruma
birligini yonetecekti®.

Biiyiik Selcuklu Ordusunda Savas Oncesi Son Durum

Alparslan oncii savaslarindan bir siire sonra Ahlat'tan ayrilarak Malazgirt
ovasinda Siiphan dagina dogru yer alan Yaramis Koyii civarinda karargahini
kurdu. Sultan bir kisim askerini tepelere yerlestirip ovay1 kontrolii altina ald1 (24
Agustos 1071). Romanos Diogenis’in karargahi ise Malazgirt surlari niinde idi. Tki
karargah arasindaki mesafe iki fersah yani 12 kilometre idi. Savas diizeni
olusturan Alparslan ordusunu vadi boyunca pusuya yatirirken bizzat kumanda

3% Bryennios, Tarihin Ozii, cev. Bilge Umar, Istanbul 2008, s. 49; Attaleiates, Tarih, gev. Bilge Umar,
Istanbul 2008, s. 153; Ozgiidenl, s.152.

% Bu hag tahtadan olup bas kismi glimiistii. Uzerinde firuze taslar ile siislenmisti. Yarunda birde glimiis
kutuda Incil ele gecirdiler. Ibnir'l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, s. 99;
Attaleiates, Tarih s. 158; Ozgﬁdenli, s. 152.

38 Cevik, 2021, s. 23.

3 Bryennios, Tarihin Ozii, s. 53; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, s. 48;
Hillenbrand, 2015, s. 27; Mergil, Biiyiik Selcuklu Devletleri, s. 69.
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edecegi 4000 kisilik hassa askerini merkez hattina yerlestirdi. Savas {i¢ safthada
gerceklesecekti. Ik olarak Miisliimanlar gelen Hiristiyan askerleri hilal gibi saracak
ardindan ka¢maya ¢alisan gayrimdiislimler hilalin kollarini genisletecek son olarak
da aralara gizlenen Miisliimanlar saldirip Bizans askerlerini bolecekti®. Boylece
Diogenes’in yenilmez diizenli ordusu parcalara ayrilmis olacakt.

Bizans ordusunun sayica fazla olmasi Alparslan’a baris yapmay:
diisiindiirdii. Bunun igin Emir Savtegin ve Kad1 Ibnii’l-Mahleban’1 miizakereler
icin Diogenes’e gonderdi. Daha 6nceki zaferlerinden dolay1 yenilmez oldugunu
diisiinen Diogenes bu teklifi reddetti ve savasmak istedigini belirtti.

Olaylardan haberdar olan halife Malazgirt Muharebesi icin bir dua metni
hazirlatarak cuma namazinda biitiin Islam {ilkelerindeki minberlerden
okutulmasini emretti. 26 Agustos 1071 (27 Zilkade 463)'de Alparslan, imami ve
fakihi Buharali EbG Nasr Muhammed’in cuma giinii 6gle vaktinde diismana
saldirmas: tavsiyesine uyarak ordusuyla birlikte cuma namazini kildiktan sonra
“Qliirsem kefenim olsun” dedigi beyaz bir elbiseyle askerin kargisina gikti. Soyle
dedi: “Ben, Miisliimanlarin camilerde bizim icin dua etmekte olduklart bu saatlerde
diismanin iizerine atilmak istiyorum. Galip gelirsek arzu ettigimiz sonug gerceklesmis olur,
yenilirsek sehit olarak cennete gideriz. Bugiin burada ne emreden bir sultan ne de emir alan
bir asker var; ben de iginizden biri olarak sizinle birlikte savasacagim; benimle gelmek
isteyenler pesime diissiinler, istemeyenler serbestce geri donebilirler.#"” Alparslan bu {inlii
konusmasinin ardindan ilk hiicumu baglatti2.

Saldirtya gecen hassa askerleri birkag saat icerisinde, Alparslan’in bizzat
yOnettigi sahte ricat harekati ile baslarinda Romanos Diogenes’in bulundugu
Bizans merkez kuvvetlerini peslerine diisiirerek pusudaki birliklerin Oniine
¢ekmeyi basardilar. Pusudaki Sel¢uklu atlilar1 taarruza gegtikleri sirada Alparslan
da ¢ekilmekte olan kendi kuvvetlerini geri gevirerek hiicuma kaldirdi. imparator
hatasini anladiginda artik ¢ok geg kalmisti. Romanos Diogenes sol kanattan yardim
istediyse de pusudan ¢ikmig bulunan Sel¢uklu atlilari buna engel oldu. Ote yandan
sag kanat kuvvetlerinin ¢ogunlugunu teskil eden Tiirk kokenli Uz ve Pegenek
askerleri baslarinda Tamis # adli beyiyle Selguklu tarafina gecti*. Bu Bizans

40 Hamidullah, Muhammed, “The Map of The Battle of Malazgird on basis of Historical Description of
The Battle”, Islamic Culture, 19, 1945, .353.

41 fbniv'1-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, s.47; Ibnir'1-Esir, C. X, 1987, 5. 72; Ozgﬁdenli,
”Tugrul Bey Dénemi”, s. 154.

42 Miuneccimbasi, Cimiu’d-Dijvel, s. 78.

4 Atteliates, Tarih, s. 162)

4 Atteleiates, Tarih, s. 162; Salim Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi, Ankara 2016, s. 43; Ozgiidenli, “Tugrul
Bey Donemi”, s. 155)
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ordusunda biiyiik bir panige neden oldu. Bu durum karsisinda imparator
askerlerini geriye ¢ekip karargahin arkasinda toparlanmak istediyse de geri gekilisi
kacis seklinde degerlendirildi ve oOnce ihtiyat kuvvetleri, arkasindan Ermeni
kitalar1 savas alanini terk etti.

Bryennios, Andronikos'un ihanetini anlatirken gelen sifreli mesaji yanlis
yorumladigimi ifade eder. Fakat aslinda savas esnasinda Roman Diogenes
ordusuna karanlik ¢dkmeden geri cekilme emri verdi. Dolayisiyla Imparatorluk
sancag1 da geri gevrildi. Bu da askerler arasinda imparatorun yenilgiye ugramasi
olarak yorumlandi. Diogenes bu nedenle cekilmekte olan ordusuna yeniden
saldirma emri verdi. Andronikos Doukas disinda herkes bu emre itaat etti*s.
Sonucta 6gle vaktinden geceye kadar devam eden bu meydan muharebesinde
Bizanslilar agir bir yenilgiye ugradi. Koruma birligi olmayan Imparator Romanos
Diogenes, eli yaral bir sekilde esir edildi. Tarih-i Giizide onu esir edenin [lfuksat/
Elfekset adl1 bir Rum gulam oldugunu kaydeder.

Sultan esir edilen Imparator'un eline ve koluna bukag1 vurulmasini ve 100
askerin onu korumasini emretti. Sultan onun Imparator oldugundan emin olmak
igin Sazi adli hadimi ona gonderdi. Hadim da onun IV. Diogenes oldugunu
onayladi#”. Onu esir eden gulama da istedigi verilip hil’at giydirildi. (Ibnii'l-Cevz,
2014, s. 171.

Cagdas kaynaklarin ortak goriisii Diogenes’e esir gibi muamele edilmedigi
yoniindedir. Zira sultan onu unvanina yakisir sekilde misafir gibi agirlad.
Kendisiyle ayn1 sofrada bulunup isteklerini yerine getirilmesini sagladi. Hatta
talep ettigi isimleri serbest birakt1. Zaten kisa bir siire sonra kendisi de imzalanan
baris antlasmasindan bir giin sonra Alparslan, maiyetine iki hacib ve 100 hassa
askeri verdigi Romanos Diogenes’i Istanbul’a dogru ugurladi. Patriklerinden bir
grubu da serbest birakti®. Ibnii'l-Cevzi #3 Eyliil 1071’de birakilan Diogenes’in
yanuna iki hacib ve 200 kisilik bir ath kuvvetinin verildigini kaydeder.

Yapilan Antlasmaya gore;
1-Iki devlet arasinda kiz alip verme sayesinde akrabalik bag1 kurulacak,

4 Briyennios, Tarihin Ozii, s. 54; Adnan Cevik, s. 23.

46 Tarihi Gilizide; Bu gulamin ordu teftisi sirasinda Nizdmiilmiilk tarafindan kii¢iimsenip ordudan
¢ikarilmak istenmis. Fakat gulamin orduda kalmasi i¢in Gevherayin ricada bulunmus. Vezir de
alaya bir gekilde: “Ola ki bu asker Bizans Imparatorunu esir ederek bize getirir,” demis. Bkz.
Miistevfi-i Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 35; Ibniil'l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’I-Umem’de Selcuklular,
s. 101

47 {bniv'l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, s. 171.

48 Miineccimbagi, Ciamiu’d-Diivel, s. 79.

19 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, s.41.
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2-Imparator kurtulus akgesi olarak 1,5 milyon altin verecek.

3-Bizans Devleti her yil Selcuklulara 360.000 altin vergi 6deyecek.

4-Bizans'mn elinde bulunan biitiin Islam esirleri serbest birakilacak.

5-Bizanslilar gerektiginde Sel¢uklulara askeri yardimda bulunacak.

6-Imparator kizlarindan birini sultanin ogluna nikahlayacak.

7-Antakya, Urfa, Menbic ve Malazgirt Selcuklulara birakilacak®.

Batiya dogru harekete gecen Roman Diogenes, Mikhail VII. Doukas'in
imparator ilan edildigini 6grendi. Yoldayken diismanlar: tarafindan yakalanarak
kor edildi ve 4 Agustos 1072’de dldii.

SONUC

1040 y1il1 Mayisi’'nda Dandanakan’da gerceklesen savasta Selcuklu Devleti'nin
kurulusu tescillendi. Buna ragmen Gaznelilerin ise artik bolge cografyasinda soz
sahibi olamayacagi meydana cikti. Sultan Mes'ud komutan ve askerlere kars:
takindig1 kotii tavrin cezasin gekti. Onun muhafiz birligini teskil eden gulamlarin
saf degistirmesi ise sonunu getirdi. Son zamanlarinda sefil bir hayat yasamak
zorunda kalan Gazneli Mes'ud ertesi y1l 6ldii.

Yazimiza konu olan ikinci savasta ise bu sefer de Diogenes’in kibirli tavirlarini
gormekteyiz. Imparatorun etrafindakilere yukaridan bakisi ordusunda
¢oziilmeleri meydana getirdi. Komutanlarin da muhalif tutumu onun sonunu
hazirladi. Pegenekler de Selcuklulara dahil olunca Bizans ordusundaki panik yerini
biiyiik bir hezimete birakti. Hemen ertesi yildan baslamak tiizere Dogu ve
Gilineydogu Anadolu’da Saltuklular, Artuklular, Mengticekler, Danismendliler ve
Ahlatsahlar olmak tizere bes Tiirk devleti kuruldu.

Bizans hnparatorlugu Tiirklerin ilerleyisini durduramadig: gibi Iznik baskent
olmak iizere Arslan Yabgu'nun torunu Siileymansah’in hemen az Gtesinde bir
devlet kurmasini da engelleyemedi. Bizans 1048'de Hasankale’de komutanlar
diizeyinde ¢iktig1 savasi kaybedince Imparator Diogenes 1071’de bizzat harp
meydanina ¢ikt1 fakat onda da bagarili olamadi. Bizans {igiincii kez Myriokephalon
(17 Eyliil 1076)’da 105 y1l sonra Selguklularin karsisina ¢ikacak ve burada da biiyiik
bir bozgun yasayacaktir. Bundan sonra da Anadolu topraklar: icin Selguklularla
miicadeleyi birakacaktir.

50 {bnii’'l-Cevzi, el-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Sel¢uklular, s. 103.
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(Bu krokiler Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii

Hocasi Prof. Dr. Adnan Cevik’in arsivinden saglanmistir.)



Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

DUNYA HARP TARIHINDE METE’NIN ONLU SISTEM
ORDU DUZENI VE PE-TENG SAVASI’NA KISA BIR BAKIS
M.O. 200)

Rahmetli Danismanim Prof. Dr. Salim KOCA Anisina

Kiirsat KOCAK™

GiRis

Giintimiizde savas sanati1 ve stratejileri {izerine bat1 toplumlarinda yogun
miktarda yayin yapilmaktadir. Ve savas sanatinin kokeni olarak Cin’de milattan
once yazilmis strateji kitaplar1 Ornek verilerek eserlerine baslamaktadirlar.
Orneklerindeki en 6nemli eser ise “Sun Zi'nin Savas Sanat1” 6ne ¢ikmaktadr.
Ancak Sun Zi'nin tanidig1 belki de tinlii eserinde onlarin harp tekniklerinden
esinlendigi Hunlardan bahsedilmemektedir. Mete ve devrini en giizel Cin
kaynaklarindan anlatan tarihgi siiphesiz merhum Bahaeddin Ogel’dir. Eseri biiyiik
Hun imparatorlugudur. Merhum Salim Koca ise “Tiirk Kiiltiiriin Temelleri II” adl1
eserinde Mete'nin stratejik dehasina vurguda bulunmus ve Pe-Teng savasindaki
stratejik hamlelerini tasvir etmistir. Kanaatimize gore bu savas Cin tarihi
kaynaklarinda ilk defa detaylar1 verilen ancak sonucu konusunda suskun kalinan
Tiirk tarihinin bilinen ve Tiirk savas taktiklerinin uygulandig1 ¢ok 6nemli bir
muharebedir. Tiirk muharipler savasacaklar1 cografyay1 ¢ok iyi tanimaya 6zen
gosterirler ve onceden bolgede konumlamirlardi. Cinli Sun Zi de eserinde bu
duruma dikkat ¢ekmis ve harp tarihinin temel ilkesi olmasini saglamistir.

* Dog. Dr. Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
kocakkursat@nevsehir.edu.tr, https:/lorcid.org/0000-0001-9019-1784
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Sun Zi: “Her kim ki savas meydanina yerlesir ve diismani beklerse rahat eder, savas
meydanina sonra yerlesen yorulur. Onun igin iyi savasanlar yapmak istediklerinin
kendilerine yapilmasina firsat vermezler. Diismammn iistiine gelmesini isterse onu yemler,
diismamn iistiine gelmemesini isterse ona zarar verir. Diisman dinleniyorsa yorar, toksa
a¢ birakir, yerlesmisse yerinden eder. Diismamn yetisemeyecegi yerde ortaya cikar,
ummadig yere yetisir."1

Sun Zi muhtemeldir ki bu s6zleri Pe-teng savasi sonrasi sdylemis olmalidir ve
Mete’nin stratejisini tam olarak tasvir etmistir. Kanaatimize gore Sun Zi Savas
Sanat1 adl1 kitabin1 Tiirk ordusunu gézlemleyerek yazmigs olmalidir.

Savas nedir ve ne amacla savasa bagvurulur. Savas diigsmana irademizi kabul
ettirmek i¢in bir kuvvet kullanma eylemidir. Savas iki tarafin karsilik miicadelesi
olan diiello gibi biiyiik kitlelerin karsilikli carpismasidir. Bunlardan her biri fiziksel
giicliyle digerine kendi iradesini kabul ettirmeye calisir. Onun ilk amaci, diigsmani
yenmek ve boylece daha sonra herhangi bir mukavemette bulunamayacag: bir
duruma sokmaktir. Kuvvet, yani fiziksel gii¢ diismana irademizi zorla kabul
ettirme amacimin aracidir. Bu amaca giivenle ulasabilmek icin diismani silahtan
arindirmak zorundayiz ve bu da savasin asil hedefidir. Bu hedef amacin yerini alir
ve onu bir bakima savas dig1 birakir.2

Hun Ordusu

Hun ordusunun tam olarak kim tarafindan nerde kuruldugu bilinmese de Cin
kaynaklarina gore kuzeyden gelen akinlar olarak belirtilmektedir. Hunlar Cin
topraklarma iki tiirlii akinlarda bulunurdu; rastgele yagma akinlari ve planh
akinlar. M.0O.934- M.O. 910 yillar1 arasinda planli Hun akinlar1 bagladi.3 Hun
ordusu gelecekteki Tiirk ordusunun temeli ve baslangici olmustur. Bozkir kiiltiirii
ath stivari ekoliinii baglatmistir. Tiirklerin bunu basarmalarindaki temel gii¢ ise
seckin Tiirk atlaridir. Tiirk ordusu atlar1 sayesinde ¢ok bilinen bozkir taktigini yani
diismani pusuya diislirme taktigini bu atlarin sayesinde basarmuslardir. Cin
kaynaklarina gore Cin’in kuzeyinde oturan ¢oban kiiltiiriiniin en 6nemli hayvani
sigir degil; at idi. Cin'e M.O. ii¢ bininci yillarin ortalarinda at1 getiren Tiirklerin
atalar idi.*

Cin'de at yetismedigi icin kuzeyden bozkirlardan gelen atlar ile siivari
birlikleri tegkil edilirdi ve kisith sayida olurdu. O ¢aglarda Roma’da siivari sayisi
¢ok azdi. Stivariler varlikli siniftan segiliyordu. Zira at bakimi masrafli bir isti- oyle

1Sun Zi (Sun Tzu), Savas Sanati, trc. Pulat OTKAN- Giray FIDAN, istanbul 2019, s. 15.
2 Osman Pamukoglu, Strateji, Istanbul 2016, s. 37.

3 Tilla Deniz Baykuzu, Asya Hun fmparatorlugu, Konya 2012, s. 27.

4W. Eberhard, Cin Tarihi, Ankara 1995, s. 17.
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ki siivari sayisi ok azdi ve muhtemelen Roma’min M.O. 5.yiizyihn son birkag
yilindan evvel gercekten bir siivari birligi yoktu.> Genis bozkir cografyasinda
eskiden iki gesit yabani at yasiyordu. Her iki tiir de iki insan nesli zarfinda ortadan
kalkmistir. Bunlardan biri, Dogu Asya’ya kadar uzanan sahada yasayan agir
kemikli ve biiyiik basl cinsti. Buna “taki” cinsi denirdi. Bozkir atlarinin ikinci cinsi
ise Orta Avrupa’dan Bati Avrupa’ya kadar uzanan bolgede yetismistir. Kiiciik
ciisseli ve hareketli “tarpan” cinsi Tiirk atlaridir. Hunlar da biiyiik ihtimalle taki
cinsi atlar kullanmiglardir. Hun hiikiimdar1 Mete'nin ati da kaynaklarda
bahsedilecek kadar degerli idi. Cin kaynaklar1 bu attan bahsetmislerdir. Mete’den
Tung-hu’lar (Tunguz), Teomanin “Chien li” olarak bilinen iinlii atin1 istediler. 1000
li {- 415 km } kosabilen at olarak tanumlanan bu atin ¢ok dayarukli ve olaganiistii
oldugu ifade edilmistir.” Cinliler ¢cok daha erken devirlerde Tiirk Ordusu’nun
gliciiniin atlarindan geldigini fark etmis ve o atlara sahip olmak istemislerdir. Bunu
Cin kaynaklarinda gormekteyiz; “Imparator Wu-ti bir taraftan Hunlar'la
ugrasirken bir yandan da Bat iilkeleri’ne “kan terleyen atlars elde etmeleri icin
birka¢ bin askerden olusan kiiciik bir ordu gondermeye hazirlamyordu. Ciinkii
Cinliler'in bitmek tijkenmek bilmez at isteklerinden bikan Fergane Krali Wu-Kua
at satin almak igin gonderilen Cin elgisine hakaret etmis ve onu 6ldiirmiistii. Bu
beklenmedik hareket iizerine M.O. 104 yilinda Li Kuang-li'ye “Os Generali”
unvani verilerek “kan terleyen atlar”1 almasi icin Fergane iizerine yollandi. Ancak
yol uzak cografya zorluydu. Kimi zaman daglk, kimi zamanda ¢blden gecmek
zorunda kaliyorlardi. Yolari iizerindeki sehirler kapilar: kapatip onlara yiyecek
vermiyorlardi. Bu iyi hazirlanmamas, yalnizca 6000 siivariden olusan Cin ordusu
neticede sehre saldird1 fakat biiyiik kayiplar vererek zorlukla Tun-Huang’a geri
kacabildi. Bu savasa gidip gelmek bile iki y1l siirdii.”$

Avrupali ve Cinli yazarlarin yakindan tarudigr Hunlar, Tiirkler ve Mogollar
savas arabalarindan at binmeye terfi ettikleri igin taktiklerinin daha etkili
oldugunu biliyoruz. Ama ydntemlerinin temelleri hi¢ degismemistir. Yazarlarin

5 Jena Penrose, Roma Ordusu, trc. Samet @zgﬁler, Istanbul 2020, s. 40.

¢ Laszlo Rasony1, Tarihte Tiirkliik, Ankara 1996, s 51. “Macaristan’daki Avar mezarlarinda ise Hanko, tarpan
cinsi iskeletler bulmugstur Bu bilgine gore Macar atlari da bu cinsten idi. Genis alinly, kiiciik ve narin basli,
keskin bakisli, kuru sagrili, celik sinirli, canlt atesli ve genel olarak 1,40 m. Yiikseklikte olup cogunlukla dort
nala yiiriirler. Ahirt asla gormezler, soguga sicaga, yagmura riizgdra dayamklidirlar. Nadiren yatarlar,
umumiyetle ayakta uyurlar.” Rasonyn, Tarihte Tiirkliik, s.51.

7 Han Hanedanli$1 Tarihi (Hsiung-nu (Hun) Monogrofisi), trc. Ayse Onat, Sema Orsoy, Konuralp Ercilasun,
Ankara 2004, s. 10.

§ Baykuzu, Asya Hun Imparatorlugu, 93.
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anlattiklarina bakilirsa bu insanlar savas alaninda diiz bir siraya girmiyor ya da
kendilerini geri doniisii olmayan bir bi¢cimde saldiriya kaptirmiyorlardi.
Diismanlarina bir hilal biciminde yayilarak yaklasiyor ve gevrelerini sariyorlarda.
Herhangi bir noktada gii¢lii bir savunma ile karsilasirlarsa, geri c¢ekilip
diismanlarin1 hatali bir bigcimde peslerinden gelmeye zorluyor ve diizenlerini
kolayca bozuyorlardi. Carpigsmalar ancak kendi lehlerine déndiigii zaman gogiis
gogiise doviise giriyorlar ve ¢ok keskin ugclu silahlariyla diismanlarinin kafalarmi
ya da kol ve bacaklarin kesiyorlardi. Diisman silahlarini pek tehlikeli bulmadiklar:
igin zirh kullanmak gereksinimini duymuyorlardi. Kullandiklar1 etkili birlesik
yaylarla uzun mesafeden diismanlarim1i ok yagmuruna tutup korkmalarini
saghyorlard1.®

Eski Tiirk tarihinin baslica 6zelliklerinden biri sudur: Bazen giiglii bir lider
ortaya ¢ikip, daginik bir sekilde yasayan Tiirk kavimlerini derleyip toplamakta ve
onlar1 disiplinli bir devlet hayati i¢cinde zaferden zafere gotiirmektedir. Giiglii lider
cekildikten sonra, Tiirk kavimleri ¢6ziiliip dagilmakta ve birbirlerine ilgisiz, hatta
birbirleriyle vurusan kabile hayatlarina donmektedirler. Tiirk kavimleri tarihte ilk
defa Mete’nin demir yumrugu altinda birlestirilmistir. Giintimiizde daha ¢ok Mete
ismi ile taninan bu biiyiik Tiirk hakamin asil adimmn “yigit, cesur, kahraman”
anlamlarma gelen “Batur” veya “Bahadir” olmasi kuvvetle muhtemeldir.1
Gelecegin Tiirk savasgisy, askeri egitime daha ¢ocukluk ¢aginda baslamaktayda.
Ozellikle gocuklarin oynadiklar1 oyunlar, askeri egitim icin Snemli bir vasita
olmaktaydi. Mesela annesinin yardimindan kurtulup yiiriimeye baslayan Tiirk
¢ocuklari, "koyunlarin sirtina binerek, once farelere, gelinciklere ve kuslara, daha
sonra tilkilere ve tavsanlara ok atmak" seklinde oynadiklar1 oyunlarla adeta ilk
askeri egitimlerini yapmaktaydilar. Cocuklarin egitimi, bununla kalmamakta,
oyunla basladiklar1 askeri egitime, tipk: yetiskinler gibi atlara binmekle devam
etmekteydiler. Baska bir ifade ile sdylemek gerekirse, her Tiirk savascisi ata
binmeyi ve at tizerinde ok atmay1 da ¢ocukluk caginda 6grenmekteydi.™

Mete'nin Onlu Sistemi ve Ordu Reformu

Mete’'nin (Mo-tu) yogun bir iktidar miicadelesi sonucunda babasinin
entrikalarini bosa ¢ikartmis ve darbe ile iktidar1 ele gecirmistir. Hun devleti bu
esnada derinden sarsilmis ve kendisinden 6nce Hunlarin otlaklar1 olan Ordos’tan
cekilmenin vermis oldugu sikintilar mevcuttu. Ustelik Hunlarin zayif
durumundan komsular1 da faydalanmaya kalkismis Mete dehasini kullanarak {ist

9 John Keegan, Savag Sanat: Tarihi, trc. Selma Kogak, Istanbul 2019, s. 221, 222.
10 Salim Koca,”Mete Han Ve Zamamn” Milli Kiiltiir Dergisi, Ankara 1983, s. 27.
11 Salim Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri II, Ankara 2010, s. 109
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tiste darbeler ile {istiin diigmanlarini ezmeyi basarmigtir. Mete'nin siyasi zekasinin
yaninda askeri dehasi da son derece gelismis idi. Mete askeri stratejisit olmanin
yaninda savas aletleri icat eden ve de askerlik diizeni ile ilgili yenilikler yapan bir
dahiydi. Tiirk ve diinya ordu tarihinde etkileri halen devam etmektedir. Eski Tiirk
ordusu cesitli sayilarda birliklerden meydana geliyordu. En biiyiik birlik 10 bin
kisilikti. Bu birlige “tiimen” ad1 veriliyordu. Tiimenler de, 1000'li, 100'1i ve 107u
olmak {izere kademeli olarak kiiciilen birliklere ayrilmaktaydi. Bu birliklerin
baslarinda da derecelerine gore, “tiimen bas1”, “binbas1”, “yiizbas1”, “onbas1” gibi
unvanlar tastyan birer komutan bulunmaktaydi. Ilk defa Tiirklerde biiyiik Hun
hitkkiimdar1 Mete (M.O. 209-174) zamaninda goriilen bu teskilat, ufak
degisikliklerle biitiin Tiirk devletlerinde varligin1 korumustur.?

Hun askeri sisteminde ordular daimi idi. Siirekli olarak her asker ordunun
bir unsuru durumundaydi. Her an tehlikeye acik bozkir hayat sartlar1 bunun
gerekgesiydi. Yapilan her tiirlii spor, eglence ve avlar askeri egitimin 6zelligini
tasiyordu. Her tiirlii faaliyet, iyi savascilik 6zellikleri kazanma {izerine kuruluydu.
Siivarilerden kurulu olmak, Hun ordusunun bagka 6zelligiydi. Yaya birliklerinin
say1s1 azd1. Bazen kaynaklarda Hun ordusunun sayis1 asker sayis1 yerine sadece
“iyi siivari” tabiri kullaniliyordu. Diger topluluklarda ise ordular piyade olarak
tanzim edilmis olup, siivarilik onlara Hun-Tiirk tesiri ile girmistir. Bu 6zelligi, eski
Hun ordusunu diger ordulardan tamamen farkli kiliyordu. Hunlarin askeri
yapilanmasi, 10’lu diizendir. Bu diizende on bin kisilik “tiimen” lerin basinda
“tiimen bas1”, bin kisilik birliklerin basinda “bin bas1”, yiiz kisilik birliklerin bagin
da “yiiz bas1” on kisilik birliklerin basinda da “on bas1” bulunurdu. Bu onlu sistem
Tiirk tesirine giren yabanc topluluklarda da goriilmektedir.!® Tiirk devletlerinde
en biiyiik askeri birlik 10 bin kisilik kuvvet idi. Tabgag’lar, Goktiirkler ve
Uygurlarda bu birlige “tiimen” ad1 verilmekteydi. Asya Hun tanhusu Mete (Mo-
tu) sehzade iken emrinde demir disiplinli bir “tiimen” bulunuyordu. Tiimenler
1000’lere, 100’lere, 10’lara ayrilmis ve baslarina ayri ayrt kumandanlar tayin
edilmisti. Tirklerde goriilen bu 10'lu tegkilat ilk olarak Mete devrinde tespit
edilmistir. Bu 10’lu sistem iginde sag ve sol kumandanlarin idaresinde altinda
egitilen ve onlarin emirlerinde savasa katilan ordunun onbasilardan tiimen
komutanina dogru belirli bir kumanda zincirinde birbirine baglanmas: esas
karakteri “askeri” olan Tiirk siyasi kuruluslarini kabilevi hayattan kurtarip bir

12 Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri, s. 103.
13 Ahmet Tagsagil, “Tiirk Askeri Tarihinin Baslangici: Hun Ordusu”, Tiirk Askeri Kiiltiirii (Hunlardan
Giiniimiize Tarih, Strateji, Istihbarat, Teskilat, Teknoloji) Ed. A. Sefa Ozkaya, Istanbul 2019, s. 143.
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“devlet” biitiinii haline getiriyordu.* Tiirk ordusunun silahlarinin basinda ok ve
yay gelmektedir. Ok uzun muharebe silahidir. Tiirkler at sayesinde siiratli
manevra kabiliyetine sahip olduklar igin uzaktan savag: tercih edelerdi. Esas
vurucu kuvveti stivari birlikleri teskil ediyordu. Tiirkler ¢ok eski ¢aglarda ok ve
yay1 basit bir alet olmaktan ¢ikarip savas aleti haline getirmislerdir. Tiirklerde oklar
cesitli idi. Bunlar arasinda Hunlarin yaptig1 ve ilk defa Mete zamaninda (M.O. 209-
174) kullanildig bildirilen 1slikli (vizildiyan) oklar en korkung olami idi. Hunlar
zamaninda ok uglarinin kesitleri ti¢ koseli idi.!s

Eski Tiirk ordusunda en biiyiik askeri birlik “tiimen” denilen on bin kisilik
kuvvettir ve bunlar “tiimen bas:” denilen komutanlarin emrindeydi. Tiimenden
sonra bes bin kisilik birlikler gelir. Bes bin kisinin yoneticisine ise, “bes bing er bast”
denmektedir. Uygur kaganliginin ilk yillarinda Kol Bilge Kagan'in oglu Mo-yen
Cor'u binbagi tayin ettigini Sine Usu yazitt “Oziimin ongre binga bast 1dt”
ciimlesinden anlamaktayiz. Terhin Yazitinda ise, Toles ve Tardus beylerinin
ogullarindan binga basi’ larin ¢iktigr goriilmektedir. Yine Terhin Yazitinda ilk defa
Tokuz Yiiz Er Basi deyimiyle karsilasmaktayiz ki, burada; “Tokuz Yiiz Er Bast Tuykun
Ulug Tarkan Bukug”, diye birinin ismi geciyor. Bes yiiz kisinin komutan ise, “Beg
Yiiz Bas1” denmektedir. Terhin anitinda, Uygur Kagani Mo-yen Cor’a bagh beyler
arasinda “Bes Yiiz Bas1 Kiiliig ile Bes Yiiz Bas1 Ulug Oz Inangu’nun adlari sayiliyor.
Bundan sonra Yiizbasilar gelmektedir.'6 Cabis (¢cavus) bir askeri unvandir. Cabis
Sengiin (Terhin Yazit1); Cabis Tun Tarkan (Uybut I Yaziti1) Cor, bir askeri unvandir.
Beg Cor (Talas III Yazit1); Bengii Cor (Saygin Yazit1), El¢i Cor (Cakul II Yazitt) Er-
Basi, Bir askeri unvan olup, komutan demektir. Er- Bagi Sangun (Abakan Yazit1)
bulunmaktadir.'” Mete Tiirk ordusuna getirmis oldugu tiimen ve onlu sitem ile
gelecek ordularin savas meydaninda disiplinli hareket etmesini saglamistir. Emir
komuta zinciri kurulmus ve stratejik plan ve taktiklerin harp meydaninda
uygulanmasini saglamistir. Tiimenleri genelde hanedan iiyeleri ve boy beylerinin
emrinde bulunmaktaydi. Emrinde en az onar bin siivari olan 24 Hun biiyiigiiniin
varligindan hareketle, Hunlarinin siivari sayisinin en az 240 000 oldugu noktasinda

14 Abdiilkadir Donuk, “Kurulugsunun 2200. Yildontimiinde Tiirk Ordusu”, Tiirk Kiiltiirii, TKAE, S. 340,
Agustos 1991, s. 458.

15 Donuk, “Kurulusunun 2200. Yildéniimiinde Tiirk Ordusu”, s.459.

16 Sadettin Yagmur Gomeg, “Kok Tiirkler Ve Uygurlar Caginda Tiirk Ordu Tegkilatina Umumi Bir
Bakig” Tiirk Askeri Kiiltiirii (Hunlardan Giiniimiize Tarih, Strateji, Istihbarat, Teskilat, Teknoloji) Editor
A. Sefa Ozkaya, Istanbul 2019, s. 165,166.

7Kiirsat Kogak, Eski Tiirklerde Devlet Gelenekleri ve Torenleri, (Tarih Oncesi Devirlerden Tiirklerin Islam
Medeniyeti Girisine Kadar), Ankara 2019, s. 164.
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hareket edebiliriz.’® Boy beylerinin emrindeki on binlik tiimenlerle devrin en giiclii
ordusu da meydana getirilmistir.

Ok

Bozkir cografyasinda arkeolojik kazilarda ele gecirilen Hunlara ait malzeme
icerisinde en 6nemlisi ok ve yaydi. Bu yaylar elastiki agactan yapilmais, iki ucunun
sonu ve ortast kemik levha ile sertlestirilmis, bundan dolay: bilesikler yay1 diye
adlandirilan ve ters hareket edebilen “refleks yay” idi. Yaylar babadan ogula miras
kalirdi ve Hunlar arasinda yay ve ok ustasi ¢ok sayida bulunurdu.” Obi bolgesinde
(Orta Asya’da Asya Bolgesinde) yapilan kazilarda bir ok kutusunda (sadak) 30
civarinda ok bulunmustur. Yine Hun devrinin ok uglarinin boylar1 3 cm ile 9 cm
arasinda degisiyordu. Ama ortalama uzunluk 5-6 cm idi. Hunlarin en 6nemli
silahlarindan olan oklardan biri ¢avus okudur. Temreninde delikler agilan ve
havada ugarken deliklerden siyrilan havadan dolayi 1sliga benzer ses ¢ikaran bu
oklar, daha ¢ok bir seye dikkat cekmek, komut vermek ve hedef tayin etmek i¢in
kullanilmigtir. Bu okun mucidi Biiyiik Hun Imparatoru Mete Han olarak
bilinmektedir. (Mo-tu, M.O. 209-174).20

Orta Asya yaylarindaki kompozit yap1 yaylarda aga¢ yayin iskeletini tegkil
etmekte, kollarin i¢ ve dis ylizeyleri boynuz ve sinir gibi organik maddeler ile
kaplanmaktaydi. Boylelikle yaylarin ve dolaysiyla oklarin boyu kisalabilmekte,
daha uzaga atis saglandig: gibi at sirtinda da daha rahat kullanilabilmekteydi. Basit
yaylar agacin cinsi ne olursa olsun bir siire sonra kurur, esnekligini yitirerek ise
yaramaz olur. Oysaki kompozit yay ¢ok daha uzun émiirliidiir. Ustiin kaliteli ve
bakimli bir Tiirk yay1 bir yilda yapilip iki yiiz yil kullanilabiliyordu.?! Eski Cin
kaynaklarinda, kuzey komsularinin okguluktaki yetenekleri belirtilmis ve yaylar
i¢in kating yay “miirekkep yay” ismini vermislerdir.22 Hun Kaganinin ordusunda
seckin okgular yetistirilip istthdam edilirdi. Bu okgular ¢ok sert egitimden geger ve
egitimin son asamasinda turna kusunun goziinden vuracak kadar
miikemmellesirlerdi. Miikkemmel olarak yetistirilen Hun ok¢ularini, Cinli askerler
turnay1 goziinden vuran “Atmaca” okgular?® olarak tanimlamiglardir. Hun kartal

18 J. M. De Groot, ve G. Ahmetcan Asena; Hunlar Ve Tiirkistan, (2500 Yillik Cin hnparatorluk
Belgelerinde), Istanbul 2011, s. 82.

19 Ali Ahmetbeyoglu; Avrupa Hun fmpurutorlugu, Ankara 2001, s. 142, 143.

20 Tagagil, “Tiirk Askeri Tarihinin Baslangici: Hun Ordusu”, s. 145.

21 Unsal Yiicel, Tiirk Okgulugu, Ankara 1999, s. 10.

2 W. Eberhard; “Cin Kaynaklarina Gore Tiirkler ve Komgsularinda Spor”, Ulkii, 1940, s. 214.

2 Pulat Otkan, “SZU-MA CH’IEN, “General Li'mn Biyografisi” SHIH CHI (Tarihi Kayitlari), Béliim 109,
DTCF Dogu Dilleri Dergisi, 111/ 4, 1983, s. 136.
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okculart: “Hunlar, Shang-chiin’e biiyiik bir akin yaptilar. Imparator, generali izleyerek
Hunlar ile savasa girmesi icin, tecriibeli askerlerle, saraydan soylu bir kisiyi gonderdi.
General Kuang, birkag on Cinli askeri ile birliginden ayrildig: bir sirada, iic Hun askeri
gOrdii ve onlarla yakin bir savasa girdi. U¢ Hun askeri geri doniip, -daha dogrusu at
iizerinden giderken viicutlarini geriye cevirip-, ok attilar. Sarayli komutan: yaraladilar ve
on Cinli askerin hepsini de dldiirdiiler. Bunun iizerine sarayli komutan generale gitti, ve
Hun askerlerinden dolay: yakindi. General Kuang da ona, -Bunlar kartal okgulari-"dir”,
dedi. (“Kartal okcusu” sozii, daha ¢ok okgulara takilan kartal tiiylerinden ileri
gelmis olmalidir. Bazi eski Cin notlarina gore, “bu oklarda biiyiik karakuslarin
kuyruklaridan cikarilmis yelekler” kullanilirdi. Yine bazi eski Cin notlarina gore ise,
yalnizca iyi ok atan kisiler igin sdylenen bir tanitma, idi).?

Kilig

Bozkir kiiltiirtinde ortaya c¢ikan egri Tiirk kilic1 diinyadaki diger kiliclardan
yapist ve egri ergonomisi nedeniyle ayrilir. Cilinkii bozkir atlis1 onu belinde
tasimakta ve aym1 zamanda atin {izerinde iken de etkili bir bigimde
kullanmaktaydi. Hun devrine ait Altay’da Hun dénemine ait sinirli sayida kilig
elde edilmistir. Kili¢ sayis1 birka¢ kurgandan elde edilen niishalardan ibarettir
ancak durum béyle olsa da bu donemde Hunlarin kullandig kiliglar hakkinda bilgi
elde edilmesine imkan saglamaktadir. Altay’da Hun donemine ait kiliclar
demirden yapilmistir ve kiliglarin bulundugu kalintilar1 ise Ust- Edigan, Berel,
Dyalyan, Kok-Pas, Blijniye Yelbani, Yaloman II mezarliklarindaki kurganlar
olusturmaktadir. Mogolistan Ordos bolgesinde de kilica benzer biiyiik satirlar
tespit edilmistir> Egri kili¢ 8. ylizyilldan itibaren Orta Avrupa’da “gladius
hunniscus” (Hun Kilic1) olarak bilinmesine ragmen Avrupa’da kesin bir kanit
bulunamamustir. Egri kilig muhtemelen 5. yilizyilda Cinliler tarafindan biliniyordu.
Bundan kisa siire sonra tek kenar1 keskin ve diiz kiliclar, step gocerleri arasinda
yaygin kilig haline gelecektir.?

Cin Ordusu

Cin ordusu agirlikli olarak koylii sinifindan meydana gelmekte ve kisa egitim
siireci gegiren piyadelerden olusmaktaydi. Ayrica hantal ve agir hareket eden
arabalar mevcuttu. Giyim olarak da uzun elbiseler ve bozkira uygun olmayan
silahlar1 vardi. Tiirklerin profesyonellik isteyen uzun menzilli refleks oklarina kars:
koyden gelenlerin kisa zaman zarfinda 6grenebilecekleri bronzdan dokiilmiis kisa

2 Bahaeddin Ogel, Hun Imparatorlugu Tarihi I, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1 Ankara 1981, s. 377.

25 Ali Toraman, Arkeolojik Veriler Isiginda Altaylarda At Kogumlar: Ve Savag Aletleri, ({lk Zamanlardan IX.
Yiizyila Kadar), Erciyes Universitesi SBE Basilmamis Doktora Tezi, Kayseri 2018, s. 182.

26 David Nicolle, Attila Ve Gogerleri, Osprey Dizisi, Istanbul 2010, s. 14.
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menzili olan kurmali yaylar1 vardi. Diger bir durum ise Wang Mang déneminin
(M. S. 9 - 23) bir gorevlisine gore Han giigleri Hunlara saldirmak {izere sinirdan
¢iktiklarinda bir¢ok zorlukla karsilasiyorlardi. Bu problemlerden bir tanesi yiyecek
saglamakti. Bir askerin {i¢ yiiz giinliik yiiriiyiis icin on sekiz ¢uval kuru pirince
ihtiyaci vardi. Pirincin Okiizler tarafindan tasinmas: gerekiyordu. Ancak, okiiziin
yemi i¢in yirmi ¢uval bugday eklemek gerekiyordu. Zaten yiiz giin icinde bir 6kiiz
olityordu. Kalan pirinci askerin tasimasi ise ¢ok zordu. Sonbahar ve kis mevsimleri
son derece soguktu. Bahar ve yaz donemleri ise ¢ok riizgarliydi. Askerler hicbir
zaman bu kuzey seferlerinde yeterli miktarda yakacak tagimiyorlardi. Dolayisiyla
Hunlara kars: Cin seferi yiiz giinden fazla stirememisti.?

Sin Hen Su 94. Boliim Pan-Ku (M.S. 82) Cin kaynaklarina gore: “Bir askerin ii¢
yiiz giinliik erzaki on sekiz kile (takriben 15-20 kg) tahil pastasi olarak hesaplanmaktadr.
Bu erzak kosum hayvani olarak sigir olmadan tasinmaz; ayrica erzak tasiyan sigirlara yem
gerekir ki, her s1g1r icin yirmi kile yeme ihtiyac vardir. Hun topraklar: kumlu ve tuzludur;
corak Hun topraklarinda su ve ot bulmak ¢ok zordur. Gegmisteki tecriibelerimize gore, bir
sefer yiiz giinden fazla siirdiigiinde sigirlar 6lmeye basliyorlar ve askerler kendi erzaklarini
tagimak zorunda kaliyorlar.”?

Ustelik bozkir cografyasi Cin askerlerinin gelmis oldugu 1liman cografyaya hig
benzememekteydi. Bozkirda olaganiistii iklim sartlar1 hakimdi. Hun askerleri bu
durumu avantaja gevirmekte iken Cin kaynaklarinin bildirdigine gore bu durum
felakete doniismekteydi. “Hun’da sonbahar ve kis ¢ok soguk, ilkbahar ve yaz olduk¢a
firtinali  gecer yemek kazanlarmmizi  ve yakacagumizi  beraberimizde — gotiirmek
mecburiyetindeyiz. Bir y1l boyunca sadece tahil pastas: ve su ile yetinmek mecburiyetinde
kalan, kotii beslenme vyiiziinde hastalanacaklar. Bu sebepten dolay: daha Onceki
hanedanliklar donemin de diizenlenen Hun seferleri yiiz giinden fazla siirmemesine dikkat
edilmistir.”?

Cin Ordusunda Tiirk Tipi Reform

Cinliler, son derece muhafazakar bir millet olmalarina ragmen, Tiirk akinlarini
durdurabilmek ve Tirkleri sinirlarinin 6tesine atabilmek igin tarihlerinde ilk defa
ordularinin tegkilat, giyim, silah ve egitiminde koklii bir reform yapmislardir.®
Cin’de Cao Beyligi ilk atl1 birliklerin kurulmasi: Cin belgelerine gore, Cin'de ilk atl
birliklerin kurulmasi, M.O. IV. ylizyilin ortalarinda ve Kuzey Hunlarinin tesiri ile

27 Ahmet Tasagil, Kok Tengri'nin Cocuklari, Istanbul 2013, s. 63, 64.
28 De Groot ve Asena, Hunlar ve Tiirkistan, s. 206.

29 De Groot ve Asena, Hunlar ve Tiirkistan, s. 206.

30 Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri, s. 33.
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baglamigti. M.O. V. yiizyilin ortasinda, Cin’in kuzeyindeki beylikler, savag arabasi
yerine, atli birlikler kullanmayi, Tiirk asilli Hun kavimlerinden 6grenmislerdir.
Ciinkii bu ¢ag ordu reformunun ve Cin duvarlarinin da yapilmaya baglandigs, bir
¢ag idi.!

Cin hiikiimdar1 Wu, Hunlar1 taniyan ve onlarin savas taktiklerini bilen
generalleri arayip buldugunu goriiyoruz. Cin belgeleri séyle baghyordu: “1. Chao
beyliginin Krali. Wu Ling (M.O. 325-298) kendi devletindeki gelenekleri degistirdi.
Hunlari(Hu) giyindikleri elbiseleri giyinmeye bagladilar. Bundan bagka orduda atl1 ve yay
cekebilen birlikler olusturdu... Kuzeyde, Lin-hu ve Lou fan kavimlerie yeni uzun bir duvar
yaptirdi. Tai bolgesinden baglayip, Yin-Shan daglar1 boyunca uzanan, ondan sonra agag
dogru Kao - ehiieh gecidine kadar inen bir savunma duvart (daha) yaptirdi. Yiinchug,
Yenmen ve Tai illerini kurdu.”3

Degisim konusunda son derece muhafazakar ve geleneklerine son derece bagl
Cin hiikiimdar1 ve devlet adamlar1 mecburen degisime gitmek zorunda kaldilar.
Bu degisim ilk olarak askeri alanda ortaya gikt1 ve daha sonra halkada yayildi. M.O.
318 yilinda radikal degisiklikler yapan Cao krali gelenekleri degistirerek, Hun
giysileri giymeye, Hunlar gibi ata binip ok atmaya baslad1 ve sonra kuzeye sefere
¢ikt1. Lim- hu ve Lou-huan'1 ald1 ve Yin daglar: boyunca Tay’dan Kao-kiie'ye kadar
“uzun duvart” insa etti ve Hun-¢cung, Yen-men ve Tay simnir yerlesim noktalarini
kurdu.® Bu gelismeler gostermistir ki yapilan Cinliler tarafindan reformlar da
Bozkir kiiltiirii teknik ve yontemleri almip kullamilmistir ve sonug basarili
olmustur.

Pei-Teng Savas1 (M.O. 200)

Mete iilkesinin i¢inde ve komsulan ile ilgili hakimiyeti elde ettikten sonra
yoniinii Cin'e donmdistiir. Mete yeniden sekillendirdigi ordusu ile Yin-Sanlar
tizerinden Kuzey Cin’e girdi, Pe-yang kralin1 yenerek, Sar1 nehrin (Huang-ho)
biiyiik dirsegi iginde bulunan Ordos bolgesine sahip oldu. Bundan sonra Mete,
doguya dogru ileri harekatina devam etti. Sar1 nehrin biiytiik dirseginin dogusunda
bulunan Yen ve Tai iilkesini ele gegirdi. Buradaki kale ve sinir tahkimatlarin birer
birer diisiirdii. Buna karsilik, Cin’in mukavemeti ¢ok zayifti; bazi yerlerde ise hig
yoktu. Hatta Cin Han iktidarinin hakimiyetini kabul etmeyen bazi Cin derebeyleri
Mete’'nin himayesine girerek, ona bu harekatinda destek bile veriyorlardi. Bu
durum da Mete'nin isini bir hayli kolaylastirtyordu. Boylece, bu askeri harekatin
sonucunda hemen hemen biitiin Kuzey Cin Hunlarin hakimiyetine gecti. Hun

31 Ogel, Hun Imparatorlugu Tarihi I, s. 58.
32 Ogel, Hun Imparatorlugu Tarihi I, s. 59.
33 De Groot ve Asena, Hunlar ve Tiirkistan, s. 63.
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halkinin striileri de eski otlaklarina tekrar kavustu. Daha da o6nemlisi Cin
Devleti'nin kuzey bolgelerindeki biitiin ticaret ve askeri ikmal yollar1 Mete'nin
kontrolii altina girdi.** Daha sonra gelisen olaylar ve Mete'nin iistiin taktigini Cin
kaynaklar1 detayli tasvir etmistir.

“Bu sirada Han hanedan iilkedeki diizeni heniiz saglamig ve Han Wang Hsin'i, Tai'ya
gonderip Ma-i'de yerlestirmisti. Hsiung-nu’lar biiyiik bir saldiyla Ma-i"yi kusatinca Han
Hsin, Hsiung-nu’lara teslim olmustu. Hsiung-nu’lar, Hsin'i ele gecirdikten sonra
askerleriyle giineye dogru yonelerek Kou-chu dagini asip T ai-yiian’e saldirmiglar, Chin-
yang onlerine kadar gelmislerdi. Bunun iizerine imparator Kao-ti, bizzat komuta ettigi
askerleriyle karsi saldiriya gecmisti. Ancak kisin dondurucu sogugu ve yogun kar
yiiziinden iki veya iigiiniin donan parma$: diismiistii. Bunun iizerine Mo-tu, yenilip
kacryormus gibi yaparak Han askerlerini iizerine ¢ekmisti. Han askerleri Mo-tu'yu
kovalayarak saldiriya gecince, Mo-tu en iyi askerlerini saklayip zayif ve giicsiiz olanlarini
gostermis; bunun iizerine Han ordusu biitiin giiciiyle cogunlugu piyade olan 320000 kisi
ile kuzeye dogru Hsiung-nu’lari takibe baglamisti. Imparator Kao-ti kendi®askerleriyle
onceden P’'ing-ch’eng’a varmis oldugu halde piyadelerin heniiz tamami gelmemisti. Mo-tu,
sayilar: 300000 agan seckin siivari ordusunu Imparator Kao-ti'nin iizerine salarak onu
Pai-teng daginda kugsatmisti. Yedi giin boyunca kugatma igindeki ve disindaki Han askerleri
birbirlerine yardim edememisler ve yiyecek gonderememiglerdi. Hsiung-nu siivarilerinin,
batida olanlarimin  hepsi kir, dogudakilerin hepsi gokyiizii renginde (yesil-mavi)
kuzeydekilerin hepsi yagiz, giineydekilerin hepsi doru atlilardan olusmaktaydi. Imparator
Kao-ti, ayrilik yaratmak icin gizlice Yen-chihya'ya elgisiyle birlikte comertce, hediyeler
yollamis, Yen-chih da Mo-tu'ya séyle demisti; “Iki hiikiimdar birbirlerine zorluk
ctkartmamali. Bugiin Han topraklarini ele gecirseniz bile, Ch’an-yii, siz sonsuza kadar
buralarda oturamazsimiz. Ayrica Han hiikiimdarlarinin koruyucu ruhlar: da vardwr. Ch’an-
yii! Bunu da hesaba katmalisiniz.”36

Bu savasta kesin olarak Cin ordusu maglup olmus ve teslim olmustur.
Mete'nin yenilmis ve aman dilemis Cin imparatoru ve ordusunu serbest birakmasi
olaganiistii bir durum degildir. Clinki{i Tiirk tarihinde Mete ve ondan sonraki
hiikiimdarlar ayn1 uygulamayi siirdiirmiislerdir. Avrupa Hun imparatoru Atilla
Roma adina af dileyen Papayr kabul etmis ve Roma imparatorlugunu
bagislamistir. Yine Biiyiik Sel¢uklu Sultani Alparslan Bizans 1mparatorunu
Malazgirt'te maglup ettikten sonra affetmis ve evine gondermistir. Cin tarihi

3 Salim Koca, “Biiyiik Hun Devleti”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara 2002, s. 703.
% Hsiung-nu(Hun)Monografisi, s. 9; Pulat Otkan, Hunlar, Istanbul 2018, s. 69.
3% Hsiung-nu(Hun)Monografisi, s. 10.
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kayitlarinda ise utang verici maglubiyeti 6rtbas ¢abasi goriilmektedir. “Mo-tu, kendi
tarafina ge¢mis olan Han Wang Hsin'in generallerinden Wang Huang ve Chao Li ile
bulusmay: kararlastirnusti. Ancak bu iki generalin askerleri uzun siire gelmeyince Mo-tu,
onlarin Han ile isbirligi yapms olmalarindan siiphelenmis ve Yen-chih’nin sozlerin de
dikkate alarak kusatmay: bir kseden ¢ozmiistii. Bunun iizerine Imparator Kao Huang-ti,
biitiin askerlerine oklarini diga dogru hedeflemelerini emretmis ve agilan bogluktan dogruca
digar1 ¢ikarak esas ordu ile birlesmisti. Mo-tu da ordusunu geri cekip uzaklasmists. Aym
sekilde Han hiikiimdar: askerlerini alarak savagmaktan vazgegmis ve Liu Ching’t hoch’in
(evlilik yoluyla uyum) antlasmas: yapmak iizere Hsiung-nu'lara gondermisti.”¥
Kanaatimize gore Sun Zi'ye gore Cin ve Hun ordusunun durumu su sekilde tasvir
edildigi diistiniilebilir. Cin ordusu i¢in “diismana yamag yukari saldirma, yamactan
asagr gelen diismanin oniinde durma, kaciyormus gibi yapan diismam kovalama, siki
askerlerin iizerine yiiriime, diismamn yemini yutma, geri cekilenlere miidahale etme”
derken avc1 Hun ordusu igin “diisman: kugatti§inda ona kagabilecegi alan birak, kiseye
stkismis diismana baskr yapma. Iste bu savas sanatidir.”* Cin kaynaklar1 net sekilde
kaydettigi bu savas hakkinda hak ettigi yorumu yapmamuslardir. Tahmin
edilmektedir ki bunun sebebi agir yenilginin utancindan olabilir. Ancak bu konuda
binlerce yil sonra Merhum Salim Koca detayli olarak ve stratejik yonlerini
kacirmadan yorum yapmuistir.

Aldatma ve Yaniltma Taktigi: “Imparator Kao, Mete'ye on kisiden olusan bir
elcilik heyeti gonderdi. Bu, gercek bir el¢ilik heyeti degildi; bu heyette bulunanlar birer casus
ve gozlemci idiler. Bu casus ve gozlemcilerin asil gorevi, Hun ordusunun durumunu
ogrenmekti. Bu elgilik heyeti, Mete'ye, aldatma ve yamltma taktigini uygulamak icin iyi
bir firsat verdi. Zira Mete, imparatoru saldiriya ozendirmek icin ona durumunu zayif
gostermek istiyordu. Bunun icin, asil askeri ve ekonomik giiciinii ve varligini ormanlarda
gizledi. Karargdhinda sadece yashlar, cocuklar ile zayif, siska atlart ve sigirlar: birakti. Cin
elcilik heyeti Mete'nin karargdhimi bu vaziyette gordiiler. Bu casuslar ve gozlemciler,
Mete'nin bu aldatma ve yamltma taktigini anlayamamus olmalilar ki, dondiiklerinde
gordiiklerini iyi bir haber olarak imparatora anlattilar. Imparator, casuslarmn getirdigi
bilgilerden memnun olmakla birlikte biraz siiphelenmis olmali ki, komutanlarindan birini
ayni gaye ile Mete'nin karargdhina gonderdi. Fakat imparator, bu defa casusunun
getirecegi haberi beklemedi; ordusunu alarak Mete nin iizerine dogru ilerlemeye devam etti.
Bir siire sonra bu casus, gercek bilgilere ulasmis olarak dondii. O, gercekten de Mete nin
aldatma ve yamltma taktigini tamamen anlamigti. Imparatora bu durumu su sekilde
ozetledi: "Mete, ana ve seckin birliklerini saklamistir. Baskin yapabilmek icin uygun bir

% Hsiung-nu(Hun)Monografisi, s. 10.
3 Sun Zi, Savas Sanati, 21.
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zaman ve firsat kollamaktadir”. Imparator bu uyariya kulak asmadi Zira Glgiisiiz bir hirs,
onun goziinii adeta kor etmisti. Imparator, ordusunun moralini ¢okertecegi ve panige yol
acacag diisiincesiyle komutaninin bu kanaatini kabul etmedi. Ustelik onu, tutuklayip baska
bir sehre gondermek suretiyle cezalandirdi. Imparatorun buradaki davramsina daha
yakindan bakilacak olursa, onun, Mete'yi ve Hunlar1 hi¢ tammadi§i anlagiliyor. Eger
imparator Mete'yi ve Hunlari iyi tamumis olsaydi, ilk casuslarin getirdigi haberden
Mete'nin gercek niyetini ve amacini daha o zaman anlayabilirdi. Oyle anlagiliyor ki,
imparator bu hususta tam bir gaflet icerisindedir. HAlbuki diismana galip gelebilmek icin
onu daha iyi tamimak ve adimlart da ona gore atmak lazimdir. Imparatorda ise, boyle bir
durum goriillmemektedir.%

Kusatma ve Cevirme Taktigi: Tiirk ordularinda kusatma Bozkir (Turan)
taktiginin en dnemli agamalarindan biridir. M.O. 7. Yiizyildan Ortagag sonuna
kadar, Tuna’dan dogu Sibirya'ya kadar uzanan sahada oturan muharip ath
kavimlerin harp taktigi ile askeri teskilatlarinda, ananevi bir birlik goze carpar.
Iskitlerin Darius’a karst kullandiklar: taktik ile Partlarn Romalilara kars:
basvurduklar taktik, Attila zamaninda Hunlarin silahlar1 ile Avrupa’y: titretmege
muvaffak olduklar1 ve nihayet Orhun Tiirklerinin Hindistan’dan Don Irmagina
kadar oturan kavimleri rametmek ig¢in kullandiklar1 taktik ve Avarlarin
Panonya’ya sahip olduklarini gérdiigiimiiz taktik ayni idi.** Mete Han devrinde
Mete’nin askeri dehasi ile bu harp taktigi zirveye ulasmis ve Tiirk ordularinin savas
tarzi olmustur. Diigsman ordusunun kusatilmasi onun imha edilmesi demektir.
Kusatma ¢ok dikkatli olunmasi gereken bir harekat bi¢cimidir. Kusatma diismanin
ates ve manevrasi altinda cereyan edecektir, ¢iinkii onun bir veya iki kanadina
dogrudan yapildig icin karsilikli carpisma devam edecektir. Saldiran taraf tim
giiclinii ayn1 noktaya toplandiginda, her zaman kanat veya kanatlar1 savunana
gore daha giiclii olacagindan, bu noktadan itibaren kusatilan mevzilerin yarilmasi
biiyiik ihtimalle miimkiin olacaktir. Cevirme ise, diismanin savunma hat ve
mevzilerine hi¢ carpmadan, genis bir kavis atarak onun savunma hattinin arkasina
gegmektir. Kusatma ve cevirme, zeki ve atak olan bir general komutasinda,
tecriibeli ve yorgun olmayan kitalarla, savasin temel ilkelerine sadik olunarak
yapildig: takdirde, savasi da muharebeleri de en erken zamanda bitirecektir. Siirat
daha ¢ok siirat, kusatma ve ¢evirme harekatinin 6ziid{ir.!

3 Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri, s. 232.

40 Serif Bastav, “Eski Tiirklerde Harp Taktigi”, Tiirk Milli Kiiltiir Dergisi, Ordu Sayisi, Ankara, Agustos
1964, 11/ 22, s. 39.

4 Pamukoglu, Strateji, s. 170-171.
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Yildirma ve Yipratma Taktigi: “"Mete, ustalikla uyguladig: aldatma ve yamltma
taktiginde amacina ulagmgtir. Simdi sira Cin ordusunu yipratma, yildirma ve pusuya
diisiirme taktigine gelmistir. Mete, Cin ordusunun iizerine "Sag ve Sol Bilge Tiginler"” inin
komutasinda 10 bin kisilik secme birlik gonderdi. Bu birlik, biiyiik Cin ordusunu yoracak,
yipratacak ve pusularin kuruldugu yere cekecekti.*? Gergekten bu birlik kendisine verilen
gorevi cok iyi yapmistir. Adeta taktik icinde taktik uygulamistir. Oyle ki, bu birlik
beklenmedik zamanlarda ve yerlerde imparatorun ordusunun karsisina ¢ikiyor, ani ve
sasirtict darbeler vurarak, Cin ordusunu maddeten ve manen yipratryor ve birdenbire de
ortadan kayboluyordu. Ote yandan Cin ordusu, Hun birliginin vurdugu darbeden sonra
geri gekilmesini, kacis sanmyor ve diisman karsisinda biiyiik bir basar: elde etmis gibi bu
birligi hemen kovalamaya bagliyordu. Boylece, Cin ordusu, hem yipratilryor ve yildiriliyor,
hem de aldatma taktigi ile pusularin kuruldugu yere cekiliyordu. Imparator ise, bu
durumun kendisini pusu sahasima cekme hareketi oldugunun hi¢ farkina varamiyordu.
Siirmekte olan agwr kig sartlarindan kar ve dondurucu soguk, agir kig sartlarina alisik ve
dayamkli olan Hun ordusunu hi¢ etkilemiyordu. Ama Cin ordusunu yavas yavas yok
ediyordu. Cin ordusunun on askerinden ikisinin veya iiciiniin soguktan parmaklart
diismiistii. Bu gercekten Cin ordusu icin biiyiik bir felaket idi. Imparator, Hun oncii
birliklerinin vur-kag taktigi ve soguklar yiiziinden ordusunun bir hayli hirpalanmasina
ragmen, ilerlemesine biiyiik bir inatla devam ediyordu. Fakat Cin ordusu, perisan bir
vaziyetteydi. Bu perisanlik ordunun yiiriiyiis diizenine de yansimis bulunuyordu. Cin
ordusunun atl birlikleri, Pe-teng da$1 eteklerindeki yaylalara geldigi halde, yaya birlikleri
cok gerilerde kalmigti. Yani, atl birlikler ile yaya birlikler birbirinden tamamen kopmus ve
bunun tabii sonucu olarak emir-komuta yitirilmisti. Bu, askeri taktikte asla
bagislanamayacak bir hata idi. Zira bu ve bunun gibi hatalar, imparatoru, o zamana kadar
Cin tarihinde goriilmemis bir felakete gotiiriiyordu. Kusatma (M.O. 200) Imparator ordusu
ile Pe-teng yaylasinda konaklamigti. Hun ordusunun nerede bulundugundan haberi yoktu.
Daha da kitiisii, imparator, bir pusu mevkiinde konaklams oldugunun farkinda bile
degildi. Biiyiik bir gaflet icerisinde idi. Mete'nin uyguladig: taktikleri anlayamanus, sahsi
emniyetini thmal etmisti. Halbuki Pe-teng dagumun iizerinde bir kale bulunuyordu. Bu
kalede sahsi emniyetini saglayabilirdi. Diger taraftan uzun bir siire ortalikta goriilmemis
olan Mete, 400 bin kigilik tamamen atli ordusuyla birdenbire Pe-teng yaylasinin cevresinde
ortaya gikiverdi. Gergekten de Mete, yerinde ve zamaninda hizl ve dogru hareket etmesini
iyi bilen miikemmel bir strateji ustasi idi. Cin ordusunu adim adim takip etmis ve onu
istedigi yere cekmigsti. Simdi de imparatoru dort taraftan ayni anda kusativermisti. Bu, hi¢
siiphesiz, savas tarihinde ¢ok nadir olan bir basart idi. Boylece Mete, akilara durgunluk

42 Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri, s. 232.
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verecek bu cevirme hareketiyle, askeri stratejide dehasimi biitiin parlaklig: ile ortaya
koymustur. Cin yilliklarimin kayitlarina gore, Hun ordusunun sayist 400 bin atly idi. Bu
say1, hi¢ siiphesiz abartilmis bir say1 olmakla birlikte, Hun ordusunun ne kadar biiyiik
oldugunu gosteriyordu.”+

Cinli kaynaklar bu utang verici yenilgiyi Ortbas etme gayreti i¢indedirler.
Ancak sunduklar1 gerekgeler ikna edici degildir ve delilden yoksundur. Cin
kaynaklarinda bu yenilgiden kurtulusa giden yol su sekilde agiklanmaktadir. Sih-
chih vezir biyografilerindeki, vezir Ch’eng P’ing’in bir ressama giizel bir kadin
resmi yaptirdigini ve sonra bu resmi bir sekilde altinlarla birlikte Hun hatununa
gonderdigini yazar Ch’eng, Han devletinde yasayan bu giizel kadini Mete
kusatmada basaril1 olursa ve Han devleti yenilirse Mete’ye hediye olarak verilmesi
planlandigini, miicevher ve altinlarin ona, giizel kadinin ise Mete’ ye hediye
edilecegini soyler. Eger kusatma acilirsa sadece altin ve miicevherlerin orada
kalacag1 belirtir. Kaynaga gore Hatun cok kiskanmis ve sinirlenmis boylece
kusatmanin kaldirilmasi icin esi Mete’yi ikna etmistir.#

De Groot'un kendine has yorumuna gore Pet-teng muhasarasi, sadece Hun-
Cin iliskileri agisindan degil ayn1 zamanda Asya ve Avrupa tarihi agisindan da bir
doniim noktasi olabilirdi. Eger Tanrikut Mete, Pe-teng’de hiikiimdarlariyla birlikte
Hen (Cin) ordusunu yok etmis olsaydi, Hun giiglerinin giineye yoOnelmesi
konusunda hicbir engel kalmayacak, giiniimiizde etnik Cinlilere Hen soyadini
vermis olan ve Giineydogu Asya’nin kiiltiirel gelisiminde biiyiik bir rol oynayan
Hen Hanedanlig1 yok olacakti. Cin yine timar beyliklerine boéliinecek, giineye
yonelmis olan Hun halki, Avrupa’nin etnik ¢ehresini degistirmeyecek, Tiirkler
belki Asya’da kalacaklardi.

Avrupali tarihgiler ve Sinologlar arasinda yaygin kanaate gore Hunlar,
ozellikle Tanrikut Mete doneminde biitiin Cin’i defalarca isgal edebilecek giice
sahip idiler. Ancak tahmin edildigine gore Hun sarayinda isgalci bir politika yerine
gercek manada bir ulusal politika yfiriitme fikri 6n plana ¢ikmistir. Hunlar, Cin
gibi kalabalik niifusa sahip bir {ilkenin ancak Cin'in ortasinda oturularak
yonetilebileceginin idraki i¢indeydiler. Eger Hunlar Cin’i isgal etselerdi, Cin'i
yonetebilmek icin kendi yurtlarini terk ederek Cin'in merkezine yerlesmek
zorunda kalacaklardi. Bu onlar igin, stirtilerini birakarak, gocebelikten vazgegmek
ve Cinlilesmek anlamina gelecekti. Hun boylarini yoneten liderleri ve devlet

43 Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri, s. 233.
4 Baykuzu, Asya Hun Imparatorlugu, s. 50,51.
45 De Groot ve Asena, Hunlar ve Tiirkistan, s. 93.
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adamlari, geleneksel yasam tarzinin devam ettirilmesini 6ngoren milli politikadan
yana tavir% aldilar. Mete Han da bu fikre kabul etti ve Cin ekonomik olarak haraca
baglandi. Hunlar, bu prensibe sadik kaldiklar siirece, yani 700 y1l, Hunlar olarak
varliklarini stirdiirdiiler. Cin'i isgal etmeye karar veren (Cular, Tabgaclar,
Mogollar ve Mangular gibi) gocebe halklar, cok ge¢gmeden daha gelismis Cin
kiiltiirii icinde asimile olarak yok oldular.#”

SONUC

Giintimiizden 2230 y1l énce tarih M.O. 209 yilin1 gésterdiginde Cin kaynaklari
Mete (Mo-tu) hakkinda detayli ve destansi bilgileri kaydetmistir. Hun tarihi igin
bu durum olaganiistii bir durumdur. Hun tarihinin yazilmasi ve anlasilmas:
agisindan muazzam bir gelismedir. Mete’nin babasi tarafindan komsular1 Yiie-
cilere rehin verilmesinden sonra kagip bir darbe ile iktidar: ele gegirmesi iizerine
Cin devlet aklinin hemen dikkatini ¢ekmistir. Cin raporlarinda Hunlar ile ilgili bilgi
akisit baglamistir. Kanaatimizce Cin devlet akli haklidir ¢linkii Tiirk tarihinin
yoniinil degistirmis bir dahi liderdir. Mete siyaseten giiglii bir hitkiimdardir. Biitiin
Tirk boylarini, 26’ya yakin, tek cati altinda toplamistir devrinin stiper giicii
olmustur. Cin i¢in agir sonuglar1 olacaktir. Mete ayn1 zamanda askerlik sanatinda
dahidir komsular1 Tung-hu'lari, Yiie-¢ileri ve Cin'i harp meydanlarindan silmistir.
Kurmaylik tarihinin giizide komutanidir. Mete silah konusunda uzmandir 6tken
(vizlayan) oku savas meydaninda planlarimi gerceklestirmede bir ara¢ olarak
kullanmistir.

Mete kendisinden sonra binlerce yil boyunca kullanilacak step (bozkurt)
taktigini Pe-teng savasinda uygulamistir ve ilk defa kayitlara gecmistir. Tiirklerin
kurt stiriilerinde gordiigii taktige gore; Kisin a¢ kalan kurt siiriisii bulunduklari
yerlesim birimine birkag¢ kurt gondererek kendi kurduklari pusu noktasina kurt
avina ¢ikan bekgi kopeklerini ¢ekerek onlar1 parcgalayarak yemislerdir. Bu durumu
goren Tiirkler atlarmin hizli olmasi ve siirekli egitim ile diismana karsi
kullanmislardir. Mete'nin Pe-teng savasi oncesi Cin'li elgilere yash ve zayif
askerleri gostermesi ve biiyiik Cin ordusunu Pe-teng daginda kurt kapan taktigi
ile yok etmesi Tiirk tarihinde iz birakmistir. Bu taktiginin binlerce y1l uygulanmasi
ve genel olarak basarili olmasi insanlar1 diisiindiirmiistiir. Diisman devaml
uygulanan bu taktigi anlayamamistir. Aslinda diisman bu taktigi anlasa bile cesitli
sebeplerden yenilgiye ugramistir. Tiirk ordusu yedi yasinda ok ve silah egitimine
baglamis ve bununla paralel sadece savas dncesi degil her daim egitim gormiistiir.
Tiirk ordusunun tamamina yakini siivari idi ve egitim yedi yasinda baslarken

46 De Groot ve Asena, Hunlar ve Tiirkistan, s. 93.
47 De Groot ve Asena, Hunlar ve Tiirkistan, s. 94.
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Roma ordusu c¢ogunlugu piyade ve askerleri 17-20 yas arasi egitime
baslamaktaydi. Cinlilerde ise ordunun ¢ogunlugu piyade ve koyliilerden 20’li
yaslarda secilmekteydi. Tabii siivari piyadeye kars: tistiindii. Harp meydaninda
profesyonel olmayan piyade Tiirk athlarinin hizla geri gekilmesini yenilgi
sanmaktaydi ve zafer icin pesine diisiip tuzaga cekilmekteydi. Asya’da, Dogu
Avrupa’da, Kafkasya’da ve Ortadogu’da ilk defa bu taktigi goren piyade
askerlerde bu taktik karsisinda ezilmekten kurtulamamustir.
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Prof. Dr. Salim Koca Armagan Kitab

MUSAHIP KARDESLIGININ DOGUSUNDA SAH iSMAIL’IN
ROLU

Bahtiyar Murat ARAS*

Musahip Kardesliginin Kékeni

Kan bag1 disindaki akrabalik tiirlerinden biri olan musahiplik, ergenlik cagina
gelmis iki Alevi gencin yapilan cem erkaninda dede huzurunda birbirlerine and
icerek meydana getirdikleri kardeslesme torenine verilen addir.! Bazi bolge ve
ocaklarda musahip olmak i¢in evli olmak sart1 bulunsa da evli olmayan kisiler de
musahip olabilirler. Musahiplik 6yle derin bir kardeslik hukukudur ki, musahip
olanlar Oliinceye kadar birbirlerinden sorumludurlar. Her kosulda birbirlerini
desteklemek ve korumak hatta yeri geldiginde digerinin hatasini ve giinahim
paylasmak durumundadirlar. Alevi inancinda kan bag1 akrabaligindan bile 6te
uygulamalari olan musahip kardesliginde, musahip olanlarin ¢ocuklari
birbirleriyle evlenemezler. Siiresiz bir baglilik oldugu icinde musahibi Slenler
tekrar musahip tutamazlar.? Alevi kiiltiir ve inancinin bir degismezi olarak kabul
edilen musahipligin kokeni nedense ¢ok merak edilip sorgulanmamistir. Alevi
yazili kaynaklarinin neredeyse tamaminda bu ¢ok énemli térenin baslangici olarak
Islam Tarihi'nden faydalanilmis, Hz. Muhammed ile Hz. Ali arasindaki dostluk ve
kardeslik, musahip kardesliginin ilk uygulamali modeli olarak kabul edilmistir.?
Musahip kardesliginin kokeni hakkinda farkli bir goriise arastirilan kaynaklarda
rastlanmamuistir.

Islam cografyasinda goriilen mezhepler arasinda birgok ibadet ve uygulama
farkliliklarinin bulundugu bilinmektedir. Bilhassa farkli milletlerin ayni dini

* Tarih doktoru, Kahramanmarag /Tiirkiye, bmurataras@hotmail.com, https//orcid.org/0000-0001-9636-7023.
I Mehmet Yaman, Alevilik fnang, Edep, Erkan, Istanbul 2011, s. 221.

2 Ali Yaman, Alevilik& Kizilbaglik Tarihi, Istanbul 2012, s. 240.

3 Fuat Bozkurt, fmam Cafer-i Sadik Buyrugu, Istanbul 2009, s. 22.
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yorumlamalar1 ve uygulamalar1 arasindaki anlayis farkliliklar1 neredeyse ayri
dinlerdeki kadar belirgindir. Maturidi anlayisin mesafeli durusuna ragmen*
Hanefi-Maturudi Tiirk cografyasinda ¢ok yaygin kabul goren tasavvuf anlayisina
Selefi> ve GSiilerin siddetli bir sekilde karsi g¢iktiklarini bilmekteyiz.STim bu
ekollerin tarihi siireclerinde bircok cesitli kiiltiirel 6ge yer bulmasina ragmen Tiirk
cografyast disinda musahip kardesligi diye bir torene rastlanmamis ve bu
uygulamaya benzer bir toren de bugiine ulasmamaistir. Tiim bu tespitler musahip
kardesligi torenini yeniden gozden gecirmeyi gerektirmektedir. Ciinkii Anadolu
Aleviligi i¢in son derece Onemli bir miiessese olan musahiplige Bektasilerde
rastlanmazken, Tahtacilar ve Kizilbaglarda Alevi olmanin birinci sart1 olarak kabul
edilmektedir.

Kizilbas ve Tahtacilarda inancin sartlarindan biri olarak kabul edilen
musahipligin bu derece 6nem kazanmasinin altinda yatan gerekgeler neler olabilir?
Bu sadece dini bir toren olarak mi1 goriilmiis yoksa fiitiivvet ehlinin ilk temelleri
atan Abbasi halifesi Nasir-Lidinillah'in (1180-1225) siyasi birligi ve biitiinliigii tesis
etmek i¢in olusturdugu civanmertlik benzeri bir yapimidir ve bu boyleyse ne
amacla olusturulmustur?” Bu konuda bize Alevi kaynaklar1 ve musahipligin
zikredildigi ve 6nemine vurgu yapilan deyislerin kime ait oldugu c¢ok yardima
olacaktir. Bu donem ve bu donemin siyasi sartlar1 dikkatlice incelendiginde
musahip kardesliginden beklenen muradi tespit etme sansimiz olacak ve bu
sekilde bu kardesligin kokeni konusunda yeni bir perspektife ulasilmaya
calisilacaktir. Elbette bu ortaya koydugumuz savin yiizde ytiz kesinligi
kaynaklarin yetersizligi ytiziinden tartismaya agik olmakla beraber bu konuya ilgi
duyanlar agisindan farkli bir yaklasim ortaya koyuldugu icin mutlaka
degerlendirmeye alinacak ve tartisilacaktir. Bu doneme ait daha ayrinti
kaynaklara ulasildiginda elbette daha detayli bilgi alma sansimiz olacaktir. Ancak
biz su anda musahipligin su ya da bu sekilde konu edildigi kaynaklara bakarak bu
cok onemli kardeglik baginin neden olustugu ve inancin bir vazgecilmezi haline
geldigi konusunda fikirlerimizi belirtmek istiyoruz. S$imdi yazili Alevi
kaynaklarinda musahipligin gectigi boliimleri kisa bir sekilde gdzden gegirecegiz;

“Alevi-Bektagi ~ gelene§inin  6nemli  kurumlarindan  biri musahipliktir. Bu
uygulamanin kokeni Kirklar Cemine, Medine kardeglik anlasmasina (muahede) ya da Gadir

4 S6nmez Kutlu, Imam Maturidi ve Maturidilik, Ankara 2009, s. 25.

5 M. Sait Ozervanli,” Seleffiyye”, DIA, XXXVI, Istanbul 2009, s. 399.

¢ Mustafa Altunkaya, “Baz: $it Kaynaklarda “Tasavvuf””, Turkish Studies, XI/ 5, 2016, s. 2.

7 Ismail Pirlanta, “Bir Fiitiivvet Buyrultusu Isiginda Halife Nasir Donemi Fiitiivvet Anlayis1”, III.
Uluslararasi Ahilik Sempozyumu ( 5-7 Ekim 2018 Kirsehir) Bildiri Kitab, 1, Kirsehir 2018, s. 360.
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Hum hadisesine dayandirilmakla birlikte 6ziinii Hz. Peygamber ile Hz. Ali arasinda
gerceklestirilen kardeslik meydana getirmektedir. Iki talibin yolun kurallarina uyacaklarina
dair s6z vermeleri ve bunu hayatlarmin sonuna kadar uygulamalar: seklinde kabul edilen
musahipligin dini, iktisadi, sosyal ve ahlaki olmak iizere kendine 6zgii kurallar: vardir. Bu
cercevede musahip olacak iki talibin, birbirlerini cok iyi tammalari, aym toplumda
yasamalari, aym dili konusmalari, toplumsal statii agisindan denk ve birbirlerine kars
yardimsever olmalari, aralarinda kan bagimin bulunmamasi, cocuklart arasinda evliligin
yasak kabul edilmesi gibi pek ¢cok kural soz konusudur. Kékeninde Hz. Peygamber ile Hz.
Ali arasmda gerceklestirilen kardesligin oldugu musahiplik, Tiirkmenlerin kendi hayat
sartlarina  gore formiile ettikleri bir wuygulama olarak goriilebilir. Cesitli Alevi
topluluklarinda yapilan alan arastirmalar: musahiplik uygulamalarinin gelenek acisindan
biiyiik bir ehemmiyete sahip oldugunu ve bu kurumun tarihi siirecte cok etkili bir sekilde
kullamilmis oldugunu gostermektedir.”

Yukaridaki degerlendirmeden de anlasilacag1 {izere, musahipligin kokeni
Islam Tarihi kaynakl gosterilmekte, Hz.Muhammed ve Hz. Ali kardegligine vurgu
yapilmaktadir. Oysa ayn paragraf icinde Anadolu Aleviligindeki musahipligin
kurallar1 icinde “kan baginin bulunmamasi” sarti belirtilmektedir. Bu sekliyle
Hz.Muhammed ve Hz. Ali'nin musahip olma durumlar s6z konusu degildir.
Ayrica Alevi yazili kaynaklarindan buyruklara gére musahip olanlarin gocuklari
birbiriyle evlenemezler. Oysa Hz.Muhammed ve Hz. Ali'nin ¢ocuklar1 birbirleriyle
evlenmislerdir. Bu Ornek buyruklardaki kurallara ters goziikse de Alevilik
terminolojisinde Hz.Ali'ye dayanmayan dini bir uygulamanin yaygmlik
kazanmas1 miimkiin olmadig1 i¢in musahipliginde baslangici Hz.Muhammed ve
Hz. Ali'ye dayandirilmis ve bu sekliyle de en 6nemli Alevilik uygulamas: olarak
yerini almistir. Musahibin akraba olmayanlardan secilme zorunluluguyla hem
Tiirkmen Alevilerde ¢ok goriilen akraba evliliginin engellenmesinin Oniine
gecilmis hem de bagka bir giiclii aileyle musahip olunarak sosyal ve ekonomik
anlamda gii¢ birligine gidilmistir. Zira buyruklarda musahiplik uygulamasinin
ayn1 sosyal statiideki kisiler arasinda yapilmasi salik verilmektedir. Boylece giiglii
bir ailenin diger bir giiclii aile ile kuvvetleri birlesmis olacaktir.?

Musahipligin kdkeni Islam tarihi kaynakli degilse o halde musahiplik nereden
¢itkmis ve musahipligin tesis edilmesiyle ne elde edilmeye calisilmistir. Bunu
anlamanin tek yolu Alevi yazili kaynaklarinda musahipligin ilk kez nerede gectigi
ve musahiplik hakkinda kimin olumlu goriislere sahip oldugunu bilmemiz

8 Halil Ibrahim Bulut,” Alevi-Bektasi Tiirkmen Geleneginde Sosyal Dayamsma Ve Kardeslik Kurumu
Olarak Musahiplik ”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, LXV/1, Istanbul 2013, s. 101.
9 Bozkurt, Imam Cafer-i Sadik, s. 22-30.
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gerekmektedir. Ciinkii musahiplik maddesinin i¢inde bulundugu bir ¢ok Alevi
deyisi bulunmakta ve neredeyse tamaminda musahiplik uzun uzun oviilmekte,
musahibi olmayanlarin Alevilik yol ve erkanina girmis sayilamayacaklari detaylica
anlatilmaktadir.

“Dinim i¢inde imanimdir musahip
Goniil tahtinda sultandir musahip
Yolumuz incedir varabilene
Sefil gonliinde mihmandir musahip
Yola egri giden menzile varmaz
Siiliik i¢inde erkdndir musahip
Musahip yol varandir ey Hatayi
Muhibb-i hanedanimdir musahip”
Sah Hatayi'

Unlii Alevi aragtirmacisi Irene Melikoff musahiplik olgusunu “belirsiz” bulur.
Musahip torenlerine bizzat katilmasma ragmen musahipligin olusum siireci
hakkinda kesin bir kanaati bulunmadigini belirterek konuyla ilgili goriislerini
sOyle aktarir:

“Alevilerin ddetleri arasinda Musdhip ya da Ahiret Kardesi ddeti, belirsizligi
dolayistyla beni hep diisiindiirmiistiir. Bu ddet, ilk bakista garip torenleri ile her cesit
varsayima yol acabilir. 1986 Temmuz'un da, Strasbourg Bektas? Kongresi sirasinda,
dostum ve meslektagim Frédérick de Jong ile hararetli bir tartismadan sonra bu problem
iizerine eilmeye karar verdim. O giinden sonra da, Krisztina Kehl-Bodrogi'nin ,bu ddet
iizerine belgelerle donannug bir boliim iceren miikemmel eseri “Die Kizilbash/Aleviten”
okuma firsati buldum. O, bu adeti hichir an karigtk gormiiyor. Itiraf etmeliyim ki,
baslangicta, eski 1ys u nils dlemli térenlerle bagdastirmaya calistimsa da, yalandan
inceledikten sonra ,biitiin eski medeniyetler de oldugu gibi ,uzak bir gecmiste icki dlemli
torenler yer almis olsa bile, bunun, bu “ Ahiret Kardesi” ddetinin 6ziinde bulunmadigin
ileri siirebilecegimi saniyorum.”!

Yine Melikoff, musahiplikle ilgili Sah Ismail dénemi sairlerinde Pir Sultan
Abdal’'in bir deyisinden bahseder:

“Eger farz icinde farz sorarsan
Yine farz icinde farzdir musahip

10 Hiiseyin Dedekarginoglu, “Dede Garkin Ocagi'nda Musahiplik Uygulamast Ornegi”, Tiirk Kiiltiirii ve
Hac1 Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 78, Ankara 2022, s. 102.
1 JTrene Melikoff, Uyur Idik Uyardilar, Istanbul 2006, s. 83.
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Dért kapidan kirk makamdan ararsan
Yine farz icinde farzdir musahip

Musahipsiz kisi cem’e geliir mii?
Ettigi niyazlar kabul olur mu?
Muhammed-Ali yolundan derman bulur mu?
Yine farz icinde farzdwr musahip.”

Tiirk kiiltiir tarihinde Iskitlerden baslayarak varhigini bildigimiz kan
kardesliginden, Anadolu Alevilerinde gordiigiimiiz musahip kardesligine kadar
yapilan tiim kardeslesme torenleri belli maksada dayanmaktadir. Cok Onem
verilen bu anda dayal1 kardesliklerin en temel sebebi sosyal dayanismay1 artirarak
toplumsal birlikteligi hem kuvvetlendirmek hem de pekistirmektir. Boylece boylar
arasinda bu yolla saglanan dayanigma giiclii bir igbirligiyle sonuglanmakta ve bu
sekilde dostluklar olusturan boylar diger boylara karsi {istiinlitk saglayarak
liderlikte bir adim ©6ne gecmektedir. Sadece savas zamanlarinda degil ayrica
giindelik hayatin ¢ok gii¢ bozkir kosullarinda saglanan bu dayanisma hayatta
kalmanin en 6nemli dayanagini olusturmustur. Bozkirin getin sartlarinda giiglii
olmayanlarin hayatta kalmasi neredeyse imkansizdi. Bu yiizden her bir ferdin ¢ok
o6nemli oldugu bu zor sartlar kuvvetli aile ve kabile baglarimin yani sira diger
boylarla da yapilan kardeslik torenleri sayesinde hem muhtemel diismanlarin
say1sin1 azaltmakta hem de sirtin1 dayayabilecegin dostlarin ortaya ¢ikmasina ve
Omiir boyu bu kardesligin siirmesine sebep olmaktayd.

Anadolu’da Tiirkler arasinda ¢ok sik goriilen bir mesleki oOrgiitlenme ve
dayamisma birligi olan “Ahi” ligin temelini teskil ettigi diisiiniilen Fiitiivvet
Tegkilati’'min ilk kurulusunda da toplumun genelini kontrol altinda tutarak
birbirine ve tegkilatin liderine son derece bagli bir ziimre olusturulmak
istenmistir.”? “Fata ve Fityan” Arapga kaynakli bir kelimeden tiireyen ve geng,
delikanli anlamini tagiyan bu kelimeden de anlasildig: gibi bu fiitiivvet teskilatinin
amaci da devlet otoritesinin kontrol altinda tutabilecegi geng bir topluluk meydana
getirmeyi hedeflemektedir. Arap edebiyatinda misafirperverligi, comertligi ve
ayrica dostlar1 i¢in kendini feda etmeyi temsil eden “Futuvva” siirekli 6viilmiis ve
bunun en temel 6rnegi Hz.Ali gosterilmistir.

Araplarin Iran cografyasina yayilmastyla bu “futuvva” kelimesi “civanmerd”
sekliyle hayat bulmaya devam etmis ve Iran beyleri “civanmerd” ligi asaletin

12 Pirlanta, “Halife Nasir Donemi Fiitiivvet”, s. 360.
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gostergesi olarak telakki etmiglerdir. Tarihsel siireciyle Arap yarimadasindan iran
ve Tiirkistan’a yayildig1 diisiiniilse de “futuvva” torenlerinde giyilen salvar ve
kusanilan kemerden baslamak iizere yapilan yemin ve igilen ickiler ki, bu icki tuzlu
su olarak veriliyordu, Arap yarim adasindan ziyade Iran ve Tiirkistan’1 kapsayan
Asya cografyasinda goriilmekteydi. Bu yiizden bir tegkilat olarak fiitiivvetin esas
kaynaginin Arap yarimadasindan ziyade sonradan Miisliiman olmus Iran ve
Tiirkistan cografyasinda aramak icap etmektedir. Ayrica bu fiitiivvet tegkilatinin
ilk 6rneginin Hz. Ali disinda en 6nemli figiirlerinden biri olan Salman-1 Farisi'nin
fran’li olmasi bu gériisleri daha da pekistirmektedir.!?

Futuvva-fiitiivvet teskilatina dini ve siyasi bir lider olarak en ¢ok sahiplenen,
fitiivvet tegkilatim1 sufilige yaklastirarak yeni bir hiiviyet kazandiran ve bu
teskilatin lideri hiiviyetiyle elinde tutan 1180 yilinda tahta ¢ikan 34.Abbasi halifesi
Nasir-Lidinillah'tir. Doneminde siyasi giictinti yaklasik iki yiizyildir kaybetmis
Abbasi Halifeligi'nin tekrar eski giictinii kazanmas: icin elinden gelen her seyi
yapan Lidinillah, bu ugurda Haglilarla savasan Miisliiman Tiirk ordularina bile
yardim etmemistir. Etrafinda bulunan basta Selahaddin Eyyubi, Irak Selguklu
Sultani IL.Tugrul ve Harizmsah Aldeddin Tekis gibi giiclii Tiirk hiikiimdarlariyla
stirekli miicadele halinde olmus ve bu hakimiyetin simgesi olarak diisiindiigii
Bagdat’taki eski Selguklu sarayin1 yiktirmistir. 14

Bu donem Bagdat disinda pek etkisi kalmayan Abbasi Hilafeti siyasi anlamda
giic kaybettigi gibi dini anlamda da Siinni akidenin merkez iissii olmasina ragmen
bircok Abbasi halifesinin Imamiye Mezhebi'ne meyilli olmasi ve Batinilerin genis
bir cografyada etkisini artirmasi gibi sorunlarla kars: karsiya kalmistir.’> Horasan,
Irak, Suriye bolgesinde bu yonde yer yer isyanlar ¢ikmistir. Tiim bu olumsuz
kosullardaki hakimiyet miicadelesinde, elinde bulunan Stinni dini liderlige
ilaveten fiitiivvet teskilatinin da etkili olabilecegini ongdren Nasir-Lidinillah,
bolgede biiyiik dini saygiya sahip Sehabeddin Siithreverdi” nin etkisiyle fiitiivvet
tegkilatin1 kendi siyasi amaclarina uygun hale getirmeyi basarmistir. Sithreverdi,
Siinnilik’le mutedil $iiligin ayrica sufilikle, fiitiivvetin birbirine yakinlasmasi
yoniinde gayret sarfetmistir.

Bu yeni fiitiivvet anlayisiyla dini liderligini siyasi anlamda ¢ok aktif bir sekilde
kullanan Nasir-Lidinillah, Selcuklu sultanlar1 Izzeddin Keykavus ve Alaaddin

13 Franz Taeschner, “Islam Ortacaginda Futuvva (Fiitiivvet Teskilat1”, I.U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuas,
XV/1-4, istanbul 1953, s. 12.

14 Angelika Hartmann, “Nasir- Lidinillah", DIA, XXXII, Istanbul 2006, s. 399.

15 Neset Cagatay, “ Fiitiivvet-Ahi Miiessesesinin Mensei Meselesi”, AU flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/-2-3,
Ankara 1952, s. 61.
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Keykubad, Misir Eyyubi sultan1 Adil, Halep hakimi Zahir, Siraz Atabegi Sa’d,
Cezire ve Ahlat hakimi Esref, Hama hakimi Mansur, Gur sultarn Sihabiiddin gibi
cevresinde bulunan bir ¢ok Misliman hiikiimdar1 fiitiivvet tegkilatina
kazandirmis bunun yani sira kendisine miiracaat eden Alman hagh prensinin
kendisinden fiitiivvet libasi istemesi de fiitiivvet teskilatimin bolgedeki giiciinii
apacik gostermistir.’6

Fiitiivvet tegkilatinin en tepesine oturan halife Nasir-Lidinillah, giiglii
devletlerle ¢evrelenen ve sikisan Abbasi Hilafeti'ni hem i¢te hem dista eski giiciine
kavusturmak igin bu giiclinii sonuna kadar kullanmistir. Bu konuda yaymnladig:
talimatlarla emirlere uymayanlar: kesin sekilde cezalandirip fiitiivvet salvarmnin
alinacagini belirttigi gibi o donemin haberlesme teskilatinin en 6nemli figiirii posta
giivercinlerinin tamaminin kontroliinii kendi uhdesine almis, bu sekliyle tiim
giden ve gelen haberlerin bizzat kendi kontroliinden ge¢cmesini saglamstir.

Nasir-Lidinillah'in ¢evresindeki Sel¢uklu, Eyyubi ve Harizmsahlar gibi gii¢lii
rakiplerine karsi destek arayisinda bulundugu ve Mogollar1 destege cagirdi
konusunda baz1 goriisler bulunmaktadir. Ancak herhangi bir dini anlayisin
etkisine oldukg¢a mesafeli Mogol Kaganlariyla yaptigi bu ittifak arayisi eger
dogruysa ¢ok yakin bir tarihte Halifeligin merkezinin fethine neden olmus ve
bunun sonucu fiitiivvet tegkilat1 da sona ermistir.’” Tiim bu gelismeler yasanirken
Anadolu’da fiitiivvet benzeri baska bir yapi olan ve aslinda bir meslek
orgiitlenmesi gibi degerlendirilen “Ahilik” ve “Ahiler” liderleri Ahi Evran
onderliginde ve Anadolu Selguklu Sultanlarmmin emrinde Mogol isgaline karsi
basta Kayseri olmak tizere biiyiik bir miicadeleye girismislerdir.

Ahi, kelime olarak Arapga “kardes” anlamina gelmekle beraber tasidig1 anlam
itibariyle Anadolu’dan bagka hicbir yerde boyle bir tegkilata rastlanmamaistir.!s
Bunu, ahilerden “diinyanin en ahlakli ve erdemli insanlar1” olarak bahseden {inlii
seyyah Ibn Battuta’da goriiyoruz. Islam cografyasinda bir ok yeri gezip goren Ibn
Battuta, Anadolu’daki 6rnegi gibi bir Ahi teskilatina hi¢bir yerde rastlamadigini
ifade etmektedir. Bu yiizden Ahi'nin Tiirk¢e anlamiyla “aki” comert anlamindan
tiiredigi konusu bize gore daha agir basmaktadir. Esas itibariyla meslek erbabinin
bir dayanigmasi gibi goziikse de oynadigr toplumsal rol itibarryla doneminin en
Oonemli sanat, kiiltiir ve ahlak yuvasi diyebilecegimiz bir egitim miiessesesi olan
Ahi Teskilaty, is cagina gelmis issiz gengleri bir araya toplayarak olusturdugu usta

16 Pirlanta, “Halife Nasir Donemi Fiitiivvet”, s. 365.

17 Hartmann, “Nasir- Lidinillah", s. 399.

18 Yakup Karasoy, “Ahi kelimesi ve Tiirk Kiiltiiriinde Ahilik”, s.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 14,
2003, s. 13.
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cirak iligkisiyle genclere sadece bir meslek sanatin1 degil ayni zamanda dogru insan
olmanin, faydali insan olmanin gereklerini de Ogreten bir kurum hiiviyeti
kazanmistir.’ Ahi'nin basini g¢ektigi bu teskilat icindekiler birbirlerine sevgi ve
saygiyla baglhh bir kardes toplulugu seklinde var olmuslardir. Bu Ornek
yasantilarini toplum menfaatine de kullanan Ahiler, yasadiklar1 yere gelen tiim
yabanai tacir ve yolcularin basta giivenlik ve kalacak yerini temin etmek olmak
tizere kaldiklar1 siire boyunca onlar1 misafir etmek gibi isleri yerine getiriyor ve bu
gorevi goniillii olarak iizerlerine aliyorlardi. Unlii seyyah ve alim Ibn Battuta
Ahilerden ¢ok etkilenmis ve onlar hakkinda “Ben diinyada onlardan daha ahlakli
ve erdemlisini gormedim” diye ifade etmistir.20

Ahilerin yerine getirdigi giivenlik temin etmenin diger islerden ayrildig:
muhakkaktir. Ciinkii bunun ig¢in ayrica bir askeri egitime de ihtiyag
duyulmaktaydi ki donemin seyyahlar1 onlarin kiyafetlerini tarif ettiginde
kusandiklar1 kama ve kiliglar onlarin ayni zamanda birer savasg kimligi de
tasidiklarini bize gosteren en énemli bulgulardir.

Bu savasct kimligin en belirgin sekilde ortaya c¢ikisi Anadolu'nun 1243
yilindaki Kosedag Savasi sonrast Mogollar tarafindan isgaliyle ortaya ¢ikmustir.
Bu savasci 6zelliklerinden dolay: “yerel yurtseverler”?! olarak tarif edilen “Ahiler”
Mogollara kars: ciddi bir direng gostermisler ve bu miicadele sonucu liderleri ve
Ahi tegkilatinin kurucusu Ahi Evren ismiyle taninan Hace Nasirii’d-din Mahmud
el-Hoy?'yi Mogol kokenli Kirsehir Emiri Nfru'd-din Caca’'min talimatiyla
kaybetmislerdir.?? Mogol vasali Selguklu yoOnetimlerine kars1i biiyiik bir
miicadeleye baslayan Tiirkmen ve Ahiler bu yiizden Kirsehir’de kiligtan ge¢irilmis
pek ¢ok Tiirkmen ve Ahi seyhi oldiir{ilmiistiir.

Bir meslek orgiitiinden ¢ok daha farkli misyonlar1 ayni anda yiiklenen Ahilik
Tegkilati’in savas gibi siyasi olaylarda énemli gorevler tistlenmesi bu tegkilatin
sadece mesleki dayamisma igin  kurulmus bir yapr olmadigmi ¢ok acik
gostermektedir. Anadolu Sel¢uklu Devleti'nin en kritik donemleri olan Mogol
Istilas1 déneminde devletin devami agisindan kimi zaman sehzadeler arasindaki
miicadelelerde aktif rol almis kimi zaman Mogol isgaline ve onlarin yerel
emirlerine karsi siddetli carpismalari goze almislardir. Diizenin ve asayisin
bozuldugu sehirlerde diizen ve giivenligin tesis edilmesi i¢in ¢ok biiyiik insiyatif

19 Sabahattin Giilliildi, Sosyolojik Agidan Ahi Birlikleri, Istanbul 1992, s. 16.

20 fbn Battiita Tanci, Ibn Battiita Seyahatndmesi, Istanbul 2014, s. 276.

21 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, Istanbul 2012, s. 331.

2 Mikail Bayram, “Ahi Evren Hace Nasirii'd-din ile Al'ali’d-din Celebi'nin Oldiiriilmesi ve Oliim
Tarihlerinin Tesbiti”, istem, S. 3, 2004, s. 38.
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almiglardir. Selcuklu sultanlari i¢inde en ¢ok Alaeddin Keykubat'la yakin iliskide
bulunmuslardir. Abbasi Halifesi Lidinillah'in gonderdigi fiitiivvet salvarini giyip
Ahilere katilan Sultan I.Aldeddin Keykubat hayat: boyunca Ahileri himayesine
almis, onlarin giiven ve bagliligini kazanmigtir.

Giizel ahlak Ggretisini esas alan bir meslek orgiitii ve kardeslik cemiyeti olan
Ahilik, geleneksel Tiirk kardeslik uygulamalarina uygun olarak yeri geldiginde
canlarin birbiri icin verebilen alp-savasct kimligini de siirekli muhafaza etmis,
sultanin ve devletin devamini saglamak adina {izerlerine diiseni fazlasiyla yerine
getirmislerdir.

Tiirk ve Islam kiiltiiriinde uygulanan daha nceki kardeglesme metodlarindan
tekrar musahip kardesligine donersek, Alevilik inancinin Anadolu’ya
yayilmasinin en oOnemli ismi Hac Bektas-1 Veli'nin eseri Vilayetndme’'de
musahiplik olgusuna rastlanmamaktadir.?* Krisztina Kehl-Bodrogi'nin Die
Kizilbash/Aleviten eserinde Tiirk-Mogol kan kardesligi ritiiellerindeki
benzerliklerden dolayr kokeni anda torenine dayandirilan® ancak Alevi
arastirmacisi Irene Melikoff'un bir tiirlii bir kaliba oturtamadigr ve belirsiz
buldugu musahip kardesligi uygulamasi genelde XVI. Yiizyildan sonra goriiniir
olmustur.?e Musahip kardesliginin Alevilikte goriilmeye baglandig1 bu dénemin
Anadolu Aleviligindeki en efsanevi kisiligi Sah Ismail Hatayi’dir. Deyisleriyle
Musahip kardegligine biiyiik bir 6énem atfeden bu siradisi kisiligin yasadigi
donemdeki siyasi ¢alkantilar ve bizzat sahit oldugu biiyiik trajediler onu efsanevi
bir dini lider yaparken bu liderligin olusumuna katki yapacak dini ve siyasi
yapilarida basariyla uygulamis sahip oldugu dini karizmanin yani sira biiyiik bir
cengaver oldugunu da ispat etmistir.

Musahiplik geleneginin Buyruk’lara gore kirklar meclisinden basladigi rivayet
edilmektedir. Kirklar meclisi Hz.Muhammed’in miragtan doniiste Mina’da ilgisini
ceken bir kubbeyi gérmesiyle dahil oldugu bir gruptur. Kubbenin altina geldiginde
kapiyr calip iceri girmesi ilham edilir. Icerden gelen “kimsin” sesine
“peygamberim” seklinde verdigi cevap kabul gormez, ikinci kez ayni cevapla yine
kabul edilmeyince iigiincii seferde Allah’in bir kulu oldugunu sdyleyince igeri
alinir. Igerde erkek ve kadinlardan olusan bir cemiyetle karsilasir, kim olduklarim

2 Kayhan Atik, “Ahilik ve Siyaset” , Erciyes Uni. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXIX/2, Erzurum 2011, s. 57.

2 Abdiilbaki Golpimarli, Vilayet-ndme, Istanbul 1995.

25 Musahip cemlerinde yeni musahip kardes olanlarin {izerlerine yorgan atilmasi ya da onun ifadesiyle
ayn1 yorganin altinda yatmalar1 Kehl-Bodrogi'nin dikkatini ¢ekmis Tiirk-Mogol kan kardegligi
gelenegi Anda’da Temugin ve Cumaka'nin anda olduktan sonra ayni yorgan altinda yatmalariyla
olan benzerligine vurgu yapmustir. Krisztina Kehl-Bodrogi, Kizilbaslar/Aleviler, Istanbul 2017, s. 179.
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sorar ,”bize kirklar derler” cevabimi alir ancak saydiginda bir kisinin eksik
oldugunu fark eder. Onun disarida oldugu sdylenir ve bu arada iglerinden biri
eline bigag1 vurdugunda herkesin elinden ve kubbenin tepesinden kan damlamaya
baslar kubbeden damlayan kan disaridan gelmekte olan Selman-1 Farisi'nindir.
Alevi Buyruklarinda 6nemli yer tutan bu kirklar cemi hadisesini “Miracname” adi1
altinda ilk kez dile getirenlerden biri Sah Ismail Hatayi'dir. ¥ Musahipligin
baslangicina ornek teskil eden misallerden biri olarak verilen Kirklar Cemi
tasvirinde aslinda Tiirk Kiiltiirii temelli bircok 6ge gdze ¢arpmaktadir. Oncelikle
kadin ve erkeklerin ayni cemiyetin i¢inde bulunmas: Tiirklerde bastan beri var olan
bir 6zelliktir. Ayrica siz kimsiniz diye iletilen suale bize “kirklar derler, birimiz
kirkimiz, kirkimiz birimiz i¢indir” seklinde cevap ve birine vurulan bigcagin
herkesten kan akmasina sebep olmasi Tiirk kardeslesme formiilii “anda” dan
ozellikler barindirmaktadir. Ayni aciyr hissetme, birinin acisim1 hep beraber
paylasma ve gerekirse bir biri yerine 6lme ve bu torende kandan bahsedilmesi ve
birine vurulan bicagin herkesin kaninin akitilmasi antli kardes torenlerini
hatirlatmaktadir.?® Birbirine bu derece baglh bir toplulugun igine girebilmek igin
peygamber olmak bile yeterli olmazken sade bir “yoksulun oglunun” gelisine izin
verilmesi bu kardes birlikteliginin i¢inde herkesin ayni mertebede ve birbirine esit
oldugunu gostermesi agisindan da 6nemlidir.

Kirklar Cemi 6rnegiyle musahiplige boyle bir efsanevi kdken olusturan $Sah
Ismail Hatayi, Kizilbaglar arasinda ayni kardegligi tesis etmek ve bu giiclii
kardeslik bag1 etrafina toplanan ve birbirleri igin her seyi yapabilecek inanmis bir
kitleyle zaferlere ulasmay1 hedeflemis goziikmektedir.?? Musahip kardesliginin
Kizilbaslik yolunda vazgecilmez olmasinin temelinde bu diisiincenin yattig1
goriilmektedir. Ancak dini temelli goziikmekle birlikte hedeflenen kitlenin
birbirleriyle ¢ok siki baglar kurmas: sonucu olusan yeni yapinin “kan yalasip
kardes olmus” eski Tiirk kan kardesi geleneginden temelde higbir farki olmadigi
goziikmektedir. Asil mesele Erdebil Tekkesi kokenli Sah Ismail Hatayi'nin
Kizilbaslar1 boyle siki baglarla birbirine baglama istediginin altindaki yatan
gergeklerdir. Bunu iyi anlamak agisindan ise 15. ve 16. Anadolu ve Iran
cografyasindaki dini ve siyasi gelismelerle birlikte yine ayni yiizyilda Erdebil
Tekkesinde yagsanan degisimleri gdzden ge¢irmekte fayda bulunmaktadir.

2 M. Saffet Sarikaya, “Sah Hatayi'nin Siirlerinde Bazi Dini-Tasavvufi Inan¢ Motifleri ve Anadolu Alevi
Kiiltiiriinde Sah Hatayi Izleri”, Uluslararas: Sah Hatayi-Sultan Selim Sempzoyumu( 05-06 Nisan 2013
Bakii Azerbaycan) Bildiri Kitabi, 2013, s. 8.

28 Bozkurt, [mam Cafer-i Sadik Buyrugu, s. 22, 30.

2 Sarikaya, “Sah Hatayi'nin Siirleri”.
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Seyh Safiyyiidin Erdebil'in kurucusu oldugu Iran, Azerbaycan ve
Anadolu’daki Tiirkler arasinda biiyiik bir itibara sahip olan Tekke'nin mezhebi
egilimi tizerine bir¢ok tartisma olmakla birlikte?® kurulusundan Seyh Ciineyd’e
kadar Stinni anlayis1 yiiriittiigii konusundaki goriisler agirlik kazanmaktadir.
310smanl1 hanedan: agisindan da biiyiik bir itibar1 olan ve 6zel bir saygi duyulan
Tekke’den Somuncu Baba ve Haci Bayram gibi Anadolu’da ¢ok biiyiik sohrete
sahip alimler yetismistir. Ancak Seyh Ciineyd donemi ile baslayan yeni siirecin
sonunda hem tekke icindeki miicadele hem de Tekke nin sahip olmak istedigi yeni
pozisyon ileriki dénem acgisindan bolgede bir¢ok fikri ve siyasi catismanin
baslangici olmustur. Aslinda tekkenin Anadolu’da ¢ok kisa dénemde bu kadar
taraftara sahip olmasi bu iliskinin ¢ok yeni olmadiginin bir kamitidir. Ayrica
ozellikle tizerinde durulmas: gereken konu Anadolu’daki Kizilbag varlign mi
Erdebil Tekkesi'ni doniistiirmiis yoksa Erdebil Tekke’sindeki siyasi degisim mi
Kizilbaghiga siyasi bir yon vermistir? Bu bile Anadolu Aleviligi'nde yasanan
degisim ve gelisimi anlamamiz agisindan 6nemli bir nokta olusturmaktadir.

Seyh Ciineyd’in Tekke icindeki goriis ayriliklar1 oncesinde Anadolu’daki
Kizilbaslarla olan iligkisi hakkinda kesin bilgilere sahip degiliz. Ancak Osmanl
yetkilileriyle yaptig1 goriismelerden ret cevabi alinca Kizilbas niifusun ¢ok oldugu
bolgelere hareket etmesi ve oralarda ciddi bir taraftar kitlesine sahip olmasi bu
iligkinin bir evveliyat1 oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Seyh Ciineyd’e
kadar $Safi oldugu sdylenilen Tekke'nin bu zamandan sonra Sii temelli fikirlere
sahip olmasinda Anadolu’da varligindan haberdar oldugu Kizilbas niifusun etkili
olmasi muhtemeldir. Bu degisimle birlikte zaten Anadolu’da itibar1 bulunan tekke
niifus alanini daha genisletecek ayrica Osmanli yonetimiyle kimi sorunlar yasayan
Kizilbas kitleyi de siyasi ve dini bir fikir etrafinda toplayabilecektir. Anadolu’daki
devletin resmi din anlayisla uyusmayan halk Islami'na taraftar olan ciddi bir
kitlenin varligini daha 1240 yilindaki Babailer Isyani'ndan beri resmi belgeler
lizerinden bilmekteyiz.> Hatta bu dervis babalar toplumda oyle giiglii bir etki
yaratmustir ki, Selguklu Devleti'ne bagli altmis bin kisilik ordu alt1 bin civarinda
Tirkmen'in iizerine yiiriimekten g¢ekinmis ve devlet idaresi parali bin bes yiiz
Frank sovalyesi vasitasiyla bu tehlikeyi bertaraf edebilmistir. Zaten Tiirkmen kitle
tizerinde otorite kurmakta zorluk ¢eken ve pek hos karsilanmayan II.Giyaseddin
Keykiisrev devri Selcuklu Devleti'ne kars1 yapilan Babailer Isyani devleti gok zora

3 “Tarikat Seyh Ciineyd’in dedesi Seyh Ali déneminde agikga Sii bir mahiyet almisti”. Walter Hinz,
Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, Ankara 1992, s. 13.

31 Regat éngéren, “Safevviye”, DIA, XXXV, Istanbul 2008, s. 461.

32 Tbn Bibi, El-Evamirii’l-Ald’iyye fi'l-Umilril'I-Ald’iyye Selcukndme, 11, Ankara 2014, s. 478-482.
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sokmus, Adiyaman, Maras bolgesindeki Kefersud’dan baslayan isyan orta
Anadolu’da bulunan Sivas, Tokat, Amasya gibi bir ¢ok ili etkilemis ve Konya'ya
kadar ulasmustir. Bu isyanin etkileri 1243 yilinda Mogollarla yapilan Kdsedag
Savasi'mi da sirayet etmis ve Anadolu Selcuklu Devleti'nin fiili anlamda sona
ermesine neden olan 6nemli sebeplerden biri haline gelmistir.» Baba Ilyas ve Baba
Ishak 6nderligindeki Babailer Ayaklanmasina neden olan bu biiyiik Tiirkmen
kitleden Erdebil Tekkesi gibi Anadolu ile yakin iligkiler i¢indeki bulunan bir
dergahin habersiz olmasi s6z konusu olamaz. Bilhassa Tekke iginde amcas1 Cafer
ile yasadig1 liderlik miicadelesi ve siyasi diisiinceleri dolayisiyla Tekke'nin
bulundugu Erdebil bolgesini kontrol altinda bulunduran Karakoyunlular
tarafindan da istenmeyen Ciineyd bu durum karsisinda yoniinii mecburen
Anadolu’ya ¢evirmis olmalidir. Ancak Erdebil Tekke’si i¢in Ciineyd’e kadar Safii
sonrasinda Sii demek Tiirklerin dini yasantisini bilenler agisindan ¢ok miimkiin
degildir. Ciinkii Tiirklerdeki mezhepsel ayrismalar hi¢cbir zaman Emeviler ve
Abbasilerin mezhepsel anlayislartyla mukayese edilemez. Tiirk dini anlayisindaki
farkliliklar keskin hatlarla ayrismadan ibaret olmayip sadece uygulama
farkliliklarindan meydana gelmektedir. Bunun en biiyiik gostergesi Alevi-Siinni
ayrismasina neden olan ve Siinni tarafin onderligini yapan Muaviye ve oglu
Yezid’in ad1 higbir Tiirk’e verilmezken Yezid’in oglu anlamindaki Bayezid bunun
istisnasimu tegkil eder. Ancak onunda Tiirklerdeki varligi Ali ismiyle mukayesesi
yapiliginda yok denecek kadar azdir. Ayrica Timur gibi Siinni ekole sikica bagh bir
komutanin Halep ve Sam’1 fethi sirasinda bolgedeki alimleri Yezid taraftar: olarak
suclamasi ve azarlamasi** c¢ok dikkat gekicidir ama sasirtict degildir. Ciinkii
Tiirklerin hem Siinni hem Alevi kolu tarihten bugiine Ehl-i beyte kars1 biiyiik sayg1
ve hiirmet beslemistir.

Tekkenin dini ve siyasi agidan degisim gostermesinin diger 6nemli bir nedeni
de donemin i¢inde bulundugu siyasi burhandir. Kitleleri 6niine katarak biiyiik bir
panik ve korkuya yol agan Mogol istilas1 ve bunun kargisinda hicbir giliciin
dayanamayacag1 inanci bolgedeki insanlart manevi kurtaricilar aramaya itmistir.
Bilhassa $ii temelli inanglarin en biiyiik 6zelligi olan ve bu sekliyle toplumlari
kontrol altina alan Mehdilik iddias1 ve Mehdi beklentisi o donemin en revacta
yontemlerinden biriydi.% Bilhassa Mogol istilasinin neden oldugu bu moral

3 Bahtiyar Murat Aras, “Sel¢uklu Devleti'nin Yikilisinda Maras Bolgesi'nin Rolii”, Uluslararas: Selguklu
Déneminde Maras Sempozyumu ( 17-19 Kasim 2016 ) Bildiri Kitabi, 1, Kahramanmarasg 2017, s. 175-
185.

3 Samil Yiiksel, ” Arap Kaynaklarina gére Timur ve Din”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXIII/1, 2008, s. 249.

$Mustafa Oz, “Mehdilik”, DIA, XXVIII, istanbul 2003, s. 385.
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¢okiintii Sii temelli ve Mehdi temali inanglara karsi bir yonelis yaratmis ve bu
sekilde bir kurtulus aranmis goziikmektedir. 13.Y{izyildan itibaren bu tiir
calkantilarla sarsilan Anadolu’da olusan bu iklimin, bu tiir amaglar tasiyanlar icin
uygun bir zemin olusturuyordu. Hem maddi zorluklar hem manevi umutsuzluk
icinde bir umut ve kurtulus yolu arayan insanlar bu tiir vaat ve sdylemlere
eskisinden ¢ok daha fazla kulak kabartiyordu. Bu yoniiyle o dénemdeki Anadolu
bu tiir amaglar1 olan Seyh Ciineyd gibi dini ve siyasi emelleri olanlara bulunmaz
bir firsat yaratmaktaydi. Sadece bu tiir siyasi emelleri olanlar degil 13. Yiizyildan
itibaren Tiirkistan bolgesinden Anadolu’ya dogru gelen dini ve manevi liderler ve
onlarin bugiine uzanan etkisi hatirlanirsa donemin sartlarini anlamak daha da
kolaylasmis olacaktir. Bugiin bile hala biiyiik saygiya sahip Mevlana, Yunus Emre,
Hac1 Bektas, Ahi Evran, Sadreddin Konevi ve diger bir¢ok alimler tam da o dénem
Anadolu’ya gelmislerdir.

Mogol baskisinin yarattigi bu manevi burhanin olusturdugu yeni iklim biiyiik
halk kitleleri tizerinde kalia etkiler birakmig ve bir nevi bir umutsuzluk
yaratmistir. Bu degisimi en yakindan gozlemleyen grup ise tekkeler vasitasiyla Sufi
dervislerdi. Anadolu’daki halkin maddi ve manevi durumundan uzun siiredir
haberdar olduklar1 her haliyle belli olan Seyh Ciineyd’in Osmanli topraklarinda
yerlesme plani sultan IL.Murad’'in fermaniyla onlense de sahip oldugu biiyiik
taraftar kitlesiyle Fatih Sultan Mehmet déneminde Trabzon Rum idaresine savas
acglp neredeyse fethedecek kadar muvaffak olmasi onun azimsanmayacak bir
askeri gilice eristigini gostermesi acisindan son derece 6nemlidir. Ayrica o donemin
kosullart Seyh Ciineyd’in sahlik hayalleri kurmasi i¢in son derece elverisliydi. Sii
doktrinin en temel argiimani mehdi beklentisi Hz. Muhammed déneminin hemen
sonundan itibaren Sii ekoliin en ¢ok kullandig1 sdylemlerden biri olmus farkl
cografyalarda bircok sahte mehdi vakasi kendini gostermistir. Iste bu sosyal,
psikolojik ve ekonomik buhran ortami tam da mistik sdylemli seyhlerin yonetimi
ele gecirmeleri igin bir firsat yaratmis goziikmektedir.* Elbette talipler tizerindeki
bu giiciinden haberdar olan Seyh Ciineyd bu firsati kagirmamis ve arkasina
topladig: bir¢ok kendine inanmis Tiirkmenle fetih harekatina baglamistir. Bu ¢ok
sikintili maddi ve manevi kriz ortami seyhlerin talipler iizerinde uluhiyet iddia
edecek dereceye gelmelerini kolaylastiran en biiyiik etkenlerden biri olmustur.?”
Ciinkii beklenen mehdi3 gelecek ve bu sikintili donemden kendine inananlar1 bir

3% Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve fgtimui Tarihi, Istanbul 2010, s. 45.
7 Ongoren,” Safeviyye” , s. 461.
3 Yusuf Sevki Yavuz, “ Mehdi”, DIA, XXVIII, Istanbul 2003, s. 371.



296 | Bahtiyar Murat ARAS

an Once kurtaracak inanci seyhlere karsi Oliimiine bir baglilik ve sadakat
saglamistir.

Seyh Ciineyd’in Akkoyunlu hiikiimdar:i Uzun Hasan'in kiz kardesi Hatice ile
evlenmesi onu bolgede farkhi bir duruma getirmistir.?® Baslangigta Uzun Hasan
Seyh Ciineyd’i hapse atsa da* emrindeki on binin {izerinde seyhleri i¢in 6lmeye
hazir Tiirkmen giiclinii Karakoyunlu Cihansah’a kars1 kullanma fikri onu tekrar
birakmasina neden olmustur. Bu karisik siyasi ve manevi ortamda devlet kurmaya
¢alisan Seyh Ciineyd’in aslinda 6niinde ¢ok az segenek bulunmaktaydi. Birincisi,
diger Tiirkmen sultanlar1 gibi bir hanedan mensubu olarak bu yarisa katilmaliyd:
ancak onlar maalesef bdyle bir secereye sahip degillerdi. Daha 6nce stirdiirdiikleri
dini gelenek olan $afii ekoliin de onlara bir devlet baskanlig1 kapisi agmasi
imkansizdi. Geriye tek bir yol kalmisti oda Sii inanisin her seyiyle teslim oldugu
“imam” ve kaybolduguna inanilan on ikinci imam beklentisi tam da bu ortamda
kullarnulabilecek en 6nemli dini figiir olarak onlerinde duruyordu. Bu yonde
ahalinin egilimini de degerlendiren Seyh Ciineyd bu yeni dini anlayis1 siiratle
uygulamaya koyarak hem bir imam hem de beklenen mehdi hatta ulthiyet
atfedilen daha 6tesi bir inangla etrafina bir¢ok Tiirkmen taraftar toplamistir. Ayrica
bu tekkenin seceresinin Tiirkmenlere dayandigi kaginilmaz goriinmektedir.
Ciinkii Anadolu disindan ve Tiirk olmayan baska hicbir tarikat ve tekkenin bu
derece Anadolu Tiirkmenleri {izerinde bir etkisi olmamustir. Biiyiik taraftara sahip
Naksibendilik ve Bektasiligin dogus yerinin de Tiirkistan olmasi bunu dogrular
sekildedir.

Seyh Haydar doneminde ise Erdebil sehrindeki miiritlerin savasct kiyafetleri
giyip birer sufiden ¢ok orduya bagli asker goriintiisii vermesi artik bu tekkenin bir
dini merkezden ziyade askeri karargah hiiviyeti kazandig1, yapilan tiim dini ve
askeri uygulamalarin ise bir devlet kurma amacinin pargalar1 oldugu belirgin
sekilde goriilmiistiir. 41

Bolgedeki sultanlarin tahtlarini sallamaya baslayan bu yeni anlayisa kayitsiz
kalinmasi imkansizdi. Bu ylizden bu hareketin biran 6nce son bulmas: igin gerekli
adimlar hemen atilmistir. Seyh Haydar'in bu niyetinin en biiyiik gostergelerinden
biri de bagli oldugu Akkoyunlularin taktigi Tiirkmen basliklar: ¢ikarip riiyasinda
gordiigiinii soyledigi on iki imami da sembolize eden on iki dilimli kirmiz1 Haydari

39 Hinz, Uzun Hasan, s. 34.

4 Tahsin Yazici,” Ciineyd-i Safevi”, DIA, VIII, Istanbul 1993, s. 124.

4 Mustafa Alp, “Seyh Haydar ve Sonrasi Safevi Tarikatinin Devletlesme Siireci”, 2021, s. 2, : https://
www .academia. edu/ 39926065 /%C5%9Eeyh_Haydar_ Ve_Sonras%C4%B1_ Safevi_Tarikat
%C4%B1n%C4 %B1n_ Devletle %C5 %9Fme _S%C3%BCreci . Erisim Tarihi: 23.07.2021.
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kiilah1 giymesiydi. Kendine bagli miiritleri de bu kiilahi giymenin kendileri i¢in bir
seref oldugunu vurguluyorlardi. Bundan sonra bu ziimre “Kizilbas” ismiyle
anildi1.# Seyh Haydar, Akkoyunlu hiikiimdari ve dayis1 Uzun Hasan'in Trabzon
Rum prensesi karisindan olan kizi Alemsah Begiimle evlenerek Akkoyunlu
gliclinii arkasinda hissetmis ancak tarikat liderligi koltugundan sultanliga olan
ylirliyiisii, karisinin baba bir anne ayri kardesi Sultan Yakup tarafindan
sonlandirilarak bu sevday: caniyla 6demistir. Daha 6nce bu niyeti anlasilan ve
sadece tekkede miiritleriyle ilgilenecegi yoniinde Sultan Yakup’a yemin eden Seyh
Haydar ¢ok gegmeden Akkoyunlu Devleti vasali Sirvansahlara saldirarak gergek
niyetini gostermis oldu. 1489 yilinda Akkoyunlu-Sirvansahlar ortak saldirisi
sonucu yenilen ve 6ldiiriilen Seyh Haydar'in karis1 Alemsah Begiim ve ii¢ oglu Alj,
Ibrahim, Ismail, Siraz civarindaki Istahr kalesine hapsedildiler.4

Akkoyunlu taht miicadelesi sonucu serbest birakilan Sah Ismail, Dulkadirli
Aba Hatun’un yardimiyla saklanmis ve onu takip eden Akkoyunlu birlikleri tekrar
onu ele gecirememistir. Akkoyunlu {ilkesi o donem biiyiik siyasi ¢alkantilarla
bogusuyordu, bu siyasi karigikhigi firsat bilen Sah Ismail, kendine bagh
Tiirkmenlerinde yardimiyla 1497 yilinda seyhlikten sahliga ilk adimi atmis oldu.

Sah Ismail’in biiyiik dedesi Seyh Safiyiiddin’iin Erdebil tekkesinin basina
gectigi donemlerde bircok Tiirk ve Mogol sultanin ona biiyiik sayg: gostermesi ve
maddi destek saglamas: tesadiif degildir. Ciinkii tekke o tarihlerde bilhassa esnaf
kokenli birgok Tiirk kokenli miiride sahipti. Bu da Anadolu’daki Ahilik benzeri bir
yapinin Erdebil’de olustugu goriintiisiinii bize vermektedir.

Gliglit Turk kitlenin destegini almis bu tekkenin itibar1 Anadolu ve
Azerbaycan’da her gecen giin daha da artmis, Sah Ismail déneminde kitleler
halinde Sah’a yiiriiylis baglamistir. Bu Tiirkmen asiretlerin en 6nemlileri, Ustaclu,
Samlu, Avsar, Tekelii,Varsak, Dulkadir, Kagar, Karacadag sufileri olup $Sah
Ismail’in ilk vurucu gliclinii olusturmuslardir.

1500 yilinda ilk seferini Sirvan iizerine yapan Sah Ismail bu sefer sonucu
Sirvansah Ferruh Yesar'in oOliimiiyle babasi ve dedesinin intikamini almis
bulunmaktaydi. Bundan sonra Akkoyunlu Elvend komutasindaki sayica biiyiik
orduyu da yendikten sonra 1501 yilinda Tebriz’e gorkemli bir sekilde girip biiyiik
bir katliam baslatti. Bunun en biiyitk nedeni Akkoyunlu ve Sirvansahlar’a
duydugu kinden olmalidir. Sah Ismail’in talimatiyla Akkoyunlu hanedamndan
olanlar kiligtan gecirilmis ve Ismail Hest Behest sarayinda Sahlik tahtina
oturmustur. O donem, Tebriz halkinin doértte {i¢liniin Stinni olmasina ve bazi

2 fskender Bey Miinsi-yi Tiirkmen, Térih-I Alem-Aré-Yi Abbdsi, Ankara 2019, s. 21,22.
4 John Woods, Akkoyunlular, Istanbul 1993, s. 248.
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beylerin itirazlarina ragmen, Sah Ismail Siiligi ilan edecegini ve uymayanlarin
idam edilecegini bildirmistir.4

Osmanli ve Ozbekler gibi iki Siinni ve Tiirk devletinin ortasinda varlik
miicadelesine giren Sah Ismail’in bu siyasi dengeleri kendi lehine gevirecek elinde
pek bir giicii yoktu. Hakan soyundan gelmedigi i¢in Tiirk tOresine gore tahta
gecemezdi, Iran tahtina varis olmak istese yine ayni sekilde bir soyluluk baglantisi
olmadig1 gibi Taciklerden neredeyse hicbir miiridi yoktu. Ayrica Sah Ismail’in
herhangi bir sultanla kan bagi olmamasi komsulari Osmanlilar ve Ozbekler
tarafindan onun asagilanmasina neden olmaktaydi.* Bu dezavantajlarini bilen Sah
Ismail’in elindeki en biiyiik silah onu neredeyse ilah seviyesine ¢ikaran fanatik sufi
miiridleriydi. On iki Imam seceresine baglanarak beklenen “Mehdi” olmak ona
umdugundan ¢ok daha fazla bir gii¢ vaat ediyordu ve bunu se¢mekten baska da
bir yolu bulunmuyordu.® Belki dedesi Seyh Ciineyd zamaninda karar verilen bu
doniistim onlarin seyhlikten sahliga gitmesi igin tek yol olarak goziikiiyordu.
Arkasinda toplanan ve Sah Ismail’i ilahlagtiran savagg Tiirkmen kitle bu yeni
anlayisi ¢ok cabuk benimsedi. Bizim simdiki mana da diisiindiigtimiiz Alevi-Stinni
ayrimi Tiirkmenlerin o donemdeki dini yasantisinda gercekten fark ediliyor
muydu ya da bu farklar neydi bunu bugtin kesin delillerle bilme sansimiz maalesef
yok. Ancak ayni ailenin bilhassa Dulkadirli ailesinin hem Sah Ismail’in en yakinlari
ve yakin korumalar1 hem de en ciddi hasimlar1 olmas: ayrica Safevilerden ayrilan
Dulkadirli beylerine Osmanli Devletinde &nemli gorevler verilmesi bu
miicadelenin dini anlayistan ziyade daha g¢ok siyasi bir ayrismanin taraflari
oldugunu bize gostermektedir.#’ Iste tam bu donemde Sah Ismail, kendini
neredeyse ilah gibi goren bu biiyiik Tiirkmen kitleyi dini baglarla birbirine
baglamanin kendisine daha uygun olacagim distinmiistiir. Tiirklerde cok ise
yarayan Ahilige benzer bir yap1 olarak musahip kardesliginin temelini Kizilbaslar
i¢in atarak onlar1 eskisinden ¢ok daha birbirine yakinlastirmistir. Ciinkii ona gore
Musahip kardes olanlar artik oOliinceye kadar ayrilamazlar hatta 6ldiikten sonra
bile ayrilmazlardi. Ciinkii musahiplik geleneginde, musahibi 6len cenaze

4 Tufan Giindiiz, Son Kizilbas Sah Ismail, Istanbul 2013, s. 20,21,39.

45 Hisari, “ Sah Ismail ile Osmanl Sultanlarinin Mektuplasmalar1”, Birinci Uluslararast Sah Ismail Hatai
Sempozyumu ( 9-11 Ekim 2003 Ankara) Bildiri Kitabi, Ankara 2004, s. 151. ;Sahin Fazil Ferzelibeyli,
“Sultan Selim Yavuz ve Sah Ismail, Safevi Tarafindan Caldiran Savast Oncesinde Yazilmis Bes
Tarihi Mektup Hakkinda”, Safeviler ve Sah Ismail , ed. A. Tasgin & A. Yaman vd., Istanbul 2014, s.
197.

46 Sarikaya, “Sah Hatayi'nin Siirleri”, s. 3.

47 Arif Sari, “Safevi Seyhlerin Dulkadirli Miiritleri”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirmalart Dergisi,
S. 89, 2019, s. 90.
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defnedildikten sonra dardan indirme torenine katilir ve dara dururdu. Musahibi
olmayanlarin dardan indirme torenleri yapilmazdi. Musahibi 6len kisi baska
musahip tutamazdi. Buradan da anlasilacag: iizere musahip kardesligi manevi
anlamda sonu olmayan bir kardeslesme ve baghlik ifadesidir. Boyle giiclii bir
kardeslesme formiilii hem Kizilbaslar arasindaki bagliligi artirirken hem de
Kizilbaslarin Mehdi-yi Zaman't Sah Ismail’e olan 6liimiine itaatine yardimct
olmaktaydi. Sah Ismail’in Aleviligin olmazsa olmazi musahipligin olusumundaki
rolil yadirganmamalidir. Ciinkii Hatayi mahlasiyla yazdig biitiin deyisleriyle Sah
Ismail, Anadolu Kizilbaglarinin sofiyan siireklerinde adeta cemin yiiriitiiciisii ve
dedesi roliinii bugiine kadar muhafaza ederek biiyiik saygi gormeye devam
etmektedir.* Ayrica Sah fsmail, On iki imamlar giizel sozlerle 6ven siirler olarak
bilinen “diivazdeh” lerin ilk sairidir. Musahip kardesligin baslangici olarak da
ifade edilen “Kirklar Cemi” buyruklarda goriildiigii iizere mira¢ hadisesinin
arkasinda cereyan etmistir. Bu mira¢ hadisesinin Alevi-Bektasi cemlerine
“Miragname” adiyla girmesini saglayan yine Sah Hatayi'dir. Cem erkaninin
miraclama bolimiindeki “geldi Cebrail” diye baslayarak diger biitiin
mira¢namelere ornek teskil etmistir ki; ilk miragcname yine Sah Hatayi'ye aittir. 4

Sah Ismail musahiplikle ilgili boliimleri de ceme ilk kazandiran kisidir. Cem
torenlerinin baslangicinda $Sah Hatayi'ye ait {i¢ nefesle baslamasi bu torenler
tizerindeki belirleyici rolii gosteren en énemli gostergelerdir. I. Melikoff un bizzat
Elbistan yoresindeki bir Alevi kdytiinde gordiigiinii belirttigi “Buyruk” un aslinda
Sah Ismail donemine ait bir eser olup® bu eserdeki “iki talibin musahip eylemek
beyanindadir” boliimiindeki ilk kuralin “Hatayi’den ii¢ nefes okumak” olmasi
cemde yapilan torenlerin Alevi kiiltiiriine girmesinde Sah Ismail’in etkisini apagik
gostermesi agisindan son derece dnemlidir.5!

SONUC

Alevilik inancinda vazgecilmez olan musahip kardegliginin tarihi kokeni
hakkinda simdiye kadar gergek anlamda bir arastirma yapilmamistir. Bu zamana
kadar konuya hep Alevi yazili kaynaklarinin en Onemlisi sayilan buyruklar
1s18inda yaklasilmis ve musahip kardesliginin kokeni Hz.Muhammed ve Hz.
Ali’'nin kardegslesmesi olarak goriilmiistiir. Ancak Islam tarihi anlatan Siinni ve Sii
kaynaklarda bu isimle bir kardeslesme sekline hi¢ rastlanmamistir. Bu agidan

48 Sarikaya, “Sah Hatayi'nin Siirleri” , s. 10.

49 Fikret Tiirkmen,” Sah Ismail Hatayi'nin Anadolu Alevi-Bektasiligi ve Alevi-Bektasi Edebiyati
Uzerindeki Etkileri”, I. Uluslararast Sah Ismail Hatai Sempozyumu (9-11 Ekim 2003 Ankara ) Bildiri
Kitabi, Ankara 2004, s. 319-329.

% Nejat Birdogan, Sah Ismail Hatai, Istanbul 2001, s. 24.

51 Tirkmen, “Sah Ismail Etkileri”, s. 319-329.
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bakildiginda Kizilbaslara ait oldugu diisiiniilen bu yapinn tarihi kdkeni igin Tiirk
kiltiir tarihine bakmak icap etmektedir. Musahip kardesligiyle ayn1 sosyal etkiyi
amagclayan baska kardeslesme sekilleri Tiirk tarihinde hep uygulana gelmistir.
Anda, kan kardesligi ve ahilik gibi sosyal dayanisma ve birlikteligi saglayan bircok
kardeslik sekli Iskitler zamanindan bu tarafa Tiirk kiiltiiriinde bulunmaktadir.
Musahip kardesligi tarihi acisindan ise birinci oncelik Tiirkmen kitle arasindaki
sosyal dayanismay1 dini ve manevi bir sekille daha da giiglendirmektir. Bunun
neticesinde seyhlikten sahliga ytrtdigii yolda kendisine bagli kitlenin giiclii
kardeslik ve inang bagiyla baglanmasi Sah Ismail’e ok giiclii bir taraftar kitlesi ve
ordu yapist kazandirmis, teknolojik istiinliigii elinde bulunduran Osmanli
Ordusuyla karsilasincaya kadar girdigi tiim savaslar1 kazanarak bu yeni kitlenin
giiclinii kanitlamistir. Sahlarina olan biiyiik itikat ve itimatlar1 onlar1 savaslarda
¢ok cesaretli ve basarili kilarken bu asir1 inancin getirdigi rehavet onlar:
tedbirsizlige gotlirmiis toplarin bulundugu savas meydaninda zirhsiz bir sekilde
savasmalarina yol a¢mustir. Sonucta bu gii¢lii mistik kardeslik baglariyla bagh
Kizilbaglar, Sahlar1 ugruna hig tereddiit etmeden canlarimi feda etmisler ancak
atesli silahlar karsisinda c¢ok cabuk bertaraf edilmislerdir. Onlardan kalan bu
kardeslik hatiras1 Alevi geleneginin en Onemli sartt1 olarak varligini yakin zamana
kadar devam ettirmis ve gilintimiize kadar ulasmistir. Alevi Tiirkmenler arasindaki
dini ve sosyal bagliligin en 6nemli gostergesi olan musahip kardesligi son yillarda
yalnizca sekli anlamda varligim siirdiirmiis, bugiin gelinen noktada ise 6nemini
iyice yitirerek, kaybolmaya yiiz tutmustur.
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GIRIS

Bozkir kiiltiir ¢evresinde ortaya ¢ikan Tiirk devletlerinin dort temel unsuru
bulunmaktadir. Bunlar devletin kurucu unsuru olan Tirkler (halk), devletin
kuruldugu cografya (iilke), devletin yonetiminde esas alinacak hukuki kurallar
(tore) ve bagimsizlik (istiklal)'tir. Devletin tanim1 da bu unsurlar dikkate alinarak
yapilmaktadir. Bu durumda “eski Tiirk devleti arazisi, bir araya gelmis halki, ortak
idari ve hukuki nizami ile yurdu koruyan ve milleti refah, huzur ve baris i¢inde
yasatan bir kurulustur”!. Bir tamimda biz yaparsak; “devlet sinirlar1 belirli bir
topraga sahip, boy ve boylar birliklerinin bir araya gelmesiyle halki olusmus, belirli
idari ve hukuki nizami1 olan ve mensubu olan insanlarin hiir ve bagimsiz olarak
varligin stirdiirdiigii siyasi bir kurulustur”2

Gok Tirk devleti de halk, tilke, tore ve istiklal temelli olarak kurulmustur.
Dagimik Tiirk boylar1 bir araya gelmek suretiyle belirli bir cografyada tore
hiikiimlerine gore bagimsiz olarak kaganlarinin dagimik kitleye ceki diizen
vermesiyle ve onun idaresi altinda Gok Tiirk devleti kurulmustur?. Bilge Kagan ve
Kol Tigin Yazitlarinda Gok Tiirk devletinin nasil kuruldugu acik bir sekilde
belirtilmektedir. Yazitlarda su ifadeler ge¢mektedir: “Babam Kagan on yedi erle
disar1 ¢ikmus. Disari yiiriiyor diye ses isitip sehirdeki daga ¢ikmis, dagdaki inmis,
toplanip yetmis er olmus. Tanr1 kuvvet verdigi icin babam kaganin askeri kurt gibi
imis, diismani koyun gibi imis. Doguya, batiya asker sevk edip toplamis, y1gmais.
Hepsi yedi yiiz er olmus. Yedi yiiz er olup ilsizlesmis, kagansizlasmis milleti,

* Prof. Dr, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi, Edebiyat  Fakiiltesi  Tarih ~ Boliimii,
ilhamidurmus@gmail.com

1brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, stanbul 1989, s. 221.

2 flhami Durmus, “Eski Tiirk Devletlerinin Olusumunun Temel Unsurlar1”, Gazi Tiirkiyat, Tiirkliik Bilimi
Aragtirmalart Dergisi, S. 2, 2008, s. 27.

3 flhami Durmus, Tiirk Kiiltiiriine Giris, Ankara 2016, s. 139.
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cariye olmus milleti, kul olmus milleti, Tiirk toresini birakmis milleti, ecdadimin
toresince yaratmis, yetistirmis”4.

Bilge Kagan Yazitinda kendisi ve kardesi Kol Tigin ile ilgili su sozler yer
almaktadir: “Varlikli, zengin millet {izerine oturmadim. 1gte donsuz, diiskiin,
perisan millet {izerine oturdum. Kiiciik kardesim Kol Tigin, iki sad, kiigiik
kardesim Kol Tigin ile konustuk. Babamizin, amcamizin kazanmis oldugu milletin
adsi, san1 yok olmasin diye Tiirk milleti i¢in gece uyumadim, giindiiz oturmadim.
Kiigiik kardesim K&l Tigin ile, iki sad ile 6le yite kazandim. Oyle kazanip biitiin
milleti ates, su kilmadim”5. Bu verilen bilgilerden Bilge Kagan’a kaganliga giden
yolda kardesi Kol Tigin'in biiyiik destek verdigi anlasilmaktadir.

Bilge Kagan Yazitinda su ifadeler dikkat ¢cekmektedir: “Ben kendim kagan
oturdugumda, her yere gitmis olan millet 6le yite, yaya olarak, ¢iplak olarak doniip
geldi... Olecek milleti diriltip besledim. Ciplak milleti elbiseli kildim, fakir milleti
zengin kildim. Az milleti ¢cok kildim... Bunca toreyi kazanip kiiciik kardesim Kol
Tigin dylece vefat etti”¢. Bu verilen bilgilere gore Bilge Kagan Tiirk devletini giiglii,
Tiirk milletini mutlu kilmak igin biitiin giiciiyle ¢alismistir. Onun bu basarisinda
stiphesiz kardesi Kol Tigin'in biiyiik pay1r bulunmaktadir. Zaten Kol Tigin icin
“bunca toreyi kazanip dylece vefat etti” sdzleri Kol Tigin'in 6liinceye kadar agabeyi
Bilge Kagan’'a destek oldugunu gostermektedir.

Kol Tigin Tiirk kahramanligimin en iyi Ornegini olusturmaktadir. Tiirk
devletinde iz birakmis olanlardan biri de Kol Tigin'dir. Bundan dolay1 K&l Tigin
déneminin hanedan mensuplar1 Kutlug ilteris Kagan, Kapgan Kagan, Bilge Kagan
ve [lbilge Hatun ad1 yaminda isminden en ¢ok sdz edilen kisidir. Bu agtklamalardan
sonra onun ady, kisiligi, siyasi ve askeri faaliyetleri ile anitlig1 tizerinde durabiliriz.

Kol Tigin Ad1

Kol Tigin adindaki “kol” kelimesi “gol”, “havuz”, “birikmis su” anlamlarina
gelmektedir”. Tkinci ad tigin “hakan ogullarma verilen unvan olarak
bilinmektedir®. Tigin ig¢in “prens”, “sehzade”®, “bey oglu” tabirleri de
kullanilmaktadir’?. Tigin unvaninin kaganin ogullari, kiiciik kardesleri ve diger
akrabalari tarafindan tasindig: biliniyor!''. Kol Tigin “akli gol kadar genis prens”

4 Kol Tigin Yaziti, dogu, s. 12- 13; Bilge Kagan Yaziti, dogu, s. 11.

5 Bilge Kagan Yazit, dogu, s. 22.

¢ Bilge Kagan Yaziti, dogu, s. 28- 30.

7 Kaggarli Mahmud, Divanii Lugat-it Tiirk, IV, cev. Besim Atalay, Ankara, s. 358.

8 Kaggarli Mahmud, a.g.e., 1V, s. 619.

o Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii, Istanbul 1968, s. 238.

10 Cemaliiddin ibni Miihenna, Ibni- Muhenna Lugati, cev. Aptullah Battal, Ankara 1997, s. 72.
1 Faruk Stimer, Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlari, 1- 11, Istanbul 1999, s. 34.
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olarak anlamlandiriliyor®?. Tiirk kiiltiir ¢evresinde gok, dag, deniz, ay, giin, yildiz
vb. adlandirmalar kol/gol adlandirmasini destekliyor.

Tigin adinin ne anlama geldigi tam bilinemiyor. Bu kelime “tegin/tekin”
seklinde de soyleniyor. Tekin'in sozlitk anlam1 “ugurlu” ya da “eski Tiirklerde bir
babanin tasinmaz mallarinin mirasgisi olan en kiigiik ogul” seklindedir’®. Kagan'in
ogullariin da iktidar aday1 olduklar1 dikkat ¢ekmektedir. Iktidar adaylig1, yani
kagan oglu olmak da bir “ugur” ve “sans” olarak goriilebilir. Tiirkcede “tekin
durmak” deyimi bulunmaktadir. Burada “tekin” kelimesinde sakinlik, egitim,
usluluk bulunmaktadir. Kaganlarin cocuklarinin egitimleri dikkate alimirsa,
“tekin/tigin”  kelimesinin  “iyi yetistirilmis”, “egitimli”, “akilli” gibi
anlamlandirilmast miimkiin olabilir. Bu durumu Yollug Tigin’in hem K&l Tigin'4
hem de Bilge Kagan yazitlarini yazan kisi olmas1 gostermektedir?>.

Kol Tigin’in bagka ad ve unvanlar1 da bulunmaktadir. Bilge Kagan kardesi Kol
Tigin’e “Inangu Apa Yargan Tarkan” adini verdiginden sz etmektedir's. Bu
durumda s6z konusu ad ve unvanlarin da agiklanmasi gerekmektedir. Inangu
“sahis ad1”, “memuriyet unvam” olarak bilinmektedir?”. Bu kelime adindan da
anlasilacag tizere, “inanilan”, “giivenilen” anlamindadir’®. Bunun i¢in “inang”,
inanilacak giivenilecek kimse” tabiri de kullanilmaktadir’®. Ad1 gecen unvanin Gok
Tiirklerden bagka Uygurlar, Oguzlar, Selcuklular, Harezmsahlar, Cagataylilar ve
Kipgaklarda gectigi bilinmektedir®. Yaygin olarak kullanilan bu ad giivenilirligi,
itimat edilirligi, inanilirlig1 gostermektedir. Bu durumda dogru, diiriist ve giiven
veren kisilerin ad ve unvarn olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kol Tigin'in unvanlarindan birisi de Apa’dir. Aba/Apa adinin “baba ve ana”
anlamina geldigi bilinmektedir?'. Bu kelimenin “abla”, “biiyiik kiz kardes” anlami
da bulunmaktadir®2. Abaga’'min “amca”, “emmi”, abuska/abiskanin da “yasl”,
“ihtiyar” anlamina geldigi dikkat cekmektedir?. Genel olarak apanin biiyiik baba
ve atalar manasinda kullanildig1 gibi, sayin ve biiyiik anlamina gelen bir unvan

12 Faruk Stimer, a.g.e., s. 49.

13 Hasan Eren vd., Tiirkge Sozliik, I- 1T, Ankara 1988, s. 1441.

14 Kol Tigin yaziti, gliney- dogu.

15 Bilge Kagan yaziti, giiney- bati.

16 Kol Tigin yaziti, batr.

17 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 86.

18 Kaggarli Mahmud, a.g.e., 1V, s.217.

19 Cemaliiddin Ibni Mithenna, a.g.e., s.33.

20 Abdulkadir Donuk, Eski Tiirk Devletlerinde Idari- Askeri Unvan ve Terimler, Istanbul 1988, s. 17- 18.
2 Kaggarli Mahmud, a.g.e., IV, s. 1, 30.

2 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 18.

23 Kaare Gronbech, Kuman Lehgesi Sozliigii, cev. Kemal Aytag, Ankara 1992, s. 1- 2.
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oldugu da anlasilmistir?%. Baba, ana, amca, abla biiyiikleri ifade etmektedir. Bilge
Kagan'mn miistakil olarak “apa”dan sdz etmis olmasi, atalar1 ve ecdadm dile
getirmesidir. Bu durumda “biiyiikler”, “saygin kisiler” bu degerlendirme
dahilinde bulunmaktadir. Apa icin “biiyiik”, “saygin” tabirleri daha uygun
diismektedir.

Kol Tigin'e verilen ad ve unvanlardan biri de “yargan”dir. Yargu kelimesi
“yarg1”, “karar”, “emir”, “mahkeme” anlaminda karsilik bulmaktadir. Bu
kelimeden yargugi/yargici, yani “yargic” tiiretilmistir®. Yargan ad ve unvaninin
“yar” ve “gan”dan olustugu diisiiniildiigiinde, hukuki anlamda “karar alma”,
“karar verme”, “devlet yonetiminde s6z sahibi olma” gibi yetkiler icerdigi
anlasilabilir. Bu baglamda Kol Tigin'in “yargan” unvamiyla da oviiliip,
odiillendirildigi goriilmektedir. Bilge Kagan, Kol Tigin yazitinda, Kol Tigin'e
“Inangu Apa Yargan Tarkan” adini verdim dedikten sonra “onu &vdiirdiim”
sOzlinii soylemektedir?. Buradan kendisine biiyiik destegi olan kardesini
yiikseltmek ve yiiceltmek tizere Bilge Kagan, ona siyasi, askeri ve hukuki unvan ve
yetkiler vermis bulunmaktadir.

Tarkan unvani ic¢in “vekil”, “vezir”, “nazir” tabirleri kullanilmaktadir?.
Tarkan unvani1 Gok Tiirkler, Uygurlar ve Oguzlar arasinda kullanilmistir. Fakat 11.
ylizy1lda bu unvanin Tiirk diinyasinda pek fazla kullanilmadig1 anlasilmaktadir?.
Bunu Kaggarli Mahmud’un “Tarhan unvamn Islamliktan 6nce kullanilmis bir unvan
olup, Arguca bey demektir” sozleri de ortaya koymaktadir®. Mogollarda da
goriilen Tarhan/darhan unvaninin devlete biiyiik hizmetlerde bulunmus kimselere
verildigi anlagilmaktadir3.

Tarkan tabiri Kol Tigin ve Bilge Tonyukuk yazitlarindan bagka yazitlarda da
goriilmektedir. Ongin yazitinda “Bilge Isbara Tamgan Tarkan”, Suci yazitinda
“Kutlug Baga Tarkan”, The Ashete yazitinda “Altun Tamgan Tarkan” adlarina
rastlanilmaktadir®. Tarkan'in “ordu komutan1” olabilecegi, bunun bir nevi “seref
unvani” olabilecegi vurgulanmistir® Tarkan kelimesinin “tar” ve “kan”
kelimelerinden olustugu bilinmektedir. Bu baglamda “tar” kelimesinin tari/tari§

2 Faruk Stimer, a.g.e., s. 33.

% Kaare Gronbech, a.g.e., s. 218.

26 Kol Tigin yaziti, bati.

27 Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 226.

28 Faruk Siimer, a.g.e., s. 37.

2 Kaggarli Mahmud, a.g.e., 1V, s. 577.

3 Faruk Stimer, a.g.e., s. 37.

31 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlar;, Ankara 1987, s. 128, 156, 414.
32 Abdulkadir Donuk, a.g.e., s. 44.
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ile baglantis1 diistiniildiigiinde, ekin ekmek, bitki, bugday, tohum ve dar1 anlamlar:
bulunmaktadir®. Buradan “darisi basina” deyimi iyi gelismeler oldugunda
kutlamak i¢in kullanilmaktadir. Bu durum tarkan’in bir seref unvani olduguna
isaret sayilabilir.

Kol Tigin’in Yetistigi Cevre

Tiirkler yasadiklar kiiltiir cografyasi, cografya iizerine yayilmis insan unsuru
ve bu unsurun Kaganlar: tarafindan bir araya getirilerek bir devlet idaresi altinda
toplanilmasiyla kendine has bir yap1 olustururlar. Onlarin bu sekildeki yapis1 Kol
Tigin ve Bilge Kagan yazitlarin dogu yiiziinde soyle geger: “Ustte mavi gok, altta
yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insanoglu kilinmis. Insanoglunun {izerine
ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak Tiirk milletinin ilini
toresini tutu vermis, diizenliyi vermis”3. Bu ctimlelerden Tiirklerin yerlesik hayata
gecinceye kadar, hatta ondan sonra da devam eden binlerce yillik tarihi macera ve
cabalarinin 6zt acgik¢a anlagilmaktadir. Burada s6z konusu olan ii¢ temel unsur
vardir. Birincisi genis mekan, ikincisi bu genis mekana dagilmis halk kitlesi,
tctinciisi ise, Tiirk Kaganlarinin bu daginik kitleye ¢ekidiizen vermek suretiyle,
onlar1 tek bir devletin idaresi altinda birlestirmeleridir®. Belirtilen unsurlar bozkir
devletinin olusumu ve gelisimini gostermektedir. Burada iilke, halk ve teskilat
dikkati cekmekte olup, Tiirklerin hayatinin basit bir gocebelik olmadigini da
gostermektedir.

Tiirklerin hayat tarz1 arkeolojik devirlerden baslamak {izere, milattan 6nceki
ve milattan sonraki uzun zaman diliminde acik bir sekilde belgelenebilmektedir.
Hayat tarzlarimin belirleyicisi unsurlar, arkeolojik buluntularla ortaya konulmus
bulunmaktadir. Gok Tiirklerin hayat tarzlar1 da kendilerinden 6nceki Iskit ve
Hunlarinkinden farkli degildir. “At, koyun beslerler. Go¢ ederler. Kege ile kapl
cadirlarda yasarlar. Et yerler. Kimiz igerler”3. Buradan K&l Tigin'in nasil bir
gevrede yetismis oldugu anlasilir. Hayatin merkezinde hayvan besleyiciligi vardir.
At bagta olmak {izere koyun ve diger hayvanlar beslenilmektedir. Konar-goger bir
hayat s6z konusudur. Ozellikle hayat yaylak ve kislak arasinda gegmektedir.
Hayatlarini kegeden yapilmis c¢adirlarda siirdiirmektedirler. Diger Tiirk
topluluklarinda oldugu gibi kimizla beslenmektedirler.

% Kaggarli Mahmud, a.g.e., IV, s. 577.

3 Kol Tigin yaziti, dogu,1; Bilge Kagan yaziti, dogu, s. 3.

3% Mehmet Kaplan, “Orhun Abidelerinde Mekan- Insan Miinasebeti”, Tiirkliik Aragtirmalart Dergisi, S. 1,
1985, s. 1.

3 Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, Ankara 1996, s. 86.
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Yazitlarda yaylak ve kislak hayatini gosteren ibareler de bulunmaktadir.
“Amga korganda kisladiklarindan” s6z edilmektedir®”. Burada “Korgan”,
korunakli yer, kislak anlaminda kullanilmistir. Bu bilgiden yasarnulan kiiltiir
cografyasinin  yaylak ve kislak hayatinin yasandigi bir c¢evre oldugu
anlasilmaktadir. Bu baglamda kisin kislakta, yazin da yazlakta yasanilan bir ¢evre
dikkati ¢ekmektedir. Kol Tigin’in konar- goger hayatin siirdiiriildiigii bir ¢cevrede
yasadig1 bilinmektedir.

Bilge Kagan tiilkesinde kaleler, surlar ve tapinaklar insa ettirmek istediginde,
Tonyukuk’un su sozleri Tiirklerin hayat tarzimi ortaya koymaktadir: “Higbir
kentimiz yoktur. Sulu ve otlak yerler arayarak dolasiyoruz ve avlanarak yasiyoruz.
Biitiin halkimiz savas sanatin1 uygulayabiliyor. Giiglii oldugumuzda askerlerimizi
akinlara sevk ederiz, zayif isek bozkirlara gekilir ve korunuruz. iginde oturmak igin
kaleler insa edersek ve eski hayat tarzimizi degistirirsek, giiniin birinde yeniliriz” 3.
Bu ifadelerden Kol Tigin doneminde tamamen belirli bir yere baglanilmadig ve
hareketli bir hayat tarzinin oldugu anlasilmaktadir. Bu yasayis bi¢imi sartlara ve
bir takim gelismelere gore cografyanin rahat bir sekilde kullanilabilecegini acik bir
sekilde ortaya koymaktadir.

Anlasildig1 iizere konar-gocer kavimler bozkirlarda plansiz bir sekilde
dolasmaz. Hayvan besleyen kisi her seyden once siiriisii icin faydali yerleri
se¢gmeyi diisiiniir. Bu esnada komsularin ¢ikarlar1 birbirleriyle ¢arpisir. Burada
arazinin belirgin bir sekilde boliisiimii ortaya ¢ikar. Bir boy belirli arazi pargasin
kendi miilkii sayarak, oraya komsularinin girmesine izin vermez®. Boylece her
boyun kendine ait bir yaylak ve kislagi bulundugundan devleti olusturan boy
say1s1 kadar yaylak ve kislak olmasi zorunlulugu ortaya ¢ikar. Kol Tigin de boyle
bir ¢evrede yaylak ve kislak hayatin1 yasayarak yetismistir.

Bozkirda hayvan besleyen kimse icin 6zellikle kislak ve yaylak olarak uygun
yer bulmak isi de ¢ok Snemlidir, ¢iinkii belirli bir mevsim igin her yer uygun
gelmez. Mecbur kalinca bahar ile giiz mevsimini her yerde gecirebilir, ¢iinkii
baharda hayvanlar her yerde bol ot ve su bulabilirler, giiziin dahi, fazla yagis
yliziinden taze ot biter. Buna karsilik kislak ve yaylakta sartlar uygun olmadig:
takdirde hayvan yetismez. Kislak icin secilen yer, hayvanlar1 mevsimin
sertliginden korumali, yani riizgardan korunmus ormanlik veya derin bir vadi
olmali, ayn1 zamanda bol su ve odun bulunmal: ve otlaklar miimkiin oldugunca

%7 Kol Tigin yaziti, kuzey, s. 8.

3 Lui Mau-Tsai, Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost — Tiirken (Tu-Kiie), 1, Otto
Harrassowitz, Wiesbaden 1958, s. 172- 173.

3 Wilhelm Radloff, Sibiryadan Se¢meler, Ankara 1986, s. 192.
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az kar tutmalidir. Buna karsilik, yaylak i¢in, gol ve akarsu boylar1 gibi bol sulu ve
acik ve diiz alanlar secilir, hayvanlarin hasarattan az etkilenmeleri de 6nem tasir.
Kislak icin ltizumlu sartlar daglarda daha kolay temin edilen yaylalara nazaran
daha ¢ok oldugundan, konar-gécer niifusun sikliginmi ve hayvan yetistirmenin
gelisiminin saglanmasinda en énemli alan kislaklardir . Kol Tigin ve donemi igin
de yukarida belirtilen sartlar son derece énemliydi. Ciinkii barinilip, korunacak
kislak ve hayvanlar i¢in iyi ot bulunacak yaylak son derece 6nem tagimaktaydi.
Bundan dolay1 toplum hayati konar- gogerlikten ibarettir. Siiriiler i¢in verimli
otlaklar bulabilme gayesi hareketlilige neden olmaktadir. Ayrica bozkirlarda
kislarin ¢ok sert gecmesi yaylak ve kislak hayatinin ortaya ¢ikmasina ve boylece
bozkir topluluklarinin yaylaktan kislaga, kislaktan yaylaga gitmeleri zorunluluk
haline gelmistir. Stiphesiz boyle bir hayat tarzinin bozkir insanin yetismesi, egitimi,
karakteri ve ruh haline biiytik dlciide etki ettigini ve edebilecegini sdyleyebiliriz.

Kol Tigin doneminde yasanilan cevreye vyazitlardaki bilgiler de 1s1k
tutmaktadir. Bilge Kagan, Kol Tigin yazitinda sdyle demektedir: “Doguda Santung
ovasina kadar ordu sevk ettim, denize ulasmama az kaldi. Giineyde Dokuz Ersine
kadar ordu sevk ettim, Tibet'e ulasmama az kaldi. Batida Inci nehrini gecerek
Demir Kapiya kadar ordu sevk ettim. Kuzeyde Yir Bayirku yerine kadar ordu sevk
ettim. Bunca yere kadar yiiriittiim. Otiiken ormanindan daha iyisi yokmus. il
tutacak yer Otiiken ormani imis”4!. Bu ifadelerden Kol Tigin déneminde yasanacak
cevrenin Otiiken oldugu anlagilmaktadir. Otiiken yaylak ve kiglak alanlariyla,
akarsu, gol, dag ve tepeleriyle ve ayn1 zamanda hayvan otlatmaya son derece
elverigli otlak alanlariyla Tiirklerin yasamasina en uygun alan olarak
goriilmektedir. Tiirklerin hayat tarzina uygun olarak hayvanlarin otlatilabilecegi
genis diizliikler ve av yapmaya da uygun olan sahalar bulunmaktadir. Yis, yesil
alanlar1 ifade eden bir tabir olarak ortaya g¢ikmaktadir. Bu kelimeden yalniz
ormanlik alanlarin degil, otlak alanlarin da anlasilmasi gerekir. Bu baglamda
Otiiken yisin agaglik bir alan oldugu gibi, 6nemli bir kisminin otlak alanlari
olusturdugu dikkat gekmektedir. Aymi zamanda ticaret yollarinin kesistigi bir
noktada da yer almaktadir.

Tiirkler icin konar- goger hayat tarzi bir 6gretici idi. Ekonomileri hayvan
besleyiciligine dayandigindan siiriileri igin otlaklar bulmak yazin yaylaga kisin
kislaga gocmek esasti. Siiriiler otlatilirken, yaylaktan kislaga, kislaktan yaylaga
gelinip gidilirken bagka bir ugras alanm ise avcilikti. Bilge Tonyukuk yazitinda

40 Wilhelm Radloff, a.g.e., s. 192- 193.
4 Kol Tigin yaziti, giiney, s. 3- 4.
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“geyik yiyerek, tavsan yiyerek oturuyorduk” ifadesi avciliga isaret etmektedir.
Avaligin  iktisadi boyutu oldugu gibi, savasa bir hazirlikk oldugu da
anlasilmaktadir. Kol Tigin'in yetistigi cevrede avcilik ve av hayvanlarmin
belirlenmesinde yukaridaki bilgiler 6nemlidir. Ancak av hayvanlarinin sinurh
olmadigi eti yenilen, kiirkii giyilen hayvanlar ve gesitli kuslarin avlandig1 hesaba
katilmalidur.

Hayat yalmiz siirii otlatmak ve avciliktan da ibaret degildi. Cesitli sporlar
yapilmakta ve bazi durumlarda akinlar yapmaktaydilar. Bu toplantilardan
ilkbahar ve sonbaharda gerceklestirilenlerde sporlar da yapiliyordu. At yarislar1 ve
ok atislar1 en 6nemli yeri tutuyordu. Zaten binicilik, binici elbisesi, kisrak siitii igme
ve kating yay (miirekkep yay) olarak adlandirilan yay Tirklerin icadidir#.
Dolayistyla hem sportif, hem av, hem de savas amaciyla kullanimlar1 da dogrudan
ayru kiiltiir cografyasi ile baglantilidir. Bilge Kagan ve Kol Tigin basta olmak tizere
Gok Tirk kiltiir cevresindeki kahramanliklarin temelinde iyi at tiirleri, iyi at
biniciligi ve iyi yay gerip ok atabilme aliskanliginin kazanilmis olmasi soz
konusudur. Kol Tigin ¢ocuklugundan baslamak tizere boyle bir cevrede yasayip
yetismistir.

Kol Tigin bozkir kiiltiir ¢evresinde diinyaya gelmis ve bu cevrede hayatini
siirdiirmiistiir. S6z konusu cevrenin merkezinde Otiiken bulunmaktadir. Bilge
Kagan ve kardesi Kol Tigin'in ordu sevk ettikleri yerler de bilinmektedir. Bagka bir
ifadeyle yasanilan ¢evrenin sinirlarini bu yerler ortaya koymaktadir. Bu baglamda
doguda Santung ovasi, glineyde Dokuz Ersin, Tibet'e yakin bolgeler, batida Demir
Kap1 ve kuzeyde Yir Bayirku yeri sinir1 olusturmaktadir#. Otiiken cevresi ve sefer
diizenlenilen yerlere at {izerinde gidildigi dikkat cekmektedir. K&l Tigin'in
gerceklestirdigi seferlerde cesitli renk ve isimlerde atlar1 kullanmis olmasi, onun
yetistigi cevrede bol miktarda at bulundugunu ve “ath kiiltiir” ¢evresi oldugunu
acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Kol Tigin'in Kisiligi

Bilge Kagan'in kardesi ve devletinin diregi olan Kol Tigin yigitligi oniinde
durulmayan ve bahadirligina karsi konulamayan Gok Tiirk kahramanidir®. O,
agabeyinin yaninda Tiirk devletini giiglii, Tiirk milletini mutlu kilmak icin hep
miicadele etmistir. Bilge Kagan, Kol Tigin yazitinda “Tiirk beyleri hiicum ettigini

4 Bilge Tonyukuk yazity, I, giiney, s. 1.

4 Wolfram Eberhard, “ Tiirklerde ve Komsularinda Spor”, Ulkii, S. 87, 1940, s. 213- 214.
44 Kol Tigin yaziti, giiney, s. 3- 4.

4 Faruk Siimer, a.g.e., s. 49.
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hep bilirsiniz”4¢ demek suretiyle Kol Tigin'in kahramanligina dikkat cekmektedir.
Gercekten de Kol Tigin bir kahramandi. Adeta savas ic¢in yaratilmisti. Cin
kaynaklarinda “Kol Tigin savas sanatimin iistadidir. Ona karsi gelmek kolay
degildir”# sozleri Kol Tigin’in biiytiik bir cengaver oldugunu ortaya koymaktadir.
Kol Tigin yazitinda Kol Tigin’in kazandig1 zaferlerden ve kahramanliklarindan s6z
edilmektedir. Onun insaniistii kahramanliklari anlatilmaktadir. Burada “yaya
olarak silahli birini yakaladig1”, at iizerinde miicadele esnasinda “zirhindan,
kaftanindan yiizden fazla ok ile vurduklari, yiiziine ve basma bir tanesini
degdirmedigi” belirtilmektedir®.

Kol Tigin’in kahramanlig1 ve cesaretinden bagka 6zelligi inanilir ve giivenilir
olmasiydi. Ciinkii Bilge Kagan giiven duydugu kardesine “inancu” unvanini da
vermisti®. Kol Tigin biitiin hayati boyunca vermis oldugu miicadele ve
kahramanliklariyla agabeyinin iktidarina tam destek olmustu. Onun, agabeyinin
basar1 ve iktidarindan baska bir sey istememesi Bilge Kagan nezdinde Kol Tigin’in
giivenilirligini daha da artirmisti. Kol Tigin Bilge Kagan ic¢in dogru, diiriist,
inanilan, giivenilen, s6ziinde duran bir sahsiyet olmustu. O, biitiin yaptiklariyla ve
destegiyle bu ozellikleri ¢oktan hak etmisti.

Kol Tigin'in vasiflarindan biri de kararli olmasiydi. Sartlar ne olursa olsun
biiyiik bir kararlilhk icerisinde savasiyordu ve savast kendi lehine
sonuglandiriyordu. Her girmis oldugu miicadeleden basariyla ¢ikmis olmasi onun
kararli durusunun bir sonucuydu. Bu 6zelligiyle diisman saldirdiginda kararlilikla
puiskiirten, saldir1 esnasinda diismani sonuna kadar takip eden bir sahsiyetti.

Kol Tigin'in ozelliklerinden biri de sadakatli olmasiydi. Agabeyinin vermis
oldugu gorevleri sadakatla yerine getiriyordu. Nerede, kime karsi miicadele
edilecekse, Kol Tigin orada gorev aliyordu. Bundan dolayi Tiirk iilkesinin doért bir
tarafina, diissmanlarina karsi agabeyinin istegi iizerine savasa ¢tkmaktaydi.

Kol Tigin’in kahraman, diiriist, giivenilir, sadakatli, kararl bir kisilige sahip
olmasi en ¢ok agabeyi Bilge Kagan’in isine gelmisti. Bilge Kagan kardesi Kol Tigin
oldiigiinde adeta her seyini kaybetmisti. Onun bu 6liimiin gerceklesmesi iizerine
su sozleri oldukca onemliydi: “Goriir goziim gormez gibi, bilir aklim bilmez gibi
oldu. Kendim diisiinceye daldim. Zamani Tanr1 yasar. Insanoglu hep dlmek icin
tiremis”®. Artik kagkir (erkek kurt) gibi diisman {izerine atilan kahraman,

46 Kol Tigin yaziti, dogu, s. 34.

4 Liu Mau-Tsai, a.g.e., s.175,227.
4 Kol Tigin yaziti, dogu, s. 32- 33.
49 Kol Tigin yaziti, bat1.

5 Kol Tigin yaziti, kuzey, s. 10.
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kararlilikla miicadele eden yigit ve sadakatla agabeyine hizmet eden, inanilir ve
glivenilir insan yoktu.

Kol Tigin'in Siyasi ve Askeri Faaliyetleri

Kutlug Kagan ile Ilbilge Hatun’un oglu ve Bilge Kagan'in kardesi olan Kol
Tigin 685 yilinda dogmusturs'. Babas1 oldiigiinde Kol Tigin 7 yasinda idi%®?. Kol
Tigin delikanlilik ¢agina girdikten sonra hayati hep miicadele iginde ge¢mistir.
Onun kuzeye, giineye, doguya ve batiya seferler yaptig1 ve bu seferlerde biiyiik
kahramanliklar gosterdigi goriilmektedir.

Kol Tigin ilk olarak on alt1 yasinda, yani 701 yilinda agabeyi ile Alt1 Cub
Sogdaka dogru ordu sevk etmis ve diismanlar1 bozguna ugratilmistir. Sonra Ong
vali'ye kars1 savas kazanmistir. Bu sirada Kol Tigin yaya olarak atilip, valinin
kayinbiraderini yakalayarak, kagana teslim etmistir®.

Kol Tigin’in basarilar1 bundan sonra da devam etmistir. 21 yasinda iken, yani
706 yilinda Cinli Caga generale kargi savaga katilmistir. Ilk olarak Tadik Cor’un boz
atina, ikinci olarak Isbara Yamtar'in boz atina ve iigiincii olarak da Yigen Silig beyin
giyimli doru atina binerek hiicum etmistir. Hatta zirhindan ve kaftanindan ytizden
fazla ok ile vurmalarina ragmen, yiiziine basina bir tane ok degdirmemistir>.

Kol Tigin Yir Bayurkular'in Ulug Erkininin Tiirgi Yargun golii kenarinda
yenilmesinde de biiyiik yararliklar gostermistir. Bu basarilarindan sonra 26
yasinda, yani 711 yilinda Kirgizlara kars1 yapilan seferde mizrak batimi kar1 soktip,
Kogmen ormanini asarak ytiriiyiip Kirgizlarin yenilgiye ugratilmasinda énemli bir
yer almistir®.

Kol Tigin 27 yasma gelince Karluklar ile miicadelede yerini almis ve bu
miicadeleden basariyla ayrilmistir. Azlarla ise Kara Gol yakininda yapilan savasta
da kahramanlik gostermistirse.

Kol Tigin'in ¢ok miicadele ettigi kavim Oguzlardir. Onlarla bes defa
savasilmistir. Ik 6nce Togu Balik, ikinci olarak Kusalguk, {iciincii olarak Bolcu,
dordiincii olarak Cus basi ve besinci olarak da Ezginti Kadiz’da savasilmistir.
Burada Kol Tigin biiyiik basarilar kazanmigstir®.

51 Wilhelm Barthold, “Die Alttiirkischen Inschriften und die Arabischen Quellen”, Die Alttiirkischen
Inschriften der Mongolei, Buchdruckerei der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Petersburg
1899, s. 6.

52 Kol Tigin yaziti, dogu, s. 30.

53 Kol Tigin yaziti, dogu, s. 31- 32.

54 Kol Tigin yaziti, dogu, s. 32- 33.

5 Kol Tigin yazit1, dogu, s. 34- 39.

% Kol Tigin yaziti, kuzey, s. 1- 4.

57 Kol Tigin yaziti, kuzey, s. 4- 8.
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Oguzlarla yapilan savaslar bu galibiyetlerden sonra da devam etmistir. Amga
kalesinde kisladiktan sonra ilkbaharda Oguzlara karsi tekrar harekete gecilmistir.
Ancak Kol Tigin merkezde birakilarak savunma oOnlemi alinmustir. Oguzlar
merkezi bastiginda Kol Tigin biiyiik basarilar kazanmistir. Boylece Oguzlar
amaglarina ulasamamaiglardir.

Kol Tigin yapmis oldugu savaslar ve kazanmis oldugu basarilarla bir Tiirk
kahramani olarak kendini kanitlamistir. O, girdigi miicadelelerde ok, mizrak ve
kiligla diismanlarini yenmeyi basarabilmistir. Diismanlariyla savasta uzaktan ok
attig1, biraz yanasinca diismanimi mizrakladigi, daha da yanaginca diismanin
kilicladigy goriilmektedir. Bu sekilde uzaktan yakina dogru savasta ok, mizrak ve
son olarak kili¢ siralamasi da savas taktigine uygun goriilmektedir.

Kol Tigin'in diismana saldirilan igin Bilge Kagan “Hiicum ettigini, Tiirk
beyleri hep bilirsiniz”® demektedir. Gergcektende onun basarili miicadele ruhu
saldirilarinda gizliydi. Bilge Kagan'in bu sozlerini Cinlilerin sozleri de
desteklemektedir. Onun i¢in, “Kol Tigin savas sanatinin iistadidir. Ona karsi
koymak kolay degildir”® denilmektedir. Ayrica yazitinda saldirilar1 i¢in kullanilan
“oplayu tegmek” deyimi “bir boga gibi hiicum etmek” anlamina gelmekte ve onun
kahramanligin gostermektedir.

Kahramanliklartyla iin salmis, agabeyi Bilge Kagan'in en biiyiik destekgisi
olmus Kol Tigin, koyun yilinin on yedinci giiniinde 47 yasinda 6lm{istiir®’. Boyle
bir cesur bagbugun kayb Bilge Kagan’i derinden {izmiistiir. Bilge Kagan tizerinde
olimii derin izler birakan kardesi Kol Tigin'in yog merasimi “koyun yilinin
dokuzuncu aymin yirmi yedinci giinii” yapilmistir®?. Yolug Tigin’ in yirmi giin
icinde oturup yazdig1 bengii tas1 dikilmistir®.

K&l Tigin, Ikinci Dogu Gok Tiirk Kaganligi'nin en taninmis simalarindan biri,
Tiirk kahramanhiginin en tipik bir 6rnegidir. Kol Tigin sayesinde tahta ¢ikabilen,
dagilan ili-ulusu derleyip toplamaya, dis ve i¢ diismanlardan Tiirk ilini korumay1
basarabilen Bilge Kagan bunun karsilig1 olarak, kardesi Kol Tigin hayatta iken,
kendisini en yiiksek makamlarda tutmustur. Kol Tigin oldiikten sonra da onun
adma anithk yaptirmak, anit diktirmek ve yazit kazdirmakla, bu biiyiik Tiirk

5 Kol Tigin yaziti, kuzey, s. 8-9.
% Kol Tigin yazit1, dogu, s. 34.

0 Liu Mau-tsai, a.g.e., s. 175.

61 Kol Tigin yaziti, kuzey-dogu.
62 Kol Tigin yazit, kuzey-dogu.
63 Kol Tigin yaziti, gliney-dogu.
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kahramaninin adini unutulmaktan kurtardig: gibi, Tiirk dili ve tarihi igin ¢ok
onemli bir belge de birakmigtir®.

Kol Tigin Anitlig:

Kol Tigin igin yaptirilmis Kol Tigin Anithg da 1957- 1958 yillarinda
kazilmistir. Kaz1 L. Jisl bagkanliginda Cekoslovak-Mogol ortak calismasi olarak
gerceklestirilmistir. Bu kazida Tiirk kiiltiir tarihi, Tirk sanati tarihi ve Tiirk
arkeolojisi agisindan kiymetli bilgilere ulasilmigtire.

Kol Tigin Amithginda yapilan arkeolojik kazilar sonucunda genel olarak
anithgin plani ve ortaya cikarilan eserler hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir.
Anitlik dikdortgen seklinde olup, duvarin cevreledigi alan 67,25 x 28,25m
boyutundadir. Bu alan 33,5cm genisliginde dort kose, pismis topraktan doseme
taslariyla kaplanmigstir. Dogu duvarinda 2,90m genisliginde bir kap1 agilmistir. Bu
giris kapisinin her iki tarafina birer kocu tasvir eden mermerden iki heykel
konmus, bunlarin baslar1 birbirine bakmaktadirée.

Giristen batiya dogru 8m gidildiginde 2,25m uzunlugunda, mermerden bagsiz
bir kaplumbaga heykeli bulunmaktadir. Bunun {izerinde bir mil yardimiyla yazit
tas1 tespit edilmisti®”. Koso Caydam’ da dikilen ilk stel olan K&l Tigin anit1 3,75m
yiikseklikte, yukar1 kismi 1,22m, asag1 kismi ise 1,32m eninde olup, 44- 46cm
kalinligindadir. Amitin dogu, kuzey ve giiney yiizleri Gok Tiirk harfleriyle Tiirkce
yazilmigtirés.

Girisle tiimsek arasindaki alanda, devlet adamlarimin tabii biiytiiklitkteki
tasvirleri bulunmustur. Bunlarin kutsal yere giden yolun her iki yaninda dizilmis
olarak bu alana konmus olduklar1 sonucuna varilmaktadir®. Bu heykellerin
bulunduklar: alan kutsal mekan ve kaplumbaga arasindaki dini alay yoludur.
Buradaki heykeller hiirmetkar yapilislari, cesitli tiplerde oluslar1 ve ayrintilarinin
itinali yapimiyla dikkati cekmektedirler”.

Kutlu yer, avlunun ortasinda, tabaka tabaka bastirilmis topraktan, kenarlari
hafifce meyilli Im yiiksekliginde bir kaide ile 13 x 13m genigliginde bir temel

64 Akdes Nimet Kurat, “Gok Tiirk Kaganlig1”, A.U. Dil ve Tarih Cografya Dergisi, X/1- 2, Ankara 1952, s.
47.

6 Lumir Jisl, Mongolei, Kunst und Tradition, Prag 1960, s. 65- 77.

% Lumir Jisl, “Kiil-Tegin Amtinda 1958’de Yapilan Arkeoloji Arastirmalarinin Sonuglar1”, Belleten,
XXVII/107, 1963, s. 391.

¢ Lumir Jisl, a.g.m., s. 392.

68 Osman Fikri Sertkaya, “Kol Tigin ve K&l- I¢- Cor Kitabelerinde Gegen Oplayu Tegmek Deyimi
Uzerine”, Goktiirk Tarihinin Meseleleri, Ankara 1995, s. 17.

¢ Lumir Jisl, a.g.m., s. 392.

70 Eleonara Nowgorodowa, Alte Kunst der Mongolei, E. A. Seemann Verlag, Leipzig 1980, s. 241.
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tizerinde bulunuyordu. Podyumun tizerinde yap1 10,25 x 10,25m boyutunda, kare
planh olarak yiikseliyordu. Yapinin cephesi doguya yonlendirilmisti ve dogan
giinesin 1sinlan ile karsilagihyordu. Tamamen biitiin yapr doguya cevrilmisti,
yukarida da belirtildigi {izere, anithigin giris kapis1 da doguda bulunuyordu”.

Yapmin ici renkli freskler (duvar resimleri) ile siislenmisti. Fresklerden
parcalar kazilar sirasinda ortaya cikarilmistir. Yapinn iginde asil kutlu yeri
sinirlayan 4,40 x 4,40m boyutlu ikinci bir duvarin temelleri bulunmustur. Béylece
bu duvarla dis duvar arasinda 1,82m genisliginde, cepegevre dolanan bir yol
bulunuyordu. Yapiya dogudan girdikten sonra i¢ alanda da gidis miimkiin
olabilmekteydi. I¢ alanin iistiindeki satthta, oturmus durumda iki tasvirin alt
kisimlar1 torso (heykel parcasi) olarak bulunmustur. Bunlarin disinda ortaya
¢ikartilmis olan buluntularla heykellerin Kol Tigin ve esine ait oldugu
belirlenebilmistir”2. Kol Tigin’in 6ltimii lizerine taziyede bulunmalk, 6lii i¢in kurban
sunmak, ayni zamanda tastan bir stel dikmek iizere gonderilen Cinlilerin Kol
Tigin’in tastan tasvirini yaptiklarinin belirtilmesi de ortaya ¢ikarilmis heykellerin
Kol Tigin ve esine ait oldugunu gostermektedir”.

Bizzat anitligin duvarlarimin dis tarafinda amithik ile ilgili miistemilat
balballardir. Onlar siitun seklinde yapilmis taslardir. Balballar da heykellerde
oldugu gibi belirli bir siraya dizilmislerdir. Amthigin dogu dis tarafinda batidan
doguya dogru siralanmiglardir. Bu balballar kilometrelerce uzunlukta sira
olusturabilmislerdir. Boyle her bir tasin dldiiriilmiis bir diisman: canlandirdig:
bilinmektedir”4.

Kol Tigin'in balbal sirasi {i¢ kilometre uzaniyor ve 169 balbal ortaya cikiyor.
Kol Tigin zamaninda ¢ok Onem tasimalarina ragmen, simdi taslarin bir kismi
devrilmis ve topraga gomiilmistiir. Kol Tigin'in boyle c¢ok sayida diismani
oldiirdiigii anlasiliyor” Onun yaptiklarindan ovgiiyle soz eden bengii tasinda
kahramanligi “Hiicum ettigini, Tiirk beyleri hep bilirsiniz”’76 sozleriyle
vurgulanryor.

SONUC

Kol Tigin Tiirk kahramanliginin en belirgin sahsiyetlerinden biri olarak yerini
almistir. Tipki agabeyi Bilge Kagan gibi gece uyumadan, giindiiz oturmadan hep

71 Eleonara Nowgorodowa, a.g.e., s. 238- 239.

72 Lumir Jisl, a.g.m., s. 393- 395.

73 Lumir Jisl, a.g.m., s. 395.

74 flhami Durmus, “Kél Tigin Kiilliyesi Kalintilari ve Tiirk Kiiltiir Cevresindeki Yeri”, Tiirk Dili
Aragtirmalart Yilligi- Belleten (2000), Ankara 2001, s. 185.

75 Eleonara Nowgorodowa, a.g.e., s. 242.

76 Kol Tigin yazit1, dogu, s. 34.
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Tiirk millet ve Tirk devleti icin ¢alismustir. Milli kaynaklarda Tiirk adinin ilk
gorindiigii dénemde Tiirk adini yasatmak igin biitiin giiciiyle miicadele etmistir.
O olmasa belki de Bilge Kagan bu derece basarili olamayacak ve Tiirk milleti huzur
bulamayacakti.

Kol Tigin agabeyine kayitsiz sartsiz destek olmustur. Agabeyi gibi onun
tilkiisii de Tiirk devletini giiclii, Tiirk milletini mutlu kilmak olmustur. K&l Tigin
Tiirk toresine gore hareket etmis, yalniz basarilarinda Tiirk birligi ve giiclinii
saglamaya yonelmistir. Boylece agabeyinin dagimik boylar1 tek bayrak altinda
toplamasi, aglari doyurmas: ve ciplaklar1 giydirmesi onun biiyiik katkisiyla
gerceklesmistir.

Kol Tigin siiphesiz bori (kurt) birliklerinin basi olarak {in kazanmistir. Onun
yasadigl donemde seckin muhafiz birlikleri i¢in bori/borii/kurt birlikleri tabiri
kullanilmigtir. Zaten kendi askerleri i¢in “bori” tabirinin kullanildig: da bu
diisiinceyi destekler mahiyettedir. Kol Tigin de savaslarda tipki bir bori, hatta bir
kaskir (erkek) kurt gibi diisman {izerine atilarak basari kazanmustir. Ciinkii
diismanin en zayif yerlerini tespit ederek oraya yonelmis ve diismani yenilgiye
ugratmustir.

Kol Tigin'in kisiligi yetistigi cevrede olusup gelismistir. Herhangi bir beklentisi
olmadan agabeyine destek vermesi onu daha degerli kilmistir. Ciinkii o bir sey
almaya degil, agabeyi ve onun nezdinde Tiirk milletine vermeye odaklanmistir. Bu
ozelligiyle o hep diismanla miicadele i¢inde hayatini siirdiirmiistiir.

Kol Tigin'in kisiliginden soz ederken degisik Ozellikleri tizerinde durduk.
Onun kahramanlik ve basarilar1 dikkate alindiginda bagka unvanlar da verilebilir.
Bu baglamda onun icin arslan, tonga (Sibirya kaplani), buka, bori, tugrul vb.
adlardan s6z edebiliriz. Stiphesiz ona verilecek unvan ve adlardan biri “tiirk”
olmalidir. Zaten “Tiirk Kahramani1” ad1 da bunun igin se¢ilmistir.

Bu Tiirk Kahramani yaptiklariyla tarihte yerini almistir. Tiirk tarihinde
stiphesiz kahramanliklariyla iin salmis ¢ok sayida insan bulunmaktadir. Bunlar
Tiirk tarihinin derinliklerinden giiniimiize kadar hep olmus ve bundan sonra da
olacaktir. Bu kahramanlar tarihin degisik donemlerde farkli unvanlar almislardir.
Yukarida belirttigimiz unvanlarin disinda alp, alperen, deliiler/deliler vb. zamana
gore farklilik gostermektedir. Bunlar icin en degerli olan canlarimin vatan soz
konusu olunca hi¢bir 6nemi yoktur. Bunlar icin serdengecti tabiri de kullanilabilir.

Tiirk tarihinin en biiylik kahraman ve serdengectilerinden biri Kol Tigin
olmustur. O, Tirk milleti ve devleti igin ata binip eli yay tuttugu zamandan
Oliimiine kadar hep miicadele etmistir. Tiirk milletinin mutlu ve devletinin de
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gliclii kiinmasinda onun pay1 oldukga biiytiktiir. Tiirk milletinin giicti de boyle
kahramanlara sahip olmasindandir.



336 | ithami DURMUS

KAYNAKCA

BARTHOLD, Wilhelm, “Die Alttiirkischen Inschriften und die Arabischen Quellen”, Die
Alttiirkischen Inschriften der Mongolei, Buchdruckerei der Kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften, Petersburg 1899.

CAFEROGLU, Ahmet, Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii, Tirk Dil Kurumu Yaynlari, fstanbul
1968.

CEMALUDDIN IBNUMUHENNA, [bni- Muhenna Lugati, cev. Aptullah Battal, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 1997.

DONUK, Abdulkadir, Eski Tiirk Devletlerinde Idari- Askeri Unvan ve Terimler, Tiirk Diinyasi
Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 1988.

DURMUS, ilhami, “Kol Tigin Kiilliyesi Kalintilar1 ve Tiirk Kiiltiir Cevresindeki Yeri”, Tiirk
Dili Arastirmalart Yillig1- Belleten (2000), Ankara 2001, s. 183-190.

DURMUS, iThami, “Eski Tiirk Devletlerinin Olusumunun Temel Unsurlar1”, Gazi Tiirkiyat,
Tiirkliik Bilimi Arastirmalar: Dergisi, S. 2, 2008, s. 25- 45.

DURMUS, ilhami, Tiirk Kiiltiiriine Giris, Akgag Yaynlari, Ankara 2016.

EBERHARD, Wolfram, “ Tiirklerde ve Komsularinda Spor”, Ulkii, S. 87, 1940, s. 210- 215.

EBERHARD, Wolfram, Cin'in Simal Komsular:, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1996.

EREN, Hasan vd., Tiirkge Sozliik, I- 11, Tiirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara 1988.

GRONBECH, Kaare, Kuman Lehgesi Sozliigii, gev. Kemal Aytag, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara 1992.

HSL, Lumir, Mongolei, Kunst und Tradition, Artia Praha, Prag 1960.

HSL, Lumir, “Kiil-Tegin Anitinda 1958’de Yapilan Arkeoloji Arastirmalarinin Sonuglar1”,
Belleten, XXVII/107, 1963, s. 387- 402.

KAFESOGLU, ibrahim, Tiirk Milli Kiiltiirii, Bogazici Yaymlari, istanbul 1989.

KAPLAN, Mehmet, “Orhun Abidelerinde Mekan- insan Miinasebeti”, Tiirkliik Arastirmalar:
Dergisi, 5.1, 1985, s. 1- 6.

KASGARLI MAHMUD, Divanii Lugat-it Tiirk, I- IV, ¢ev. Besim Atalay, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1992.

KURAT, Akdes Nimet, “Gok Tiirk Kaganlig1”, A.U. Dil ve Tarih Cografya Dergisi, X/1- 2,
1952, s. 13- 56.

LIU MAU-TSAI, Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost — Tiirken (Tu-Kiie), I, Otto
Harrassowitz, Wiesbaden 1958.

NOWGORODOWA, Eleonara, Alte Kunst der Mongolei, E. A. Seemann Verlag, Leipzig 1980.

Orhun Abideleri, haz. Muharrem ERGIN, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1991.

ORKUN, Hiiseyin Namik, Eski Tiirk Yazitlar, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1987.

RADLOFF, Wilhelm, Sibiryadan Seg¢meler, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymlari, Ankara
1986.

SERTKAYA, Osman Fikri, “Kél Tigin ve Kol- I¢- Cor Kitabelerinde Gegen Oplayu Tegmek
Deyimi Uzerine”, Goktiirk Tarihinin Meseleleri, Ttirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yayinlari, Ankara 1995, s.153- 159.

SUMER, Faruk, Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlari, I- 11, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar: Vakfi,
Istanbul 1999.



Tiirk Kahramam Kol Tigin| 337

THOMSEN, Wilhelm, Coziilmiis Orhun Yazitlari, gev. V. Koken, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari,
Ankara 1993.



