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Merhum Prof.Dr.Erol GUNGOR’iin ilmi yonii, fikirleri, dii-
stinceleri simdiye kadar ¢ok cesitli ortamlarda degerlendirilmis ve
tartisilmustir. Bundan sonra da degerlendirilmeye devam edilecektir.
Genel olarak onun kiiltiir degerlerimize olan hakimiyeti, olaylari tah-
lil edigindeki tistiin yetenegi, anlagilir ve akict iisliibu konusunda he-
men herkes fikir birligi icerisinde bulunmaktadir. Bu yénleriyle Erol
GUNGOR zaman gectikge daha iyi anlasiumaktadir.

Ozellikle altmish ve yetmisli yillarda, iilkenin icinde bulundugu
cesitli fikir akimlart arasinda, fikirleri ve diisiinceleri ile Tiirk milli-
yetcilerinin géniillerinde taht kuran Erol GUNGOR’ii Agustos
1982 den itibaren Universitemiz Rektorii olarak, idareci olarak tani-
maya basliyoruz. Dokuz ay gibi kisa siiven bu idarecilik doneminde
onun sadece ilim ve fikir adami degil aym zamanda miikemmel bir
idareci olduguna sahit oluyoruz. Birlestirici, toparlayict, dogrulugu ve
diiriistliigii herkesin dikkatini ¢eken unutulmaz ozellikleri arasinda
olmustur.

Seksen éncesi hadiseler dolayisiyla, genel olarak tiniversite
kavramina sicak balilmayan bir ortamda Erol Hoca, Universitemizi
kisa siirede halka sevdirmis ve Konya insammn biitiin giiciiyle Uni-
versiteye sahip ¢ikmast gibi onemli bir igi basarmustir. Bu, onun
halkla olan kaynasma, anlasma giiciinden kaynaklanmistir. Bu sekilde
heniiz ortada dogru diiriist bir biit¢e ve Universitenin yerlesecegi fiziki
mekénlar yokken, Konya hallamn ve kurumlarimin elbirligi ile Univer-
sitenin ¢atist olusturulmugstur.

Erol Hoca’min Konya’da bulunmast iilkenin dort bir yamnda
bulunan, ¢calisma aski ve gayreti igerisinde olan bir¢ok geng ilim a-
daminin Konya'ya kosmasina sebep olmustur. Hi¢ kimse sartlarin ne
oldugunu, avantajlarimi ve dezavantajlarini diigtiinmeden, hem de
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sartlar pel elverisli olmamasina ragmen, Selcuk Universitesi’'ne ka-
tulmaglardwr. Bu, rahmetli Erol Hoca’'nin sahsina, ilmine, irfamna,
idarecilik vasfina duyulan saygidan, giivenden kaynaklaniyordu. O,
insanlart itmiyor, uzaklastirmiyor, kaybetmiyor, aksine hep kazani-
yordu.

Merhum Rektériim Prof-Dr.Erol GUNGOR iin idiiyiinceleri,
fikirleri, idarecilik anlayisi bizim oniimiizii aydinlatan bir megale ola-
caktir...

Universitemizin énemli birimlerinden biri olan TURKIYAT
ARASTIRMALARI ENSTITUSU, bir kadirsinaslik ornesi gostererek
oliimiintin  15. Yildoniimii dolayisiyla merhum PROF.DR.EROL
GUNGOR’iin hatirasimi yasatmak igin elinizdeki kitabi hazirlamig
bulunmaktadirlar. Bu hayirli tesebbiislerinden dolayr ilgilileri kutlar,
oliimiiniin 15. Yildoniimiinde merhuma C.Allah’tan rahmet niyaz ede-
rim.

Prof.Dr.Abdurrahman KUTLU
Selcuk Universitesi Rektorii
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TAKDIM

Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii gibi ulvi,
ulvl oldugu kadar da mestliyeti agir bir gorev uhdemize verildigi
giinden itibaren tagidigmmiz bu sorumlulugun geregini yerine getire-
bilmek i¢in ¢ok yonlii bir arayis i¢ine girdik. Gayesi “Tiirk kiiltiiriniin
cesitli kollarinda arastirma ve yayinlar yapmak™ olan bir kurulus 6n-
celikle neler yapmaliydi? Ise nereden baslamaliydik?..

Kamuoyu bizden daha ¢ok; kongre, sempozyum, panel, konfe-
rans vs. gibi vitrinlik etkinlikler bekliyordu. Bizim gonliimiizse negri-
yat yapmaktan yana idi. Atalarimiz “S6z ugar yazi kalir” demisler.
Cekilen zahmetler ugup gitsin istemiyorduk. Ancak, kiiltir hizmetinin
pahali, ayrica taliplerinin de az oldugunu biliyorduk...

Bu diisiincelerimizi rektoriimiiz, Prof.Dr.Abdurrahman Kutlu
Bey’e ilettigimizde bize su cevabi verdi: “Siz tek nesriyat yapin, gere-
kirse Kapt Camii’nin Oniine mendil serer, size yine maddi imkan sag-
lar1z”.

Sorumlulugumuz biraz daha artmisti. Peki, nereden baglama-
liydik?.. Fikir hayatimizda miistesna bir yeri olan, ayrica Selguk Uni-
versitesi’nin bu giinkii duruma yilikselmesini bir bakima kendisine
bor¢lu oldugumuz eski rektorlerimizden merhum, Prof.Dr.Erol Giin-
gor’iin hatirasina, oncelikle bir ARMAGAN ¢ikariimasmin uygun
olacagim diisiindiik. Konuyu ilgililerle tartisirken, Selguk Universitesi
Senatosu’nun 29/04/1983 tarihinde bdyle bir karar almis olduguna da
muttali olduk. Oyle ise hemen tesebbiise gegmeliydik. Oturup 150
civarinda ilim adami ve arastiriciya soyle bir mektup yazdik:
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“Konya Selguk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
tarafindan, 6liimiintin 15. Yildoniimii dolayisiyla eski Rekt6rlerimiz-
den Prof.Dr.Erol GUNGOR igin bir ARMAGAN g¢ikartilacaktir. Erol
- Giingér’le ilgili (Eserleri, Kisiligi, Gériigleri, Idealleri, Mektuplari;
Hatiralar, Intibalar vs.) bir yazi ile sizin de katkida bulunmanizi bekler
saygilar sunariz”.

Verilen siire sonunda bize ulasan yazilari gruplandirdigimizda
“Aragtirma-Inceleme”, “Anilar-Intibalar” ve “Iktibaslar” olmak iizere
u¢ boliimden olusan elinizdeki eser ortaya ¢tkmus oldu.

Eserin basiminda gosterdikleri yakin ilgiden dolay: rektorii-
miiz, Prof.Dr.Abdurrahman Kutlu Bey ve rektor yardimcimiz
Prof.Dr.Mehmet Nizamlioglu Bey basta olmak fizere, emegi gegen
meslektaglarimiza ayr ayr tesekkiir ederiz...

Do¢.Dr.Ahmet SEVGI
Enstitii Miidiiri
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EROL GUNGOR'UN HAYATI ve ESERLERI
Harun YILDIZ®

"Sohret bir serdbdir... Herkes onun pe-
sinde kosar; er kisiler harig... Erol Glin- |
gor bir serdb idi; séhret O'nun pesinde
kostu... Alem sahit..."

Sidik Kemal Tural

Tiirk fikir hayatinin son déneminde yetismis nadir sahsiyetler-
den biri olan rahmetli Erol Giingér,** 25 Kasim 1938'de, iilkemizin
glizide kiiltiir merkezlerinden Kirsehir'de diinyaya gelmistir. Kokl bir
aileye mensup olan Giingér, Adliye Zabit Katibi Abdullah Sabri Bey

" Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimil Arag-
tirma Gorevlisi.
" Erol Giingdr igin Bkz.: A. Bican Ercilasun, "Erol Giingor Hakkinda", Tore, Say1
145, Haziran 1983, s.4-7; Prof. Dr. Ayhan Songar, "Erol Giingor'iic Ugurlarken",
Tirk Edebiyati, Sayt 116, Haziran 1983, s.16-17; Prof. Dr.. Necmettin
Hacieminoglu, "Miitefekkir Erol Giingor", Tiirk Edebiyati, Say1 116, Haziran 1983,
$.20; Prof. Dr. M.Turgut Topbas, "Milletle Igige Bir Ilim Adami", Tiirk Edebiyati,
Sayt 116, Haziran 1983, s5.24-25; Abdullah Ugman, "Erol Giingdr Agabey I¢in",
Tirk Edebiyati, Say1 116, Haziran 1983, s.26; Taha Akyol, "Erol Giingér i¢in Yaz-
mak Zor Sey", Tarihten Gelecege, Ocak Yay., Ank. 1983, 5.225-227; Hidayet Giin-
gor, "Erol Glingdr'tiin Sahsiyeti", Tirk Edebiyat1, Say1 154, Agustos 1986, s.36-38;
Onder Goggiin, "Prof. Dr. Erol Giingor ve Milli Kiiltiir Cergevesinde Tiirk Dili",
Tirk Kiiltirt, XXV/293, Eyliil' 1987, 5.532-535; Hidayet Giingor, "Erol Giingor'iin
Hayatr ve Sahsiyeti", Erol Giingér Igin, Tiirk Killtirtinii Aragtirma Enstitiisii Yay.,
Ank. 1988, s.VII-IX; Vehbi Bagser, "Erol Glingdr Bibliyografyasi”, Erol Giingsr
[¢in, Tirk Kiilttirtind Arastirma Enstitiisty Yay., Ank. 1988, s. 199-208; Ali Akar,
"Oliimiinéin Onuncu Yilinda Erol Giingdr Cagrigimlan”, Tiirkiye Glinliigii, Sayi 22,
Bahar Gilindemi 1993 5.66-68; M. Hanefi Bostan, "Prof. Dr. Erol Giingtr'iin Bibli-
yografyasina Ek", Yedi Iklim, ¢.8, S.55, Ekim 1994, 5.69-70; Fahri Unan, "Tiirkiye'-
nin Yakin Tarihinin Tahlili ve Erol Giingor", Turk Yurdu, Nisan 1996, Say1 104,
s.7-12; Yard. Dog. Dr. Ibrahim Sahin, "Yerliligin Teorisyeni Yahut Milletin-Organik
Aydini, Erol Giingdr", Tirk Yurdu, Nisan 1996, Say1 104, s.13-15; Besir
Ayvazoglu, "Yigit iken Olen Biiyiik ilim Adami Erol Giing6r", Defierimde Kirk
Suret, Otiiken Nesriyat, [st. 1996, s.121-126.
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~ile Zeliha Giilsen Hanim’in izdivacinin dért meyvesinden iiglinctisii
olarak hayata gozlerini agmistir.

O, kirk beg yillik kisa denilebilecek bir hayat dilimine ¢ok sa-
yida makale ve kitap s1gdirmis, bunlarla sufirlu bir Tiirk milliyetgiligi
fikrinin gelismesine onciiliikk etmistir. 24 Nisan 1983'te hayata gozle-
rini yuman "Gaziyan-1 Rim"un bu er kisisi, maalesef magnum
opus'unu, saheserini yazamadan aramizdan ayrilmistir. Geng yasta
ebedl dleme gb¢ edecegi maliim oldugu i¢in, kendisini kisa zamanda
yetigtirip ilm1 ve fikil olgunluga eriserek; memleketinin meselelerini
tespite yonelen Giingdr hakkinda belki de bu noktada sdylenebilecek,
yapilabilecek tek sey; "siradanliga diismeden ilim vekarini, fikir hay-
siyetini ve sahsiyet metanetini muhafaza etmesi"ni, onun bagh bagina
bir saheseri olarak kabul etmek gibi bir teselliye tutunup geride birak-
t181 basucu kitaplariyla avunmalktir.

Hayat1 hakkinda detayl bilgilere maalesef sahip olamadigimiz
Erol Giingor’iin sahsi tecesslis ve istidatlarinin geligmesinin ve kitap-
larla kurdugu tinsiyetin izlerini heniiz ¢ocuk denilecek yasta idrak et-
mis oldugu aile ortaminda aramak lazimdir. Uzerinde gok biiyiik hakk:
bulunan dedesi Hafiz Osman Bey’in -ki, Abdiilhamit devrini gérmiis,
zamanin medrese egitiminden nasibini almig, Kirgsehir Ahi Evran Ca-
miinin imamhigini yapmis bir zattir- tesvikiyle kiigiik denilebilecek
yaglarda eski harfleri 6grenip yazma eserleri okuyabilecek duruma
gelen Erol Giingor, ilk olarak dedesinin rahle-i tedrisinden ge¢mistir.
Dini mevzulara yonelik ilk bilgilerini de kendisine ikinci babalik vazi-
fesi yapan dedesi Hafiz Osman’dan temelliik etmistir, Hafiz Osman'n
nazarinda farkli bir yeri bulunan Erol Giing6r'iin, evlerine gelen misa-
firlere "oglum profesor olacak” diye sitiyisle takdim edilmesinde bile
dedesiyle olan rabitasinin hudutlart anlagiimaktadir. Onun her hali,
ileride ne olacag sorusunun cevabini da verir niteliktedir: "Erol biz-
lerden farkli bir yapiya sahipti. Daha fazla aragtirict ve inceleyici idi.
(...) Ders digmdaki hayatint da okuma ve yazma esasina goére diizen-
lemis bir okul 6grencisinin fikir ve diislince adami olma yolunda ne
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kadar bliyiik mesafe alacagini tasavvur etmek gii¢ olmadig1 i¢in daha
lise caginda Erol'un ne olacagmi sanki biliyor gibi idik"".

Kaabiliyetlerini bir bakima Kirsehir gibi genis soluklu sehir
. atmosferinin, Ermeni tehciri sirasinda dedesi tarafindan satin alinan
iki katli konak ortamiyla biitiinlestigi manevi zemine borgludur.

Ortaokul siralarinda Tiirk-Islam kiiltiiriiniin kilometre tasi e-
serlerini okumaya baglamistir. Bu husiis, onun dana sonraki ilim ha-
yatimn 6nemli bir tarafini teskil edecek olan milll ve Islami kiiltiir de-
gerlerine ilgi duymasinin da temelini olusturmugtur, denilebilir.

1956°da Kirsehir’den ayirilir... Kirsehir Lisesi’nden mezun bir
geng olarak Yiiksek tahsili i¢in geldigi Istanbul, Erol Giingor’iin fikri
tekevviiniinde bityiik bir merhale olmustur. Daha lise ¢aglarindayken
cevresindekilere, demin de belirtildigi gibi ileride nasil bir insan ola-
cagmin da ipuglarini veren Giingér, bu ilim beldesine heybesi dolu
olarak gelmistir.

Istanbul Hukuk Fakiiltesi'ne kayit yaptiran Erol Giingdr, bir
yandan tahsil hayatim siirdiiriir, bir yandan da degisik mahfillerdeki
sohbet toplantilarina katilir. Bir edebiyatgiyla edebiyati, bir felsefe-
ciyle felsefeyi, bir misikisinasla miisikiyi tartisabilecek derecede bilgi
sahibi olmasinin arka planinda, kiiltiir meselelerine duydugu sahsi il-
ginin ve miiddvimi oldugu mubhitlerdeki farkli diisiince ve goriislere
sahip kigilerden aldigi gidanin payr vardir. Nitekim Yahya Efendi
Dergahi, Killiik gibi mabhfillerde tanistigt Miikrimin Halil- Yinang,
Nurettin Topgu, Fethi Gemuhluoglu, Nihal Atsiz, Asaf Halet Celebi,
Necip Fazil, Ekrem Hakki Ayverdi, Mithat Bahri gibi kimselerden de
biiyiik 6l¢iide istifade etmistir.

Fethi Gemuhluoglu'nun tavassutuyla Miimtaz Turhan'la tanis-
mast, Erol Glingdr'iin akademik hayatinin yeni bir boyut kazanmasina,
Hukuk Fakiiltesi'nden ayrilip Edebiyat Fakiiltesi'nin Felsefe Boliimii-

' Giingor, Hidayet, "Erol Giingér'tin Hayati, {Im1 ve Fikri Sahsiyeti", Tiirk Edebiyati,
S. 154, Agustos 1986, 5.36.
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ne gecis yapmasina yol agmistir. Erol Giingor'iin farkliligi, {izerinde
biiyiik tesiri bulunan hocasimin da dikkatinden kagmamugtir. Nitekim
Miimtaz Turhan onun igin ileride "iste benim hakiki eserim" diyecek-
tir.. Yabanci ilim adamlari tarafindan fakiiltede verilen Ingilizce
konferanlari, ayni anda eski harflerle 6zetlemesi, hayret verici oldugu
kadar biiyiik takdir toplamasina da vesile teskil eden hadiselerdendir’.
Ogrencilik yaptig1 Fakiiltede ayn1 zamanda memur olarak da gorev
yapan Gilingor, soz konusu yillarda misafir profesor olarak Istanbul
UanGI‘SlteSI 'nde bulunan Hains'in laboratuvar asistanligini iistlenmis-
_ Edeblyat Fakiiltesi'nden mezun oldugu 1961 yilinda Tecriibi Psi-
koloji Kiirsiisii'ne asistan tayin edilmistir. Ulkemizde yeni bir ilim dali
olan sosyal psikilojiye yonelmesi de bundan sonra baglamistir.
"Keldmi (Verbal) Yapilarda Estetik Organizasyon" adli ¢alismasiyla
1965 yilinda sosyal psikoloji doktoru olan Erol Giing6rtin, ayni yil,
caligtigr sahanin 6nde gelen isimlerinden David Krech ve Richard S.
Crutchfield'den yaptig ilk terclimesi de yaymlanir: Sosyal Psikoloji.

Ertesi yil sonra Colorado Universitesine bagli Institue of
Behavioral Science'de ¢esitli arastirmalar yapmak iizere bizzat sosyal
psikolog Kenneth Hammond'un davetiyle ABD'ye gitmigtir. Ameri-
ka'da gegen iki yil, onun diigiince yapisinda yeni ufuklar agmustir.
1968'de Tiirkiye'ye donen Erol Giingér, bir stire kendi kiirsiisiinde
dersler verir. Askerligini yaptig1 swralarda hazirladign "Sahislararas:
Ihtilafin Coziimiinde Lisanmn Rolii" adli teziyle 1970'te dogent olur”.
Hocas1 Miimtaz Turhan'in vefatmdan (1969) sonra 1.U. Edebiyat Fa-
kiiltesi Sosyal Psikoloji Kiirstisiiniin bagkanligini da yiiritmeye bagla-
yan Giingér, Istanbul Un1vers1t651 nden ayrilincaya kadar buradaki
go1ev1m strdiriir.

Gerek verdigi dersler, gerekse akademik sahasiyla ilgili yapmis
oldugu c¢aligmalarla sosyal psikiloji disiplinini Tiirkiye'de dnemli bir
alan haline getiren Erol Giingor'tiin hayatinda 1973 yili, iki bakimdan

¥ Giingor, Seyma, "Erol’ Gongor", TDV Islam Ansiklopedisi, c.14, istanbul 1996,
$.305
! Glingor, Seyma, A.y.
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dikkati ¢cekmektedir. Birincisi Seyma Tas¢ioglu Hanim'la evlenmesi,
digeri kalp saghigmin ciddi bir bi¢imde bozulmasi. Nitekim rahatsizli-
gmin ilerlemesi tizerine 1976'da Londra'da kalp ameliyati gegirir.
1977'de oglu Turhan diinyaya gelir.

Devlet Planlama Tegkilati'nda, Milli Egitim Bakanhig1 ve Kiil-
tiir Bakanligi'nin cesitli komisyonlarinda da gérev alan Giingér, 1978
yilinda "Degerler Psikolojisi Uzerinde Arastirmalar” adli teziyle pro-
fesor olur. 1982 yilinda Yiiksek Ogretim Kurumu tarafindan Selguk
Universitesi'ne Rektor olarak tayin edilen Giingdr, sekiz ay siiren bu
idareciligi sirasinda pekcok basarili ¢galismaya imzasini atmis; ancak
24 Nisan 1983'te Istanbul'da geg1rd1g1 bir kalp krizi sonucu hayata
gozlerini kapamuigtir.

Kendisini yetistirmek i¢in ¢ok okuyan, okuduklarini, bildikle-
rini genis kitlelere duyurmak isteyen ve hi¢ kuskusuz bu sdikle yaz-
maya yonelen olan Erol Gilingdr, kendisinin de ifade ettigi gibi ilk ya-
zilarin1 heniiz lise caglarindayken kaleme almustir. IIk yazisi, Karge-
hir'deki mahalli bir gazetede yay1n1anm1$t1r6. :

Asil itibariyle bir yazar ve sosyal bilimei olarak biiyiik 151klar
tagiyan, imit veren yazilarini 1960'larda ¢ikan haftalik Yol dergisinde7
nesreden Gilingor, daha sonra Tiirk Yurdu, Hisar, Tore, Tiirk Edebiyat
gibi dergilerde yazmaya baglar.

llk kitabi Tiirkiye'de Misyoner Faaliyetleri'ni ise E.
Kirsehirlioglu takma adiyla 1963'te yayinlar.

70'li yillarm ortalarinda kendisini Orta Dogu gazetesinin bas
yazari olarak goriirliz. Eserlerindeki didaktik {islup, gazete yazilarinda

Gungm Hldayet Aly.

% Erol Giingér: 'Fikir Daima Selbestllk Aciklik ve Genislikler Ister", (Mulakatl
yapan: L. Sehsuvaroglu), Millet Gazetesi, 3 Haziran 1982. (Aymi miilakat, Erol
Bey'in vefatindan sonra Tore'nin Haziran 1983 tarihli 145. sayisinda da yayinlanir.
H.Y.).

7 Ercilasun, A.Bican, "Erol Giingdr Hakkinda", Tére, S.145, Haziran 1983, s. 4;
Giiner, A.Oktay, "[lim ve Irfan Adami Erol Giingér", Tiirk Edebiyat, S. 116, Hazi-
ran 1983, 5. 22.
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da kendisini agike¢a belli eder. Bu tiir yazilarini Millet ve Yeni Diisiin-
ce gazetelerinde de siirdiirlir. Saglam bir kiiltiire, ilmi arastirma zihni-
yetine, derin bir tefekkiir ve sentez kaabiliyetine sahip olan Gilingor,
gazetelerde, giinliik politikaya yonelik yazilar yazmigsa da hig¢ bir za-
man ilim adamligi vasfim kaybetmemigtir. Su satirlar, onun gazete
yazilarinin evsafini1 ne giizel vurgulamaktadir: "Erol Gilingér bu gaze-
tedeki bag yazilarinda giinliik politikaya da temas ediyordu, ama onun
yazilar1 o giine kadar alistigimiz politika yazilarma hi¢ de benzemi-
yordu. O ne objektif olma sevdasiyla higbir fikir beyan etmeyen, ¢ogu
defa sadece olaylar1 0zetleyen yazarlara benziyor; ne de bir politikaci-
dan farksiz davranan yazarlar gibi yaziyordu. Giinliik politika mese-
lelerini, sosyal ilimlerin, tarihin ve millf kiiltiriin siizgecinden geciri-
yor, sonra da en 6z ve anlagilir bir sekilde yaziya dékiiyordu. Oyle
zannediyorum ki onun milliyet¢i genis kitle tarafindan taninmasini ve
bu kadar sevilmesini saglayan; son yilarda birbiri ardina ¢ikan kitap-
lariyla ve idareciligi ile birlikte, o gilinlerde Orta Dogu'da yazdig1 ya-
zilardir® Biitiin felsefl akimlari ve Tiifk tarihi bagta olmak iizere, sos-
yal bilimlerin hemen her sahasinda genis bir kiiltlir zeminine dayanan
Erol Bey'in kaleminde yillardir gesitli kisilerce ele alinmis konular,
yepyeni bir hiiviyet alarak viicut bulmakta; iislup ve ifdesinin mii-
kemmelligi ile verdigi hiikiimlerin isabetliligi, Tiirk toplumunun asir-
lik meselelerini €l yordamiyla degil tam bir vukif ve vuzihla bilme-
sinden ileri gelmektedir’.

Degisik goriislere agik olan Erol Giingér, farkli diistinceleri
kendi bilgi birikimiyle birlestirip sentezleyerek, karsilagilan problem-
lere rasyonel ¢6ziim yollar1 getirmek igin ¢abalamistir. Gengliginde
en ¢ok tesirinde kaldigt Gékalp' bile belli bir fikr olgunluga eristikten
sonra tenkit etmesi, onun sahis ve hadiselere karsi yaklasiminin nasil
oldugunu géstermesi bakimmdan 6nemlidir. Bu husiis, ¢ok yazmasina
ragmen tekrara diismedigi yazilarinda ikna edici olmasinin da baslica
sebeplerindendir. '

8 Ercilasun, A. Bican, A.g.m.,s. 5
? Hacieminoglu, Necmettin, "Miitefekkir Erol Glingor", Tiirk Edebiyati, S.116, Ha-
ziran 1983, s.20.
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Besir Ayvazoglu'nun ifadesiyle Erol Glingér, Tiirk aydininin
“proto-tipi"dir. Derin bilgi ve tecriibe sahibi bir akademisyen olma
vasfinin yaminda o, entellektiiel hayatimizda yeri doldurulamayacak
bir miitefekkir, hafizalardan silinmeyecek bir kiiltiir adanmudir. Ihtisas
sahasiyla ilgili ¢aligmalariyla ilim diinyamiza, sosyo-kiiltiirel mesele-
lerimize yonelik ¢aligmalariyla da millf kiiltiir diinyamiza pek ¢ok eser
armagan etmistir. Onun eserlerindeki ortak paydanin "kiiltlir" oldugu;
hatta Milliyetgilik, din, dil, tarih gibi konulart bile bu kavramla olan
miinasebetleri nisbetinde ele aldig1 rahatlikla sdylenebilir. Bu itibarla
biz de, kitaplarin tanitmaya calisirken, daha ¢ok onun kiiltiir mesele-
lerine yonelik telif eserlerine agirlik verecegiz.

Vefatindan dnce 80 veya 100 Soruda Tiirk Tarihi'® denilebile-
cek bir eser ile Tiirkiye'de Batililagma adli telif bir eserin hazirlig: i-
¢inde oldugu, ayrica Karl Mannheim'm Ideology and Utopia adhi kita-
binin da terciimesine basladig1 bilinen Erol Gilingdr'iin eserleri, telif ve
tercime olarak baglica iki grupta ele alinabilir. Kronoloji itibariyle bu
muistesna fikir adamimizin eserlerini s6yle siralamamiz miimkiindiir:

A. Telif Eserleri

1. Tiirkiye'de Misyoner Faaliyetleri, (E.Kirsehirlioglu miistear
ismiyle), Bedir Yaymnlari, Istanbul 1963. '

2. Tiirk Kiiltiiri ve Miliyetgilik, Otilken Nesriyat, Istanbul
1975. :

3. Islim'm Bugiinkii Meseleleri, Otiiken Nesriyat, Istanbul
1981. -

' [lk defa Tiirkiye gazetesinin, 24-25 Nisan 1997 tarihli niishalarinda yer alan Erol
Kiling'a ait "Erol Giingor'ii Anarken" baslikli yazida dile getirilen bu eserle ilgili
olarak ayrica su bilgilere de- yer verilmistir: "Bu ¢ahsmada, Tiirk tarihinin hala bit-
meyen miinakasalara malzeme olan meselelerini, gevresindeki bazi genglerden ve
dostlarindan soru seklinde tespit etmelerini istemis, hatta soru listesi 70'i ge¢misti.
(...) Vefatindan sonra bu sorular ve yazdig1 kadariyla da olsa cevaplar bulunamadi.
Cok az sayida birkag miisveddesi (kendi el yazisiyla) Otiiken'dedir. Bunlardan ikisi
birlestirilerek Tiirk Yurdu'nun 1987 Subat ay1 sayisinda "Turklerin Agiretten Devlete
Gegiste Kargilastig) Meseleler Hakkinda' bagligiyla yaymlanmigtir”. (S6z konusu bu
yazi daha sonra Sosyal Meseleler ve Aydinlar adlt esere de alinmistir. H.Y".).
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4. Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyet¢ilik, Mayas Ya-
yinlari, Ankara 1982.

5. Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik, Tore-Devlet Yaymevi,
Istanbul 1980

6. Islam Tasavvufunun Meseleleri, Otiiken Nesriyat, Istanbul
1982. '

7. Tarihte Tiirkler, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1988.

8. Sosyal Meseleler ve Aydinlar, (Haz. R.Giiler - E.Kilig),
Otiiken Nesriyat, Istanbul 1993. ‘

9. Degerler Psikolojisi, Hollanda Tiirk Akademisyenleri Birligi
Vakfi Yayinlart: 8, Amsterdam 1993 (Profesorlik Tezi).

10. Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, Otiiken Nesriyat, Istan-
bul 1995. ‘

Siralamadaki son dort eser, Erol Bey'in vefatindan sonra se-
venleri tarafindan yaymlanmigtir.

Bu eserlerin disinda telif olarak Erol Giingér'iin Ilahiyatct E-
min Isik, Yasar Erol ve Ahmet Tekin ile birlikte hazirladiklan Lise III.
smiflar i¢in Ahlak (AjansTiirk Matbaacilik, Ankara 1976, II. Baski,
M.E.B,, Ist. 1977), lise II. smiflar igin Ahlak (Kalem Matbaacilik, Is-
tanbul 1981), ortaokul II. simiflar igin Ahlak Dersleri (Dogan Kardes
Matbaacilik Sanayi A.S., Istanbul 1976), Sabri Ozbaydar, Belma
Ozbaydar ve Ayhan Songar ile birlikte hazirladiklar1 Yaygm Yiiksek
Ogretim Kurumu igin Psikoloji (Ankara 1976) gibi ders kitaplar: ile
heniiz nesredilmemis olan hocas:t Miimtaz Turhan'in nezaretinde ha-
zirladigy Keldmi (Verbal) Yapilarda Estetik Organizasyon (1965) adh
doktora tezi  ile Saluslararasi Ihtilafin Céziimiinde Lisanin Rolii

" “Kelami (Verbal) Yapilarda Estetik Organizasyon” adli doktora tezinin &zeti I.U.
Tecriibi Pskoloji Calismalari'min 4. cildinde (Ist. 1966, s.9-40) yaymlanmistir. Ayn
yayun muhtelif ciltlerinde Erol Giingér'iin yine akademik sahasiyla ilgili benzer
cahgmalari meveuttur: "Kitltir. Temaslartnin Aitiidler Uzerine Tesiri", A.g.e., c.II,
[st.1961, 5.21-32 (Mezuniyet Tezinin ozetidir), "Sahislararas: Ihtilaflar ve Siibjektif
Mina Sistemleri (The Role of Ditferential Connotations in Interpersonal Conflict)",
A.ge., c.VII, Ist.1968, s25-50, "Kiiltiirde Eski ve Yeni" , A.ge., cXl, ist. 1974, 79-
98.Erol Giingér’iin diger makaleleri de sunlardir: “Intiharlar ve igtimai Kiymetleri”,
Klinik Symposium. I, Istanbul 1962, 5.22-27; “Interpersonal Conflict Reduction:
The Effects of Language and Meaning” (Carl E. Kuhlman ve M.J. Miller ile birlik-
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(1978) adli dogentlik tezi bulunmaktadir ki, biz yaptigimiz degerlen-
dirmelere bunlart dahil etmedik.

B. Terciime Eserleri

1. Sosyal Psikoloji -Nazariye ve Problemler-, (David Krech ve
Richard S. Crutchfield'den), Baha Matbaasi, Istanbul 1965.

2. Yirminci Asrin Manési, (E. Kenneth Boulding'ten), Milli E-
gitim Basimevi, Istanbul 1969.

3. Iktisadi Gelismenin Merhaleleri, (W. Whitman Rostow'dan),
Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970.

4. Sanayilesmenin Kiiltiir Temelleri, (John U. Nef'ten), Milli
Egitim Basimevi, [stanbul 1971.

5. Simf Miicadelesi, (Raymond Aron'dan), M11h Egitim Basi-
mevi, Istanbul 1973.

6. Bati Diigsiincesinde Biliylik Degisme, (Paul Hazard'dan),
Milli Egitim Basimevi), Istanbul 1973.

7. Diinyay1 Degistiren Kitaplar, (Robert B. Downs'tan), Tur
Yayinlari, Istanbul 1980.

1961 yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nden me-
zun olan Erol Gling6r'in bilinen ilk eseri E. Kirsehirlioglu miistear
adiyla ¢ikarttig1 Tiirkiye'de Misyonerlik Faaliyetleri (Bedir Yayme-
vi, Nu:11, Istanbul 1963, [kiigiik boy] 176 sayfa)'dir.

1963 yilinda yayinlanan bu eser igin, 25 yagindaki gen¢ Erol
Glingdr'iin sahsi tecessiislerinin bir meyvesi olarak viicut bulmustur,
denilebilir. Ebatlar itibariyle kii¢iik de olsa ortaya koydugu hustslar
agisindan biiylik bir keyfiyeti haiz olan eserin basinda "nasirin eser
takdimi" baghigim1 tasiyan ve M. Sevket Eygi'ye ait bir sunus yazisi
bulunmaktadir.

te), Human Judgment and Social Interaction, USA 1973, $.229-237; “Denotative and
Cannotative Meaning in Interpersonal Conflict”, Leadership and Menagement
Appaisal, London 1974, s.361-374.
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Ulkemizdeki yabanci kiiltiir istilasinm énemli bir kismini tegkil
eden Hiristiyanlik telkin ve propagandasi lizerinde yapilmis kiigiik bir
inceleme olarak tavsif edebilecegimiz bu eser, esasen 1957 yilinda
Istanbul'da Istanbul Milliyetgiler Dernegi'nde verilmesi diigiiniilen bir
konferansin metni olarak hazirlanmagtir.

"M.Liitfi Tkiz'e hiirmet ve minnetle..." ithaf edildigini gordii-
giimiiz Tiirkiye'de Misyoner Faaliyetleri, her ne kadar yazari tarafin-
dan Hiristiyan misyonerlerinin faaliyetlerinin tarih¢esine ait bazi not-
lar1 ihtiva eden bir risile olarak tarihi ve ilmi bir aragtirma iddias: ta-
simadigr seklinde takdim edilse de; meseleyi ele alisi, ortaya koyusu,
ozellikle de misyonerlik faaliyetlerine alisilagelmis degerlendirmele-
rin disinda, farkli bir perspektif kazandirmas: bakimlarmdan miihim
bir eser hiiviyetindedir.

Tlrkiye'de Misyonerlik Faaliyetleri birtakim bagliklar kulla-
nilmak suretiyle bes béliime ayrilmig bir yap1 arz eder. "Girig" yazisini
miitedkip misyonerlik faaliyetlerinin um{imi bir tarihgesini vererek
esere baslayan Giingor, daha sonra sirasiyla misyonerler tarafindan
Tiirkiye'de agilan okul ve benzeri miiesseselere temas eder. Bu boli-
mil, misyonerlerin yetistirilmeleri ile bu faaliyetin igerisine giris yolla-
rmin ve calisma programlarinin ele alindign kisim takip eder.
"Hristiyan Kiiltiirii Propagandasi Karsisinda Bazi Diisiinceler” bagligt
altinda yapilan genis bir degerlendirmenin ardindan, misyonerlik faa-
liyetlerinin bugiinkit durumu hakkinda verilen bilgilerle eser tamam-
lanir (s.139). Eserin bundan sonraki kismi "Zeyl" baslig altinda, Bas-
vekélet Arsivi'nden alinmig Sultan II. Abdiilhamid donemine ait otuz
dort belgenin latin harflerine aktartlmis suretleri (s. 143-176) ile ko-
nuyla alakal1 baz1 fotograflardan miitesekkildir (s.168-176).

Erol Giingér'e gore "zaman zaman muhtelif gazete ve mecmu-
alarda konuyla alakali olarak birtakim miinferit haber ve yazilar ¢ik-
migsa da", bunlar, s6z konusu misyonerlik faaliyetlerini bir "kiiltiir
problemi" olarak ele almamakta, "bu yiizden Islamiyet ve Hristiyanlik
arasinda liizumsuz doktrin mukayeselerinden" ileri gitmemektedir.
Gegmisi hayli eskilere uzanan misyonerlik faaliyetlerinin son zaman-

24



lara kadar entellektiiel hayatimizdaki aksiilamelinin, Hiristiyanlik kar-
sisinda Islam'1 doktriner bazda savunma seklinde olmast diigiindiirii-
ciidiir. Bu husuta Namik Kemal'in Renan Miidafaandmesi'ni, Akif'in
Abdiilaziz Cavis'ten terciime ettigi Anglikan Kilisesine Cevap'ini ha-
tirlatmak yeterli olacaktir. Erol Giingdr'iin kiigliik ¢apli bu etiidii, me-
seleyi, iki din arasmdaki doktrin farkliligiyla degil de kiiltiirel agidan
ele almasiyla da dikkati ¢ekmektedir, denilebilir.

Haglt ordularmin kuvvet kullanarak basaramadiklarini, birta-
kim telkinlerle, eserlerle, okul ve benzeri miiesseseler agmak suretiyle
yaptiklarini; hatta baslangi¢ itibariyle, bu caligmalarin imparatorluk
icindeki gayr-i mislim unsurlar lizerinde yogunlastirildigini eskiden
beri biliyoruz. Ancak Erol Giling6r, meselenin boyle tarihi zeminde
degil, kiiltiir zaviyesinden ele alinmasinin daha saglikli sonuglar vere-
cegini kaydeder:

"Siiphesiz Tirkiye'de bu yabanct kiiltlir unsurlarimin goriilmesi
sadece misyonerler yiiziinden olmamisti. Garplilagma hareketleri do-
layisiyla zaten bu kiiltiirle karsilagacaktik. Fakat alinmasi lazim gelen
unsurlarla beraber -bunlarin ayrilmaz bir pargast olmayan- birtakim
dini, millf unsurlar da i¢timai blinyede bilylik sarsintilar meydana geti-
recekti. Muayyen bir teknik seviyeye ulagildigi zaman igtimal miina-
sebetlerde de zariri bir degisme goriilecegi dogru olmakla beraber, bu
degismenin -bizdeki gibi- mevzubahs teknige erismeden ortaya ¢ik-
masi, gerek cemiyette, gerek kiiltiirde onemli bir krize alamettir. bu
yiuzdendir ki, hristiyan kiiltiiriin Tirkiye'ye girmesinden kastedilen
mana higbir zaman su veya bu kimselerin hristiyanligi kabul edisi de-
gildir. Hz. Isa'y1 veya Hz. Muhammed'i tanimaktan ziyide, bu inancin
etrafinda dogan kiiltiir ve bu kiiltiirtin milletlerin i¢timal hayatinda
oynadig1 roldiir. Bugiin hristiyanlastirma faaliyetlerinin istikameti de
1ste bu yone dogrulmustur"” (s.17-18).

Bati medeniyeti dairesine dahil olma tesebbiislerinin cemiye-
timizde meydana getirdigi kiiltiir krizinin, belki dikkatlerden kagan
onemli bir boyutunun da Hiristiyan milletlere mahsus pek ¢ok unsurun
sosyal blinyemize girmesiyle ilgili olduguna isaret eden Glingor, ya-
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bancilarm, Ozellikle de Haristiyan milletlerin bunu, misyonerlik faali-
yetleriyle sistemli olarak yaptiklarini vurgular.

Meselenin siyasi boyutunun da higbir zaman goz ardi edileme-
yecegini ifade ederek ilging bir anekdotu da séyle aktarir: "Thtiyar bir
Afrikali'mm bir Ingiliz misyonerine sdyledigi su s6z ¢ok dikkate deger:
'Siz buraya ilk geldiginiz zaman bizim topragimiz, sizin de mukaddes
kitabiniz vardi. Simdi bizim mukaddes kitabimiz, sizin topraginiz
var!™ (s.18).

Kitabinin bir bagka yerinde de bu husiisla alakal1 olarak bizden
bir misal verir ve sunlart yazar: "Tiirk tarthinin umumi seyri i¢inde
yabanci unsurlarin oynadigi role bakilacak olursa, bunlarin birgogu-
nun Islamiyet'i kabul etmekle beraber eski din ve milliyetini bir tiirlii
unutamadiklarint goriirliz. Aralarinda devletin yliksek makamlarim
ellerine ge¢irmig olanlarin sayist da hayli yliksektir. Hakim millet olan
Tiirkler, idareleri altndaki Hristiyanlar kadar, onlardan miisliman
olanlar1 da biiylik bir miisamaha ile karsilamistir. Ancak bu miisama-
hanm tam bir kayitsizlik halini aldig1 zamanlarda gerek Hristiyan un-
surlardan gerekse sahte miihtedilerden devletimiz ¢ok zarar gormiis-
tiir. (...) Yiizbinlerce Anadolu Tiirkiinii katlederken 'Sultanim bizim
tarafta yaptiklarmni yapiyorum' diyen bir veziriazam, gergek milliyetini
katiyen unutmamustir" (s.103-104).

Yerli ve yabanci pek ¢ok kaynaga miiracaat edilerek hazirladi-
g1 eserinde misyonerlerin yaptiklar ¢aligmalari, propaganda sekillerini
detayli bir sekilde gozler dnline sermeye calisan Gilingdr,: kitabinin
"Hristiyan kiiltiirii Propagandasi kargisinda Bazi Diisiinceler" bashigimi
tasityan boliimiinde, bu tlir ¢aligmalar karsisinda yapilmast lazim ge-
lenler iizerinde 6nemle durur. Ozellikle devlet yetkililerini birtakim
tedbirler almaya davet eder.

1963'teki birinci baskisindan sonra eserin yeni baskilarimn ya-
pilmayist hayli ilgingtir.
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Piyasaya ¢ikan ilk kitabiyla ikinci kitab1 Tiirk Kiiltiirii ve
Milliyetcilik'' (Otiiken Nesriyat, istanbul 1975) arasindaki on iki yil-
lik zaman dilimi, Erol Gilingor igin, yazi yazmaktan uzak kalinan bir
devre olarak telakki edilmemelidir. Zira ¢ok iyi biliyoruz ki, Erol
Giling0r, tiniversiteye asistan oldugu siralarda bile muhtelif gazete ve
dergilerde yazilar yazan biridir. Iki telif eseri arasindaki stirenin diger
eserlerine nazaran biraz ac¢ik olmasi, basta akademik ¢alismalara ver-
digi agirhik ve ileride kaleme alacag eserlere malzeme depolamasiyla
alakalidir. Bu arada 1965'te Sosyal Psikoloj1, 1969'da Yirminci Asrin
Mainas1 adh terciime eserler negrettigini de hesaba katmak gerekir.

Hocas1 Prof. Dr. Miimtaz Turhan'a ithaf ettigi Tiirk Kiiltiiri ve
Milliyeteilik, onun eserleri arasinda en ¢ok bask: yapanidir. Esas itiba-
riyle alt1 béliimden meydana gelen eserde, adindan da anlasilacag gibi
milli kiiltir meseleleri ile Milliyeteilik konusu ele alinnmstir. Yazari-
nin ifadesiyle "Milliyetgilik hakkinda yeni bir teori veya bir siyasi
program getirmek" maksadi giitmeyen eser; "her memleketin kendine
mahsus sartlari i¢inde gelismis ve bir memlekette aldig: sekil ¢ok defa
bir baska yerdekiyle ihtilaf ve tezat halinde" goriilen milliyet¢iligin,
bir sosyal psikolog tarafindan "kiiltiir meselesi" olarak ele alinmasin-
dan ibaret muhtelif makalelerden olugmustur. Tiirkiye'nin kiiltlirii ve
sosyal yapisi lizerinde temellenmis bir Milliyetgilik anlayismim ifade
edildigi bu eseri, ozellikle Ziya Gokalp ve Miimtaz Turhan'i baglat-
tiklari sosyal ilimlere dayal Milliyetcilik goriisiini isleme geleneginin
devamu gibi gormek icap eder. Milliyetciligi herseyden 6nce bir halk-
cilik meselesi halinde ele alan ve milli hayati da bir "devam" fikri ¢er-
cevesinde goren Erol Giingor'i bu noktada, Yahya Kemal ve Tanpinar
ile birlestirmek de mimkiindiir. O'ma goére "sifirdan baslayarak bir
millf kiiltiiv yaratilamaz".

i

"' Degerlendirmemizde eserin 5. baskisini (Otiiken Nesriyat, ist.1986, 272 s.) kul-
landik. Turk Kiiltiirii ve Miliyetgilik' in bugtine kadar yapilan baskilari soyledir: 1.
Bask1, Otliken Negriyat, Istanbul 1975; II. Baski, Otitken Nesriyat, istanbul 1976;
I1I. Baski, Otilken Nesriyat, Istanbul 1978; IV. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul
1980; V. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1986; VI. Baski, Otiiken Nesriyat, istan-
bul 1987. VII. 1. Basks, Otiiken Nesriyat, {stanbul 1989; VIII. Baski, Otiiken Nesri-
yat, Istanbul 1990; IX. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1992; X. Baski, Otiiken
Nesriyat, {stanbul 1993; XI. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1995.
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Milli kiiltiir davasinin sadece bir akademik spekiilasyon konu-
su olmadigini, aym zamanda bir milll politika meselesi seklinde go-
rilmesi gerektigini belirtir ve milliyet¢iligin de, "ister istemez halk
iginde yasamakta olan temel kiiltiir unsurlarma dayanmak zorunda"
(s.11) olduguna isaret eder.

Milliyetgilik hareketlerinin devamli surette "halka doniig" te-
sebbiisleriyle paralel bir seyir takip ettigini vurgulayan Erol Giingor,
asrimizin baslarinda fikir hayatimizi etkileyen her ii¢ akima mensup
Tiirk miinevverinin milli kiiltiire bakis tarzlarmin iizerinde durur. O-
zellikle inkilap¢1 miinevverlerin halktaki kiiltiirii hor gérmenin yanin-
da, Osmanli'dan intikal eden kultiire de soguk baktigini, bunun teme-
linde de Bat1 karsisinda duyulan kompleksin yattigini ifade eder. Mil-
liyeteilerin ise "Tlrk milli kiiltiirlinii dig kuvvetler karsisinda bir varlik
olarak ortaya ¢ikarmak ve gelistirmek iddias1" ile mirasa sahip ¢ikip
bir "devamlilik" esasina dayanarak ige basladiklarini, bunun da "Tiirk
miinevverinin kendi milleti ile barigmasi i¢in oldugu kadar diinyada
eski sahsiyetli mevkiimizi kazanmamizin da bu sayede miimkiin ola-
cagmma" (s.15) inandiklarindan ileri geldigini ifade eder. Fakat bu
noktada dikkat edilmesi gereken husiis, milliyetgiligi, gegmisi dirilt-
mek veya maziyi yasamak gibi psikolojik tatmin hareketlerinden
ayirdedilerek tamamen rasyonel ve ilmi bir diislintistin geregi olarak
gérmektir.

O, milliyet¢iligin Batidan aktarilmis oldugu fikrine karsidir.
Milliyetgilik kavraminin toplumda eskiden beri miispet bir kiymet
tasidig1 ve toplum nazarinda birlik ve beraberlik duygularmi tedai et-
tirdigi igin sadece kendilerini milliyet¢i olarak tanimlayanlarca degil,
inkuapeilar tarafindan da biisbiitiin terkedilemedigine dikkati ¢eker;
ancak Baticilara gdre bu kavramin, Osmanli Imparatorlugu'ndan kur-
tulus anlamma geldigini vurgular. Milliyetcilik etrafindaki bu farkl
yaklasimlarin, aslinda geng nesillerdeki biiyiik huzursuzluk ve tatmin-
sizlikten kkaynaklanan bir arayig hareketinin cemiyete yansimasi olarak
gbrmek gerektigini ifade eden Erol Glingor'iin, 6zellikle "Milliyetgilik
ve Halkcilik" basgligi altinda dile getirdikleri, bir bakima eserin giri-
sinde ifadesini bulan hus{islarin detaylandirtlmasindan ibarettir.
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Inkilap¢i miinevverlerin Bati medeniyeti karsisindaki tutumlarmin,
ozellikle de bu medeniyetten miilhem pozitivist tavirlarinin, ister is-
temez geleneksel kiiltiire kars1 cephe almalarina yol agtigini, bunun da
onlar1, dayatmact bir kiiltiir degismesine toplumu maruz birakmak gibi
bir yanlisa siiriikledigini ifade eder. Oysa modern medeniyetin gelis-
mesinden 6nceki klasik yapiy: siirdiiren cemiyetlerde kiiltiir degisme-
lerinin ¢ok yavas bir seyir takip ettigini, dolayistyla mevcut biinyede
sarsinttya meydan vermedigini vurgulayarak cemiyetteki aydin-halk
dilalitesinin de bir bakima bu dayatmaci tutumdan kaynaklandigin
soyler. ’

"Tirkiye'deki degigmelerin basarisizlik sebeplerini arastiracak
olursak, baslica iki 4milin bu husfista esas rolii oynadigi goriiliir. bun-
lardan biri yeni ve yabancit medeniyetin dayandigi rasyonalist veya
pozitivist zihniyet; digeri de Tiirkiye'deki degismenin esas itibariyle
zorlayici -igeriden ve disaridan- bir karakter kazanmasidir" (s.37). Bu
yiizdendir ki "Tiirkiye'deki Batililagma hareketlerinin biiyiik bir kismu,
halk nazarinda, savagta bizi yenemeyen dilgmanlarin kendi miinev-
verlerimiz vastitasiyle bize galip gelmesi manésin tagir" (s.43).

"Geleneksel cemiyetin sarsilmasi ve aynt memleket i¢cinde iki
ayr kiiltiir grubunun tesekkiilii hi¢ siiphesiz modern Bat1 medeniyeti-
nin yayilmasiyla ilgili bir hadisedir" (s.30) diyen Erol Giingdr, "Sebep
ne olursa olsun", Bati medeniyetine girme ¢abalarinin basarisiz kaldi-
gmin inkar edilemeyecegini, modernlesme adina getirilen tekliflerin
ve yapilan uygulamalarin Tirkiye'min problemlerine hakiki cevab”
veremedigini belirtir.

En girift konulan bile gayet acik bir dille, herkesin anlayabile-
cegi bir sekilde ifadelendirme vasfina sahip bulunan Erol Giingér,
halk-aydin kutuplagsmasinin ¢oziimiinde demokrasinin anahtar rolii
oynayacag! kanaatindedir. Eserinin "Halk ve Politika" baglikli kismin-
da "Demokratik rejimin devam etmesi Tiirkiye'deki miinevver ziimre-
nin halka yaklagmas: i¢in en saglam ve en emin yol alacaktur” dedik-
ten sonra su act gergegi de ifade etme geregini duyar; "Bizim
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kanaatimiza gore zaten Tiirk miinevverinin politikada en bityiik kusu-
ru kendi milletini tanimamis olmasidir” (s.61).

Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik'in ikinci boliimti "Milli Kiiltiiriin
Diinti ve Bugiinii" bagligi tasir. Tiirk miinevverinin "sahsiyet degis-
mesi" olarak tanimladigr duruma diigiiglintin irdelendigi bu boliimde,
meseleyi "vekar" kelimesinden hareketle tahlil eden Giingér, "Sahsi-
yetin biitlinligl ¢oziilldligii zaman, yaganan hayat ile benimsenmis
olan kiymetler arasinda uyusmazlik var demektir" diyerek, sozii, biz
vekarimizi yitirdik demeye getirir. Halbuki "yeryiiziinde tarihin en
biyiik, en ylice devletini kurmug bir milletin kendisinden daha bagka
ornekler aramaya ihtiyaci yoktur” (s.75).

Gengliginde Gokalp'tan biyiik 6lgiide etkilendigini bildigimiz
Erol Giling6r'in, bazi hustislarda onu elestirmekten de geri durmadigi-
m belirtmek gerekir. Ozellikle, Gokalp'in Osmanli'ya bakarken halk
ve milnevver kiiltlirli diye bir ayirima gitmesini dogru bulmaz. "Erzin-
canli demirci ile Istanbul'daki Sultan ayni tarikatin mensubudurlar;
Van medresesindeki koylii ¢ocugu ile Istanbul'daki Seyhiilislam ayni
tip tahsilden gegerler ve kéylii cocugu bir giin Istanbul'a gelip Seyhii-
lislam olur. Istanbul'un tagradan fark: bu kiiltiir miiesselerinin en kali-
telilerine sahip olusudur" (s.84) diyerek yaptig1 itirazin ardindan: "Zi-
ya Gokalp gibi parlak bir miitefekkir ve sosyolog bu basit gercegi el-
bette bilirdi. Onun yanildigr husfis miinevver ve halk kiiltirleri arasin-
daki sekil ve iislup farklarini bugiinkii cemiyetimizde oldugu gibi bir
mahiyet farki halinde gérmesidir. Aym hataya kiiltiir ve medeniyet
degismesi hakkinda verdigi izahlarda da rastliyoruz" (s.85) tespitini

yapar.

- Turk Kaltiri ve Milliyeteilik'in yazari, yasadigimiz cemiyet i-
¢indeki problemlerin biiyiik bir kisminin -6zellikle de kiiltlir sahasin-
dakilerin-, Batililagma. hareketleriyle zuhlir ettigi diisiincesindedir.
Yapilan onca yanlis neticesinde hayli yipratilan, dumura ugratilan
kiiltiire ragmen "Tirkiye'nin yeniden bir hamle yapmak i¢in bazi sag-
lam dayanaklara sahip bulundugunu" (s.131), bu hareketin gergeklesti-
rilebilmesinde de, milliyetgi bir egitim politikasiyla yetistirilecek mii-
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nevverlere biiyiik vazifelerin diistiigiinii belirten Erol Glingér, s6z ko-
nusu munevveri sdyle cergeveler:

"Tiirk miinevveri yiizyil 6nceki Tiirkgeyi kullanmayacak, ama
bin yil onceki Tiirk¢e metinleri bile anlayacak; yeni harfleri kullana-
cak, ama iiniversite kapisi oniindeki kitabeyi goriince alik alik bakma-
yacak, demokrat olacak ama atalarinin siyasi ve idari dehasindan fay-
dalanmasini bilecek; bir Osmanli Tiirk'i gibi ayaklar1 yerde, basit dik,
gonlii genis, kalbi metin olacak, higbir zaman basitlige dilsmeyecek.
Ve nihayet milletinin bliyiikliigiinii anladigt zaman artik fuzull kurta-
ricilik ve akil hocaligi yapmaktan vazgececek" (s.131-132).

O'mun belki de bu ¢izdigi miinevver modeline uygun diismesi
bakimindan, eserinin "Bir Insan ve Bir Kiiltiir" bolimiinde rahmetli
Diindar Tager'i anlatmaya c¢alismast, tesadiifl bir tercih olmasa gerek...
"Tager'in Biiylik Tirkiyesi" ile baglayip tarif ettigi mill] kiiltiirden ke-
sitlerin verildigi dort ayr1 yazinin ardindan "Millet ve Din Hayati"
bahsine gegen Profesdr Giingdr, burada da Batililagma hareketlerinin
tabil bir neticesi olarak iilkemizde boy gdstermeye baslayan pozitivist
anlayisin din konusuna yaklagimi {izerinde durur.

Ozellikle Comte'un ve Durkheim'mn, artik Hiristiyanligin -veya
geleneksel herhangi bir dinin- beslemekten aciz kaldigi sosyal ahlak
icin tatminkar bir kaynak bulmak gayesinde olduklarina vurgu yapil-
diktan sonra bu pozitivist diislincenin bizdeki seriivenine kisaca temas
edilir. Ilmi, yeni bir din olarak gdren bu anlayigmn, tabiat-iistii her seyi
reddedip her ne kadar yeni bir "sistem" olarak ortaya atilmis olsa da,
kisa bir siire sonra kendisine bir "Tanr1" bulmak ya da icad etmek su-
retiyle "dinlestirildigi"ne isaret edilir.

Erol Gilingér'iin konuyu Batiya yonelmemizle birlikte adeta
kendisine yiiz ¢evirdigimiz dogu ile irtibatlandirarak; "Bize diigman
olan ve diisman kalacak olan bir medeniyetin ¢opciiliik hizmetini mi,
yoksa kendi medeniyetimizin 6nciilliiglinii mi yapacagiz? Tirk mii-
nevveri bu konuda derhal bir karar vermelidir. Iktisadi kalkinma ve
teknolojik gelisme ile Avrupalilasmay1 ayni sey sayanlar herhalde bi-
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rinci yolu tercih edeceklerdir, ama biz onlarn denedik ve hig¢ bir sey
kazanamadik." (s.272) climleleriyle bitirmesi de oldukg¢a dikkat c¢eki-
cidir.

Erol Giingér'tin "Hicret'in 15. Yiizyilhina Armagan" olarak ka-
leme aldig1 ve Islam konusunda yapilmis ciddi etiidlerden biri olan
Islam"'m Bugiinkii Meseleleri'? yaymnlanmasini miiteakip beklenenin
cok lizerinde bir 1lgi gérmiistiir.

Ozellikle yiizyilimizin ikinci yarisinda belirginlesen "Islami
Uyanig" hadisesinin ortaya ¢ikis sebepleri, goriiniisii ve karsilastigi
problemlerin dile getirildigi eser, "Yeni Bir Diinya" (s.15-66), "Zihnin
ve Hayatin Diizeni" (5.67-124), "Bocalamalar" (s.125-151), "Allah'in
Ipine Sarilmak (s.153-197), "Geg¢misin ve Gelecegin Kuruculart"
(199-249) gibi bagliklar konulmak suretiyle -ki bu basliklar ele alinan
konuyla ilgili ayet-i kerimeler ve bazi meshur sahsiyetlerin sozlerin-
den alinmig epigraflarla da biitlinlikk arz eder- bes boliime ayrilmastir.
Eserin sonunda, okuyuculara mukiyese imkdni vermesi maksadiyla
biri Kuzey Afrikali Islam miitefekkiri Osman Yahya'ya ait "Islam ve
Insan" (5.253-280), digeri Cemaat-i Islam hareketinin lideri Pakistanli
Mevdadi'ye ait "Islam'da Siyaset Anlayisi" (s.281-302) adl: iki makale
ile "Notlar ve Agiklamalar"in yer aldigt bir de "Ek" boliim (s.251-314)
konmustur.

Islam'n Bugiinkii Meseleleri'nin ikinci- baskisina yazilan 6n-
sozde, ilgiyle karsilanmasina ragmen eserin tenkit ve tahlilinin yapil-
madigindan yakinan Erol Gilingor, kitap etrafindaki bu umiimi sessiz-
lik perdesinin, memleketimizde tenkit geleneginin heniiz yerlesmeme-

"> Degerlendirmemizde eserin 4. baskisini (Otiiken Negriyat, Ist.1986, 272 s.) kul-
landik. Islam'in Bugiinkii Meseleleri' in bugiine kadar yapilan baskilart soyledir: I.
Baski, Otitken Negriyat, Istanbul 1981; II. Baski, Otitken Nesriyat, istanbul 1983;
III. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1984; 1V. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul
1986; V. Baski, Otitken Nesriyat, Istanbul 1987; V1. Baski, Otiiken Nesriyat, Istan-
bul 1989; VII. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1990; VIII. Bask:, Otiiken Nesriyat,
[stanbul 1991; IX. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1993.
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sine ve Islam't siyasi ve sosyal bir dava hélinde diisiinenlerin devekugu
tavrindan kurtulamayiglarina baglar13 .

Islam diinyasindaki "Uyanig"in karsilagtigi problemlerin, siyasi
ve iktisadi kokenli olmaktan ziyade daha ¢ok bir kiiltlir meselesi sek-
linde goriindiigiinii savunan Giingdr'iin seviyeli bir ilim adami iislubu
ile kaleme aldig1 eserde, genel olarak Islam diinyasi incelenmekle be-
raber esas agirligin Tiirkiye'ye verildigi goriiliir.

Islam diinyasinin, i¢inde yasadigimiz 20. yiizyilda, Bati mede-
niyetine karsi bir reaksiyon gostermeye basladigini fikrine katilan
Giingér, Islam'in Bugiinkii Meseleleri'nin birinci béliimiinde, "yeniden
‘uyanig hareketi"nin kokleri iizerinde dururken geri kalmigliktan kur-
tulma ve modernlesme tutkusuyla Bati medeniyetine bir can simidi
gibi sartlan Islam iilkelerinin aradiklar seyi bulamadiklarini, hatta bu
tesebbiisleri sonunda kendi gahsiyetlerini yitirme gibi bir handikapla
karsi karsiya geldiklerini belirtir. Nitekim bir model olarak alinan Bati
da, aslinda geldigi noktadan memniin degildir.

Islam diinyasinin bugiin uyanis"ndan séz etmenin, bir bakima
onun yakin zamanlara kadar derin bir uykuda bulundugunu kabul et-
mek (s.32) anlamina geldigini kaydeden Glingdr, bu husiisa yonelik
ileri siiriilen goriiglerin de kritigini yapmaya g¢alisir. Her seyden 6nce
Islam diinyasinin, modern Bat1 medeniyetinin karsisina bir alternatif
koyabilecek potansiyeli tasiyip tasimadigi sorusunun cevaplandiriima-
s1 gerektigine isaret eder. Ona gore "Islamin yasama giicii"nii bu
meyanda énemli bir hareket noktasi olarak ele almabilir. Zira bu ya-
sama giiciiniin en giizel 6rnegi Sovyet ve Cin hakimiyeti altindaki esir
Tiirkler'dir: "Islam'in yasama giiciiniin belki en dramatik 6rnegini Rus
ve Cin idaresi altinda kalmig miisliiman halklarda gériiyoruz. Rusya'da

" Bu arada Prof. Dr. Erol Giingdr, eser hakkinda yazilmis "tek ciddi tahlil" dedigi
Ahmet Tasgetiren'in degerlendirmesinin de hakkini teslim eder. Ahmet Tasgetiren'in
bu yazisi igin bkz.: "islam'in Bugiinkii Meseleleri", Tiirk Edebiyati, S.97, Kasim
1981, s. 37-39.
S6z konusu eserle ilgili olarak yapilan bir baska degerlendirme yazisi da
Fahri Unan'a aittir: "Tiirkiye'nin Yakin Tarihinin Tahlili ve Erol Giingor", Tiirk
Yurdu, S.104, Nisan 1996, 5.7-12. ‘
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Carlar ve Cin'de hanedanlar zamaninda Asya'nin miisliiman Tirk
halklar1 bagimsizliklarini kaybetmis bulunmakla birlikte, dinlerinde
serbesttiler. Gerek Rusya'da, gerekse Cin'de komiinistlerin hakim ol-
masindan sonra Islamiyetin zayiflatilmas: ve tamamen ortadan kaldi-
rilmast i¢in ¢ok siddetli ve sistemli baskilar yapildi. Din, resmen yasak
edildi. (...) Fakat buglin Sovyet idaresindeki miisliiman Tiirkler ara-
sinda Islamiyet yasamaktadir ve belki bu halklarin Ruslar'dan ayn
birer varlik teskil etmelerine yol agan en énemli 6zelliktir" (s.55).

Prof. Erol Giingtr, daha sonra teknoloji, iktisadi sistem, zihni-
yet ve hayat diizeni bakimlarindan diinyanin karsilagtigi meselelere
egilir ve bu meseleler karsisinda Bati toplumlarinmm mevcut durumu
ile Islamiyet'in ortaya koydugu mesajlar1 degerlendirir. Batida, bir
zamanlar kendisine tapilan mispet ilim, bugiin i¢in doruklara ulas-
mistir; ancak gelinen nokta, insanlarin mutlulugy igin kafi gelme-
mektedir. Ozellikle kilisenin takindig1 tavrin bunda etkili oldugunu
vurgulayan Gilingor, miispet ilimlerin uzantisi olarak kargimiza ¢ikan
yliksek teknoloji ve niikleer giiciin, ddeta kendi mucidini yok edecek
bir tehdit agsamasina geldigini belirterek insanlari bdyle bir noktada
kurtaracak, onlara yén verecek bir "degerler sistemi"nin de hicbir ide-
oloji tarafindan sunulamadigina; hatta bu konuda belli bir ¢éziim iddi-
as1 tagtyan sistemlerin bile insanlart maddi ve manevi degerler itiba-
riyle bir biitiin olarak kavrayici hiiviyetten uzak goriindiigiine temas
eder. Insan icin bu hayati bir kérdogiisii halinden cikaran, kendisini,
dis diinyay1 ve olaylart manalandiran bir anlayisa ihtiyag duyuldugunu
kaydederek, insanlar1 tatmin edici regetenin Islam oldugunu ifade e-
der. Islam'in tam bir denge felsefesi getirdigi sdyleyen Giingér, biitiin-
cli hakikat anlayisini yitiren bugiinkii medeniyet karsisinda Islam'im
bilgi, akil, iktisat ve ahlék gibi hus@islardaki yaklagimini ortaya koyar
ve bunlarin Batiyla mukayesesini yapar.

"[slamiyet bundan bindértyiiz yil énce ortaya ¢ikmis ve Hic-
ret'in ilk yedi yiizyili icinde hem siyasi organizasyon, hem fikir ve ilim
sahasinda g6z kamastirici hamleler yapmig, ondan sonra ise siyasi ha-
kimiyetini ve sanat-edebiyat sahasindaki orijinalitesini devam ettir-
mekle birlikte nihayet bu sahalarda da yavas yavas gerilemis ve
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ondokuzuncu yiizyilda Islam diinyas:. iistiinliigiinii tamamiyle kaybet-
mistir. Bagka bir ifade ile, Islam diinyasimin yarattigi medeniyet mag-
lup olmustur. O halde Islam" gelecek medeniyet ¢agmin en avantajh
sistemi olarak gormek yanlis olmaz mi1?" (s.89-90) sorusunun da ce-
vabini vermeye gayret sarfeden Giingér, Islam medeniyetinin bir za-
manlar gerileme ve sdnme vetiresine girmig olmasinin, gelecek mede-
niyet ¢aglart igin alternatif olmasina engel olmadigini, her ¢agin ona
yeni yorumlar getirecegini, Ozellikle de i¢inde bulundugumuz asrir
imkanlarmin Islam prensiplerine daha genig bir uygulama sahasi vere-
cek durumda oldugunu belirtir.

Eserin bir bakima bundan sonraki boliimleri, basta hukuk ol-
mak iizere Islam diinyasindaki birtakim problemler iizerine kuruludur.
Giiglii ve zayif yanlariyla, mevcut yapmin ortaya koydugu durum tar-
tigilir ve ¢ikis yollart aranir.

Islam diinyasinin bugiin en 6énemli meselelerinin basinda "mo-
dern hayata uygun bir hukuk sisteminin kurulmasi" (s.91) oldugunu
belirten Giingdr'iin, Islam hukukunun seyrini ortaya koyarken Ozel-
likle Batililar tarafindan bu hukukun belli bir tarih dilimi ig¢inde yeter-
siz kaldigi iddialarina kismen kendisinin de katildigini goriiriiz. Onun
bu degerlendirmesinin temelinde, "igtihad kapisi"nin kapandigt iddia-
stmin, siyasi, idari, teknolojik ve iktisadi degismelerin hizina paralel
olarak hukuki gelismeleri engelleyen bir tablo ortaya gikarmasi vardir,
denilebilir. Zira ona gére Islam hukukunun en miihim problemi de iste
bu noktadan baslamaktadir. Cilinkii bu anlayis, yani igtihad kapisinin
kapali oldugu fikr-i sabiti, ayn1 zamanda "Islam hukukunun dondugu",
dolayisiyla "geri kaldig1" diistincesini de beraberinde getirmektedir.

~ Tarihin dayattig1 gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan durumdan
hareketle, Islam hukukunun sosyal hayatta karsilasilan problemlere
cevap lUretemeyecegi fikrini dogru bulmayan Erol Giingdr, bu nokta-
da, hukukun "yeni ihtiyaglara cevap verecek bir gelisme gosteremedi-
gi caglar(in), Islam cemiyetinin bir biitiin olarak Bati'daki gelismelere
ayak uydurmakta biytik gii¢liik gektigi ¢aglar"a (s. 101) denk distigi
tespitini yapar ve hukuk? arayiglari bu ¢ergevede izah etmeye caligir.
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Islam iilkelerindeki hukuk reformlarmmn, sirf Islam hukukunun
yetersizligi diisiincesinden kaynaklanmadigini, sosyal degismenin bir
manivelas: olarak kullanildigini, Batililarin da bunda yer yer zorlayici
bir pozisyon sergilediklerini belirtir. Nitekim "Osmanli imparatorlu-
gundaki ve onun yikilisgndan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki hukuk
reformlari, yaygin bir Batililasma hareketenin bir pargasi olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir ve bu hareketlerde Batinin giddetli baskisi rol oy-
namigtir. Osmanlilar'da Tanzimat'tan itibaren Bati tesirinin sadece
kiiltiirel, siyasi ve iktisadi miinasebetle dolayli bir sekilde degil, dog-
rudan dogruya diplomatik kanallarla geldigini hepimiz biliyoruz" (s.
92) sozleri de bunu agikea ortaya koymaktadr.

Hukuk ¢er¢evesinde yapilan bu izahlar, eserin "Bocalamalar"
ve "Allah'n Ipine Sarilmak" béliimlerinde, ideoloji, iktisat ve hilafet
tartigmalariyla devam eder. Islam, Milliyetgilik, sosyalizm, itthad-1
Islam ve hilafet konularmin yer verildigi bu béliimlerde ayrica Sultan
II. Abdiilhamid' Islam biitiinlesmesine gotiiren sartlarm, Ingilizler'in
Islam birligini yok etmek igin giristigi ¢abalarin alt1 ¢izilir ve XIX.
yiizyilda boy salan Milliyetgilik hareketlerinin Islam iilkelerindeki
yansimasi iizerinde durulur. Islam iilkeleri arasinda yeni bir igbirligi
doneminin baglatilmasi meselesine de temas eden Glingér, bu yolda en
onemli engelin, miisliiman iilkelerden hicbirinin obiirleri ile bir daya-
nigma icine girecek giigte olmayisint gosterir. Bu boliimlerin sonuna
eklenen kisimda ise, esir Tirkler meselesiyle ilgili olarak sarfettigi
"diinyada kabile topluluklarinin bile siyasi istiklal kazandifi bir za-
manda millet ¢apindaki Islam topluluklarmin esaret hayati yasamaya
devam etmesi, insan haklar1 adina utang vericidir" (s. 194-195) sozle-
riyle, biraz da miisliimanlarin utanglarmi dile getirir gibidir.

Islam'in Bugiinkii Meseleleri'nin son béliimiinde, yani "Gegmi-
‘sin ve Gelecegin Kuruculari"nda Islam iilkelerindeki aydimnlarin du-
rumunu ile fikir hareketleri degerlendirilir. Islam tilkelerinde aydinlar
yetigtiren egitim miiesseselerinin farkliligina dikkati ¢eken Giingor,
bir yanda Batililagsma siireci i¢inde ortaya ¢ikan ve Bati medeniyetini
aktarabilecek bir kadro yetistirmek maksadiyla kurulmus miiessesele-
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rin, diger yanda ise cemaat hizmetleri gorecek kimseleri yetistirmek
tizere agilmus miiesseselerin bulundugunu; aydin ziimrenin de zihniyet
itibariyle bu diialite yiiziinden bolinmiisliige itildigini belirtir -zaten
"Ek" boliimiinde Osman Yahya ve Mevdudi'ye ait iki makalenin kon-
mast da bir bakima aydinlar arasindaki bu zihniyet farkliliginin anla-
stlmasi maksadini giitmektedir-. Bu iki farkli aydin tipinin Bati diinya-
sindakine nispetle degisik bir seyir takip ettigini vurgulayan Giingor-
lin, bu ¢er¢evede modernist, reformcu, selefiyeci ve muhafazakar gibi
adlarla anilan yapilarin tesekkiiliine atifta bulunmayi da ihmal etmedi-
g1 gortiliir.

Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetcilik'* ise Erol
Gilingortin 1973 ile 1982 yillan arasinda gesitli dergilerde yayinlanmis
on alt1 makalesinin bir araya getirilmesiyle meydana gelmis bir eser-
dir. Bu durum, ister istemez bir biitiin hélinde yazilmadig1 i¢in esere
ilk bakista birbirinden kopuk konulardan miitesekkilmis gibi bir gorii-
niim vermektedir. Ancak eser, tarih ve kiiltlir meselelerine yonelik
yazilari ihtiva etmesi bakimindan kendi i¢inde bir biitiinliik arz eder.

Genel hatlanyla "Tarih Uzerine" (s.13-53 ), "Diisiince ve Kiil-
tir" (5.54-98), "Yabanc: Kiiltiir - Millf Kiiltir" (s.99-181) bagliklarla
birbirinden ayrilmis ti¢ béliimden meydana gelen eserin ikinci baski-
sinda (Otiiken Nesriyat, Istanbul 1984, 181 s.) Nur Vergin'in bir énso-
zUi bulunmaktadir. '

Dort ayrt makaleden olugan birinci bolimde once tarih konusu
ele alinir. Tarihin objektif bir nazarla aragtirilmasinin liizumuna temas
eden Glingdr'tin boyle bir husiis iizerinde durmasi, bir bakima, Kiiltiir
Degismeleri ve Milliyetgilik adli eserinde de zikrettigi Karl
Mannheim'in -ki, vefatindan énce bu sahsin Ideology and Utopia adli

" Degerlendirmemizde eserin 3. baskisim (Otitken Negriyat, 1st.1986, 181 s.) kul-
landik. Ditnden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetgilik'in bugiine kadar yapilan bas-
kilar soyledir: I. Baski, Mayas Yaynlari, Ankara 1982; II. Baski, Mayas yayinlari,
Ankara 1984; 111. Baski, Otitken Nesriyat, Istanbul 1986; VI. Baski, Otitken Nesti-
yat, istanbul 1987; V. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1990; V1. Baski, Otiiken
Nesriyat, Istanbul 1993.
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eserinin terctimesi iizerinde ¢alistigini yazimizin basinda belirtmistik-
"Insan, cemiyetin tarihi ve sosyal yapist hakkinda en vazih gériise, ya
o cemiyet i¢inde yiikselirken ya da diiserken varir" climlesinde ifade-
sini bulan husfisla alakalidir. Kiiltiir diinyamizda iki asirdir
yasayageldiklerimiz hesaba katilirsa, Tiirkiye'de tarih meselesinin ta-
s1dig1 keyfiyet daha iyi anlasilir. Iste bu keyfiyet sebebiyledir ki, Erol
Giingér'iin "Tanzimat Uzerine Birkag Not" basliiyla yaptigi genis
degerlendirmede Mannheim'in ciimlesinde dile getirilen husiis kendini
bariz bir sekilde hissettirir. S6z konusu yazisinda, miispet ya da menfl
bir tavir almak yerine, objektif bir bakis a¢isiyla meseleye egilen ve
Batililasma hareketlerinin resmilesmesi manasina gelen Tanzimat
hakkinda o zamana kadar serdedilmis goriislerin kritigini yapan Giin-
gbr, "Eline her kalem alan kisi 'yiizelli yildir i¢ine diistiiglimiiz
buhran'dan bahsederken, ikide birde "Tanzimattan beri' diye sozlerine
baglarken, aslinda Tanzimat¢ilar1 tenkit etmekten ziydde bizim mo-
dernlesme hareketlerimiz hakkindaki um{imi sikayetlerini dile getir-
mektedir. Bunlara bir noktayr hatirlatmakta fayda gorityoruz.
Tanzimetgilar da memleketin 'yiizelli yildir' bozuldugunu séyliiyorlar,
Tanzimat Fermaninda yiizelli yildanberi devlet idaresinin tiirlii musi-
betlere giriftar oldugundan bahsediyorlardi” (s.25) diyerek bir gergegi
hatirlatir .ve sozlerinin devaminda da; "Tanzimat dedigimiz zaman,
burada Tiirk devlet adamlarinin memleketi modernlestirme yolunda
giristikleri tesebbiislerle bu arada yabanci devletlerin bazan cebri,
bazan davetli miidahelelerini birbirinden ayirdetmek lazimdir. Bu
miidahelelere pekédla Tanzimatsiz zamanlarda da rastlanmig olup ayri-
ca miitalaa edilmelidir" (s.27-28) tespitini yapar. Konunun saglikli bir
temele oturtulmasi igin "aydinlarimizin ve eli kalem tutanlarimizin
ezbere konusmaktan vazgegmeleri, yasasin veya kahrolsun sloganlari-
n1 birakmalart" gerektigini bir "on gart" olarak ortaya koyar.

"Ufkumuzda Bir Aydinlik" basligimi tasiyan yazisinda ise Tiir-
kiye'de Weberci goriigleriyle bilinen -bu bilgi sahipligi de konuyla
ilgilenen kisilerle smrhdir- bir ilim adammmizi, Profesér Sabri
Ulgener'i hatirlatma geregini hisseden Giingdr, onu su ciimlelerle ta-
nitir: "...memleketimizde iki elin parmaklart kadar az sayidaki ilim
adamlarindan biridir. Fakat onun kiymeti sadece yoklar diinyasinda
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var olmaktan ibaret zannedilmemelidir; Ulgener, Tiirkiye'de cok heves
edilip de bir tiirli yakinina bile varilamayan 'Bati1 1lmi' i¢inde rahat-
likla yer alabilecek bir isimdir. Sloganlarin toz-dumana bogdugu Tiir-
kiye'de onun ddeta unutulmug olmast da kirymetinin bir bagka delili
diye gosterilebilir" (s.30). Garip bir tecellidir belki ama; Ulgener Hoca
ile Max Weber'in talihleri de bu taninma, bilinme noktasinda birtakim
benzerlikler tasir.

Tirkiye'de sosyal bilimlerin seriiveni lizerinde de baz1 tespitler
yapan Giingor, sosyal antropoloji, sosyal psikoloji, 6zellikle de sos-
yoloji gibi geng ilim disiplinlerinin, bize Mesrutiyet devrinde Batidan
gectigine dikkati cekerek bu geng ilim disiplinlerinin lilkemizde akis
bulan Durkheim Ekoli ile bagint Prens Sebahattin'in ¢ektigi Le Play
ekoliiniin lizerinde durur ve bunlarin Cumhuriyet devrindeki tezahiir-
lerini de degerlendirir. "Elli yildir Tiirk sosyolojisi, bazi ferdi .
kaabiliyetlerin ve ferdl ¢aligmalarin diginda, 6nemli bir ilerleme yap-
mis veya ilerlemek icin kuvvetli bir zemin yaratmig degildir" (5.50)
hikkmiinti veren Glingor, bu durumun "Tiirkiye'nin siyasi ve sosyal
yapist ile, gecirdigi kiiltiir degismeleriyle (ve) iginde bulundugu diinya
sartlartyla" (s.52) yakindan ilgili oldugunu ifade eder.

Eserinin ikinci bdliimiinde diisiince ve kiiltiir diinyamiz Ozel-
likle dil ve egitim meseleleri agisindan ele alinir. Dil meselesini tefsir
ederken daha ¢ok "dilde tasfiyecilik" hareketinin kiiltiir diinyamizda
actigl yaralardan bahseden Giingor'iin onun bu tefsiri; dil ve kiiltiir, dil
ve diisiince arasindaki miinasebetlere dair birtakim teknik bilgi verme
ve tartigmalara zemin tegkil edebilecek iddialardan miimkiin mertebe
uzak durdugunu belirtmek gerekir. Dilin tasfiyesini kastederek
serdettigi su climleler, konunun ehemmiyetini Vurgulama31 ag:1smdan
son derece manidardir;

"Bu dile bakilirsa, Tirk milletinin mazisi Cumhuriyet'e kadar
bile dayanmaz. Tiirk milleti her on yilda bir hafizasim1 kaybeden bir
hasta durumuna diisliriilmiistiir. Bu dil hareketinin altinda Milliyetgilik
duygusunun bulundugu séyleniyorsa, ki genglerimizin ¢ogu maalesef
boyle zannetmekte ve bu duygulara kapilmaktadir, bu herhalde Tiirk
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milliyet¢iligi olamaz. Ciinkii millet olmanin en bariz vasfi insanlari
zaman ve mekan i¢inde birlestiren ortak noktalarin bulunmasidir.

Dili tasfiye edenler, heniiz rejimi de sumsiki ellerinde tuttuklari bir
zamanda uydurmacilik yerine mesela mevcut Bati dillerinden birini
resmi dil olarak kabul etseler, biitiin yeni nesilleri o dille yetistirmeye
caligsalardi, belki bu kadar vahim bir kiiltlir buhram: i¢inde olmazdik"
(s.63).

Egitim konusunda, 6zellikle "insan" faktorii {izerinde duran E-
rol Glingdr, bu ¢ercevede Tiirkiye'deki 6gretmen meselesi ve din egi-
timi konularina yonelik goriiglerini de dile getirme imkani bulur. Sos-
yal degismenin az oldugu donemlerde, 6gretmenlerin esas gorevinin,
gelenegi miimkiin oldugu kadar noksansiz bir sekilde muhafaza etmek
ve onu yeni nesillere aktarmak olduguna inanan Prof. Giingor, din
egitimi meselesinin ise ideolojik plandaki tartigmalarin diginda ele
alinip iilke gergekleri agisindan degerlendirilmesi gerektigini savunur.

Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetcilik adli eserinin ii-
¢lincii ve son bolimiini "Yabanct Kiiltiir - Milli Kiiltiir" lizerine ya-
zilmis yazilar olusturur. Burada "Cumbhuriyet Devrinde Tiirkiye'nin
Kiiltiir Politikasi"n1 genis bir sekilde tahlil eden yazar, bu politikanin
Atatiirk dénemi (1923-1938), Atatiirk'ten sonra (1938-1946) ve Cok
partili hayata geg¢is olmak iizere lige ayrilabilecegi; ilk dénemde, dev-
let eliyle siirdiiriiliin resmi Batililasma anlayiginin yaninda, halkg¢iligin
ve asra damgasin1 vuran milliyet¢iligin s6z konusu bu kiiltiir politika-
sinda belirleyici oldugu, tarih ve dil meselelerine yonelik ¢alismalarin
da iste bu perspektifle hareket edelidigi i¢in ele alindigr kaydedilir.
1938 ile 1946 yillarini igine alan ikinci dénemde, ilkine nazaran Mil-
liyeteilik tarafinin kismen torpiilenerek Baticilifin 6n plana g¢ikartildi-
g1 bir yapidan bahsedilebilecegi vurgulanir. Ugiincii devrenin kiiltiir
politikasinin ise, bilyiik 6l¢lide ikinci devrede yapilanlara duyulan bir
tepki sonucu sekillenmis bir hus@isiyet tagidigi belirtilir ve 6zellikle bu
doénemde 1965 sonrasindaki uygulamalarin tutarh olduguna ve bir de-
vamhilik arz ettigine dikkat ¢ekilir. 1968'den itibaren yayinlanmaya
baslayan "Bin Temel Eser" serisinin Ikinci Bes Y1llik Kalkinma Plani
icine alinmasinin, hi¢ kugkusuz ikinci devrede yapilan Bat1 Klasikleri-
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ni terciime faaliyetlerine karsi duyulan bir tepki oldugu; hatta yayimla-
nan eserlerin bas tarafina "Milli Sef" Ismet Inénii devrindeki klasikle-
rin sekline uyularak, devrin Bagbakani ve Milli Egitim Bakani tarafin-
dan birer takdim yazisinin konulmasinin bile bu tepkiden kaynaklan-
d1g1 soylenebilir.

Hadiseleri objektif olarak degerlendiren Erol Giingor'in "Ya-
banci Kiiltiirler Karsisinda Milll Kiiltiir" baslikli yazist iizerinde du-
rulmasi gereken tespitleri ihtiva etmektedir. Ona gére milli kiiltiir ve
yabanci kiiltiir diye birbirinden tamamen ayri, bagimsiz mevcidiyet-
lerden bahsedilemez. Zira hi¢bir kiiltiir, bagkalariyla temastan ve onla-
rin etkisinde degismekten miistagni degildir. Bu itibarla "kiiltliriin de-
vamli degistigini kabul ediyorsak, o zaman, biitiin zaman ve mekanlar
i¢in gegerli bir 'milli kiiltiir semas1' ¢izmenin dogru olmadigini da ka-
bul etmeliyiz" (s.165) diyen Erol Gilingdr, Tiirk milli kiiltiiriiniin de-
vamli miinasebette bulundugu kiiltiirlerden ne gibi tesirler aldigini,
onlara neler verdigini, aldiklarmin kendi biinyesinde ne gibi degisme-
lere yol agtigini diigiinmenin, kiiltiiriimiiz agisindan daha isabetli neti-
celere ulasiimasi bakimindan dnemli oldugu goriisiinii savunur. Bu
arada yapilmasi gereken bir sey daha vardir ki, o da Batilililasma ha-
reketi karsisindaki tutumun netlegtirilmesidir. "...Aydinlarimizin Bati-
c1 olanlari kadar muhafazakar goriinenlerinde de ortaklasa kabul edi-
len nokta, eski medeniyetimizin yetersizligi, yenisinin ise bir tiirli
alinamayisidir. Halbuki bizim burada anlatmaya ¢alistigimiz diistince-
de, bizzat bu Bati medeniyeti denen geyin bir sorguya ¢ekilmesi ve
eski medeniyetimizle ilgili harcidlem goriisleri bir tarafa birakip onu

yeniden degerlendirme geregi iizerinde 1srarla durmak" gerekmekte-
dir.

Tirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik kitabinin 6zellikle okuyan geng-
lik kesiminde olduk¢a genis bir ilgi uyandirmasi, kitapta ele alinan
meselelere yonelik yeni yazilarin kaleme alinmasina yol agmus, bu da
Kiiltiir Degismeleri ve Milliyetg:ilile'in hazirlanmasina zemin ha-

' Degerlendirmemizde eserin 4. baskisini (Otiiken Nesriyat, [st.1988, 192 s.) kul-
landik. Kiitir Degismeleri ve Milliyetgilik'in bugiine kadar yapilan baskilar soyle-
dir: 1. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1982; II. Baski, Otiiken Nesriyat, istanbul
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zirlamistir denilse, hi¢ de hatali olmaz. Erol Giingdr'in mesleki bilgi-
lerini ve metodunu Tiirkiye'nin meselelerine uydurarak Tirk aydinla-
rinin dikkatine sunmak gayretinin {irlinii olan bu yazilar, 70'li yillarin
kesmekesinde belki aydinlar nezdinde 1ayik oldugu ilgiyi gérememis-
tir ama; genglikteki diiglince seviyesinin gelistigini miisahade eden,
tartigmalart daima yiiksek fikir planina ¢ikarmak i¢in ugrasan yazarin,
bunu bir miijde gibi karsilayip ¢aligmalarin1 hizlandirmasma sebep
teskil etmistir. Kendi ifadesiyle Kiiltiir Degismeleri ve Milliyeteilik,
"iste boyle bir gayretin sonunda ortaya ¢ikmugtir" (s.6). Eserin sonun-
da, okuyuculara farkli bir perspektif kazandirmak ve onlari konuyla
alakali degisik kaynaklara yoneltmek maksadiyla bazt agiklamalar ve
kaynaklar da konmustur.

Erol Giingér, Tiirkiye'deki hizli ve genis ¢capli degismenin tabii
bir neticesi olarak, cemiyetin alacag sekil hakkinda ileri siiriilen go-
riislerin etrafinda tegekkiil etmeye baglayan birtakim ideolojik grupla-
rin, bu degismeyi kendi istekleri gercevesinde belli kanallara aktarma-
ya ugrastiklart bir dénemde, meselenin kiiltiir temellerine inerek onu
¢ozlimlemeye, tahlil etmeye gayret sarfeder. Mevcut degisme siirecin-
de herkesin "neyi alalim, neyi almayalim?" sorusuna muhatap kaldigi-
n1 belirterek, eserinde, iste bu "alinacak ve atilacak seylerin bir en-
vanterini yapmaktan ziyade, Tilirkiye'de milli biinyemizi kuvvetlendi-
rici tedbirler iizerinde ¢aligmanin dogru olacagt” teziyle hareket ettigi-
ni sdyler. Madem ki cemiyette sdyle veya boyle bir degisme siireci
yasanmaktadir, o halde, herseyden 6nce "hangi tip degismeye ne 6l¢ti-
de miidahele edebiliriz?" sorusuna objektif bir cevap verilemesiyle ise
baglammin gerektigini vurgular. Bu itibarla Kiiltiir Degismeleri ve
Milliyetgilik i¢in, bastan sona milll bilnyemizi kuvvetlendirecek ted-
birlerin tartisildigi, milli kiiltiiriin belli bagli meselelerinin ele alindiga,
bu yoniiyle de Tiirk Kiiltiiri ve Milliyetgilik'in bir nevi tamamlayicisi
durumunda bir eserdir, tespitini yapmanuzda bir beis yoktur.

1984; 1. Baskt, Otitken Negriyat, Istanbul 1986; IV. Baski, Otitken Nesriyat, Istan-
bul 1988; V. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1989; VI. Baski, Otitken Nesriyat,
Istanbul 1990; VII. Bask, Otitken Nesriyat, Istanbul 1992; VIII. Baski, Otitken Nes-
riyat, Istanbul 1994; IX. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1995.
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"Teknoloji ve Kiiltlir Degigmesi", "Bir Zihin Yapismin Tahli-
li", "Milli Tarih Meselesi”, "Orf ve Adet Kavgast", "Milli Karakter"
gibi temel meselelerin ayrintili olarak ele alindigt eserde, konuyla ya-
kindan ilgili olmasi bakimindan basta, Tiirk miinevverlerinin "kiiltiir
ve medeniyet" kavramlari kargisindaki tutum ve davraniglari lizerinde
durulur. "Ilmi bilginin pratikteki uygulamasi demek olan teknoloji"
(s.36)'nin, cemiyet hayatindaki tesirlerini, kiiltlir degismesi i¢inde de-
gerlendirilmesi gerektigine isaret eden Glingdr, teknolojinin meydana
getirdigi degismenin bir bagka boyutuna da atifta bulunarak, bu de-
gisme karsisinda takinilacak tavri soyle dile getiriyor: "Bugilin kal-
kinmakta olan tilkelere teknoloji transferinin nasil yapilacag tartigilir-
ken, bunun yanisira onlar1 ileri teknoloji sahibi {ilkelerin diistiigii ma-
nevi buhrandan uzak tutmanin yollart da aragtirtlmaktadir. Bu konuda
saglam bir strateji takip edebilmek i¢in herseyden once teknolojik de-
gismenin genellikle kiiltiir degismesi igindeki yerinin 1yi bilinmesi
_gerekiyor” (s.18-19).

Asrimizin bagindaki gartlara nispetle bugiin daha ¢ok tecriibeye
ve bu tecriibelerden ¢ikarilan genis bir bilgi birikimine sahip bulundu-
gumuzu, dolayisiyla teknolojik degisme kargisinda daha saglikli diisii-
nebilme vasatinin olustugunu kaydeden Prof. Giing6r, bunun da yeri-
mizi belirlemek i¢in bize imkan tamdigi kanaatindedir. Teknolojik
degismenin kendi basina bir tavir ve davramis degismesi demek oldu-
gu tespiti yapip Batililagma tezinin higbir zaman salt Bati teknolojisini
degil, onun "ilim ve teknigi"nin alinmasi seklinde ortaya atildigini
hatirlatarak, bu fikirde olanlarin farkinda olmadan bir tenakuzu sergi-
lediklerini vurgular. Zira Batidaki teknolojik gelismenin, ilimde iler-
lemeye, bunun da bir zihniyet degismesi gibi bir kiiltiir temeline da-
yandigint ifade eder. Bizde boyle bir seyrin vukuundan sdz etmek
miimkiin degildir.

O, Teknolojik gelismenin aslinda kiiltliriin gelismesi i¢in bii-
yik imkénlar veren bir vasita oldugu halde bir "deger" gibi algilanma-
sina karsidir. "Insanlari dldiiren bombalar degildir; o bombalar1 yapan
insanlardir. Eger teknoloji hem faydali hem de zararli yollarda kulla-
nilabiliyorsa, kendisi ne tak basina zararlidir, ne de faydali. Kisacasi
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degerleri yaratan teknoloji degil, insandir" (s.36) diyerek, bugiin bii-
yik bir ¢oguntugun modern teknolojiyi bir gesit "vazgecilmez koti"
halinde gérmesinin de bir kiiltlirel tavrin yansimast oldugunu ifade
eder.

Batililagma tegebbiislerinin cemiyeti nasil bir yere getirdigi
noktasinda, "Avrupa'dan neyi alacagimiz tartigmasindan ziyade, neleri
aldigimizin, neleri alamadigimizin bir bilangosuhu yapmak" (s.40)
suretiyle daha miisahhas sonuglar elde edilebileceginin altini ¢izen
Glingdr, inkiliplar devrindeki tabloyu gozler éniine serdikten sonra
bugiine geligin hikayesini anlatirken meselenin kiiltiirel yoniinii hep 6n
planda tutar. Ona gore asil yapilmasi gereken, Tiirkiye'de saglam bir
milll kiiltiir kurmanin yollarini aragtirmaktir. Bunun i¢in de en basta
geemige, tarihe yonelmek gerekir. Kitabinin "Milli Tarih Meselesi"
boliimii, bu husiislarin enine boyuna tartisildigt bir zemindir.

"Gegmise hasretle bakmak ve sik sik gecmis tizerinde durmak,
bizde hem bugiinden duydugumuz sikintiyi, hem de gelecekten duy-
dugumuz endiseyi belirtir" (s.60) diyerek mithim bir gercegi ifade e-
den Giingor, "Gegmige hasretle bakmanin asil sebebi, insanlarin kagip
sigacak bir yer aramak degil, fakat daha iyi bir diinya kurmak iste-
meleridir. Kiiltiir ve medeniyetin insan saadetini bozdugunu séyleyen
Rousseau ve Freud dahil hi¢ kimse ge¢misin sefalet ve adaletsizlikle-
rini veya insan viicudundan tahammiilii gii¢ ¢abalar isteyen bir ilkel
hayata doniisii 6zlememislerdir” (s.61) der.

Aydinlardaki zihniyet degismesinin, bir bakima tarihe bakis a-
¢ilart ile yakindan alakali olduguna temas eden Giing6r, Batici aydin-
larin tarihi eskilik iddialarini gliglendirmek ve ne kadar kokli olundu-
gunu gostermek i¢in Hititler'e kadar dayanma gayretkesligine ragmen
yambaslarinda duran Osmanli tarihini gérmezlikten gelislerinin iste bu
"tarihe bakis"tan kaynaklandigum belirterek su tespiti yapar: "Belki de
bugiin genglerimizin bir kisminda Tiirk tarihine karsi goriilen ilgisizli-
gin veya karsi ¢ikigin baglica sebeplerinden biri, vaktiyle tarih adina
anlatilan geylerin feci yanliglardan ibaret oldugunun anlasilmasidir.
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Saglam bir tarih suliru verebilmek, objektif tarih olaylariyla
stibjektif tarih anlayiginin miimkiin oldugu kadar birbirine yaklagtir-
maya ¢aligsmakla basarilabilecek bir istir" (s.86).

Kiltiir Degismesi ve Milliyetgilik'in, en ilgi ¢ekici boliimlerin-
den biri de hi¢ kuskusuz orf ve adetler ile millf karakter konularinin
ele alindig1 boliimlerdir. Degisen cemiyetlerde diin ile bugiin arasin-
daki en 6nemli farklardan birinin de bu degerlerde meydana gelen de-
. gismelerde goriildiigline isaret eden Giingdr, modernlesmenin degis-
meyi hizlandirdig igin, gegmisten intikal eden seylere kars: takinilan
menfl tavri sosyolojik ag¢idan ortaya koymaya g¢alisirken 6rf ve adet
gibi normlarnn Tirkiye'de iki bakimdan sosyal probleme yol agtifina
dikkati ¢eker: "Birincisi, Tiirkiye birbiri ardindan reformlar ve inki-
laplar gegirmis (sadece Cumhuriyet'te degil, ondan 6nce de), boylece
reforma kanunlariyla orfler arasinda birtakim ¢atigmalar ortaya ¢ik-
mustir. Tkinci ve belki daha 6nemli nokta ise, Tiirkiye'nin ¢ok hizli bir
sosyal ve kiiltiirel degisme icinde bulunmasi, bdylece birtakim &rf ve
adetlerin kaybolmasmnin yanisira, biitiin geleneksel degerlerle birlikte
orf ve adetlere karsi da menfi bir tavrin aydinlar arasinda kuvvet ka-
zanmasidir" (s.89). Bu tespit, iginde yagadigimiz ortamin karikatiirize
edilmesinde son derece miithim bir gergegi dile getirmektedir.

Bu normlara yapilan itirazlarin; onlarin eskiligi, ¢ok defa akla
uygun olmayislart ve sosyal baski ile kabul edilmeleri gibi sebeplere
dayandifint belirten Gilingor, soz konusu itirazlar tet tek degerlendirir
ve bunlarin modern hayatin ortaya ¢ikardigi degismelerle ilgisine dik-
kati ceker.

Kiiltiir Degismesi ve Milliyet¢ilik'te lizerinde durulan Snemli
husfislardan birini de "Milli Karakter" konusu teskil eder. Milli ka-
rakterin "uk pesin hilkkmii" ¢ercevesinde "az-cok devamli davranig
temaylilleri" seklinde tarif edilebileceginden hareketle tipolojik bir
hadise olarak ele alinmasi gerektigini ifade eden Prof. Giingér, bu
boliimde, "Tiirk milli karakteri neden ibarettir?" sorusuna cevap arar.
An‘anevi kiiltiir eserleri fizerinde yapilacak tarihi arastirmalarin, sim-
diki sosyal ¢alkanti devrine gelinceye kadar tesekkiil etmis ve yerles-
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mis bulunan Tiirk karakterinin tespitinde énemli bir rol oynayacagini
belirtir. Tiirkler'in kavmi husQsiyetlerinin yaninda, Islam medeniyeti-
nin tesiri ile iliskide bulunduklart dogulu ya da Batili milletlerden ta-
rih boyunca edindikleri bilgi ve tecriibelerin, bu karakterde ¢nemli bir
yeri isgal etti§ini vurguladiktan sonra bunlarin hallkta hald canliligint
korudugunu, Batililasma tesebbiislerine gosterilen mukavemetin te-
melinde de bu durumun rol oynadigim diigtiniir.

Onun su tespiti, kiiltlir degismelerinin genel seyrini tahlil etme
noktasinda ufuk agicidir: "Kiiltiir degismeleri lizerinde yapilan aras-
- tirmalar géstermistir ki, bir kiiltiirtin mensuplari, kendilerini, karsida-
kilerden daha asag1 gordiikleri nispette yabanci kiiltiiriin daha ziyade
prestij yaratan dis goriiniislerine 6nem vermekte, karsidakilere hikim
bir tavirla baktiklart zaman da daha gok gergek ihtiyaglarini giderecek
unsurlart almaktadi™ (s.141).

Erol Giingdr'iin Islam Tasavvufunun Meseleleri'® adli eseri ise,
Islamin Bugiinkii Meseleleri'nin bir bakima tamamlayicisi gibidir. Zira
Islamin Bugiinkii Meseleleri'nde Islamiyet'in i¢inde yasadigimiz ¢agda
karsilastigt problemler ele alinmis; ancak tasavvuf gibi énemli bir ko-
nunun iizerinde durulmamig olmast, baska bir ifadeyle meselenin zahi-
rinin degerlendirilip bitin tarafinin bahis konusu edilmeyisi, Islam
Tasavvufunun Meseleleri'nin viicut bulmasina sebep teskil etmistir.

Tasavvufla ilgili genel bir bilgi kitabi olmamakla birlikte, onun
karsilastigi problemlere cevaplarmn arandigi, bunlarin tartisildigi bir
eser niteligindeki Islam Tasavvufunun Meseleleri, genel hatlariyla
dokuz ana boliimiin disinda, eserin sonuna konulan "Notlar ve Agik-
lamalar" ile "Ekler"den olusur.

'® Degerlendirmemizde eserin 2. baskisim (Otitken Nesriyat, ist.1987, 268 s.) kul-
landik. Islam Tasavvufunun Meseleleri'in bugiine kadar yapilan baskilart séyledir: 1.
Baski, Otiiken Negriyat, Istanbul 1982; II. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1987;
[I. Baski, Otitken Nesriyat, Istanbul 1989; IV. Baski, Otiiken Nesriyat, istanbul
1991.
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Eserin 6nsozii bile bash basma, tasavvuf konusunun Islam'm
bugiinkii durumu agisindan nasil bir problem oldugunu gostermeye
yeterli gelecek fiki? kesifliktedir. Islam'in yeni diinyada nasil yorum-
lanacag1 problematiginde, meselenin zahir kismi kadar batin tarafin
teskil eden tasavvufun da onemli bir husts olarak ortada durduguna
temas eden Erol Giingor, sosyal hayatin diizenlenmesini esas alan faa-
liyetlerin yapilart geregi Islami akidelerden hareket etmek mecburiye-
tinde kaldiklarmni, dolayisiyla ferdi yasayisi onde tutan ve manevi
hallere dayanan tasavvufi diisiincenin bdyle bir harekete yardimer o-
lamayacag1 yolundaki goériisleri hatirlatarak tasavvufa yapilan itirazla-
ra geger. Sosyal hayatin diizenlenmesi yolundaki tesebbiislerin hare-
ketlilik kazandigr donemlerde tasavvufa hiicum edilmesinin temelin-
de, onun dini rasyonaliteden yani seriattan uzaklasilmasina, dinin
yanlis inanglarla ve uygulamalarla doldurulmasma sebep oldugu sek-
lindeki kanaatinin yattigina isaret eder. Hatta Batililara karsi, Islam'in
ilme ve fenne verdigi degeri ispat i¢in, ilmin kabul edemeyecegi batini
yorumlari da hurafeler gibi "Israiliyat"tan addedip hedef tahtasi hiline
getirmenin de bu tiir bir "Selefiyyeci" yaklagimin neticesinde meydana
geldigini vurgular.

Prof. Erol Giingdr'e gore temel problem, "Tasavvufun Islam'-
daki yeri nedir?" sorusuna verilecek cevaptadir. Memleketimizde, ta-
savvufla ilgili olarak bugiine kadar yazilip ¢izilenlerin bdyle bir soru-
ya cevap aramaktan ziyade bir nevi eskilerin sozlerini tekrar etmekten
oteye gitmedigini; bunun bile. bash basina diiglince kisirligina delalet
ettigini sdyler. Hi¢ siiphesiz, Islam Tasavvufunun Meseleleri, yapil-
mayant yapma iddiasinda degildir; yazarinin ifadesiyle, bu eser; "Ta-
savvufun Islam'daki yeri nedir?, Tasavvufi diisiince Islam'a yabanci
doktrinlerden mi gelmis yoksa onun i¢inde mi tesekkiil etmigtir? Ta-
savvufta dig tesirler varsa bunlar nelerdir ve tasavvuf Islam doktrini ile
ne derece te'lif edilmistir?" sorularmin tarihi-sosyolojik agidan ince-
lendigi, akaid ve kelam ile ilgili hiikkmiinilin ise o sahalarin miitehas-
sislarina birakildig: bir tartigma zeminidir.

Oncelikle Islam tasavvufunun, Batidaki mistisizmden farkll
olduguna igaret eden Giingdr, stz konusu tébirlere yonelik yapilan
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tanimlardan hareketle eserine giris yapar. Hint felsefesindeki mistik
temaylller ile Eski Yunan'da karsimiza ¢ikan benzer yonelisleri
"Sarktan Haber" (s. 25-30) ve "Bati Riizgar1" (s. 26-48) olarak gozler
oniine serer.

Budizm'deki "Nirvana" ile Islam tasavvufundaki "Beka" anla-
yist arasinda goriilen benzerliklerin, Eski Yunan mistisizminin varlik
anlayisi ile tasavvufun varlik problemine bakist arasinda kurulan ya-
kinligin, bagsta oryantalist temelli olmakla birlikte Islam diinyasinda da
bir "kiiltlir difiizyonu" seklinde algilanmasi hadisesine yonelik izahlar
ise, "Islam Tasavvufunun Yabanci Menge‘leri" (s. 49-63) baslikli bo-
limde detaylandirilir. Erol Giingdr'iin bu konudaki yorumu sdyledir:

"Herseyden 6nce sunu belirtelim ki, killtlir benzerlikleri ara-
sinda illiyet bag: aramak her zaman gegerli bir yol degildir. Herhangi
bir zamanda, herhangi bir yerde goriilen bir kiiltiir unsuruna bagka bir
zamanda ve bagka bir yerde de rastlandiginda, bu ikisinin bir kiiltiir
diftizyonu yoluyla birbirine baglantili oldugunu iddia etmek bizi ¢ok
defa gereksiz zorlamalara gotiirebilir.

Ikinci olarak, kiiltiir temaslar1 ve alisverisleri diinyanin her ¢a-
ginda ve her yerinde gorilmiistiir; hi¢bir cemiyet bundan kagamaz.
(...) Mesela Islam'dan dnceki &rf ve Adetlerden bazilariagikga redde-
dildigi halde bazilarina dokunulmamistir. Daha sonra Islam hukuku-
nun gelisme seyri iginde mahalli orf ve adetlere -Islam'la gatigmadik-
lar1 6l¢iide- genis bir saha birakilmistir. Kisacasi, bagka sistemlerden
birtakim unsurlarin Islam cemiyeti biinyesi iginde yer almast hem sos-
yal bir zarliret, hem dini bir cevazin neticesidir” (s.62-63). Bu husislar
hesaba katildiginda, Islam tasavvufunda yabanci unsurlar meselesinin
misliimanlar: rahatsiz edecek boyutlara nadiren ulastigini goriiriiz.

Daha sonra Islam tasavvufunun tarihi gelismesi iizerinde duran
Erol Gilingér, ilk slifilerden baslayarak, IX. ylizyildan itibaren ziihd
hareketinin kazandigir mistik karakterden, stinni misliimanlikla s{ift
hareket arasindaki bagin muhafazasi i¢in gayret sarfeden biiylik muta-
savviflardan bahsedilmesiyle devam eden bu boéliimde "Vahdet-i
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Viicid" anlayigimin mimari sayilan Muhy1dd1n 1 Arabl'ye kadarki ta-
savvuf anlayigin goriintiisiini ¢izer.

Eserin "Manevi Iktidar ve Maddl Teskilatlar" (s. 96-115) bas-
likli kismi, i¢inde bulunduklar: cemiyetin tipine gore bir sosyal fonk-
siyon icrd eden ve siifi doktrininin maddi bir teskilat varlifina biiriin-
digi tarikatlerin ortaya ¢ikist ve yayilmasi bahislerini igerir. Baglan-
‘gigta herhangi bir formel teskilat yapisi kazanmamig olan sifi hare-
ketlerinin kendi iglerinde teorik bir yapiya kavusmalarinin da ele alin-
dig1 bu boliimde, tarikatlerin hiyerarsik yapisi da bahis mevzuu edilir.
Ik érneklerine VIIL yiizyilda rastlanilan bu sifi tegkilatlarinm XIX.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren "bozulmasi'"nin, cemiyetteki genel
bozulmayla alakasina dikkati ¢ekilir.

Islam tasavvufunda 6nemli bir yeri isgal eden "Bilgi Meselesi"
(s. 116-145) ile "Vecd'in Psikolojisi" (s. 146-164) konularinin deger-
lendirildigi boliimleri "Tarihi ve Sosyolojik Manzara" (s.165-207)
takip eder. '

Islam tasavvufuna kars: serdedilen goriislerin, Bati mistisiz-
minde de goriilen benzer kars1 ¢ikislarla paralel olarak irdelendigi bu
boliimde, daha ¢ok yapilan itirazlarin temeli lizerinde durulur. Tasav-
vufun esas itibariyle diinyadan el ¢cekme, bagka dlemlerde saadet ara-
ma anlayigma bagli kalinarak yasanan hayattaki tatminsizliklere da-
yand1g1 seklindeki yaklasimlar, bu itirazlarm merkezinde yer almakta-
dir. Boyle bir duyus ve diislinlislin insanlari miskinlige ittigi kadar
dinin rasyonalitesinden de-uzaklagmaya imkan tanidig1 yolundaki iti-
razlarin baslangicinda, 6zellikle 813'te Me'mln'un hilafet makamina
gelmesinden sonra Mu‘tezile'nin bir ¢esit resmi doktrin haline gelme-
sinin roliine temas eden Giingor, daha sonra tasavvufun Tiirkler'deki
tezahiirliinli degerlendirir.

Baslangicta, yani zahidler déneminde, Arap-Islam imparator-
lugunun diinyevi bir saltanat hélini alip israf ve sefahatin 6n plana
gegmesi neticesinde, diinya hayatinin gegiciligi/degersizligi anlay1-
styla ddeta bir reaksiyon hareketi goriintiisii ¢izen tasavvufl diisiince,
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daha sonralar1 rasyonalist kelamcilarin dini, diinyevi ve akli bir sitem
olarak yorumlamalari kargisinda distan ziyade ige ait bir mesele haline
gelmistir, yorumunu yapan Erol Giingdr, objektiflik vasfinin geregi
olarak da sunlart belirtir:

"Goriliiyor ki mistisizm, imani saglam bir temele oturtmak is-
teyenler i¢in ¢ok faydali bir vasita olmus, hakikati aklin 6tesinde ve
onun kavrayamayacagl bir aleme aktarmak sfretiyle kelamcilarin ve
felasifenin yarattigi zihin kangikligmn  kokiinden halledilmisgtir.
Kur'an'da mistik unsurlar bulunmakla birlikte, o zamana kadar bir
-mistisizm hareketinin dogmamais olmasi, tasavvufta yabanci tesirlerin
rol oynadigina bir delil sayilabilir. (...) Fakat esas motiv Islamiyet ol-
dugu icin, tasavvuf tamamen Islami bir sistem halinde gelismis ve
sOfiler biitiin goriislerini Kur'an ve Siinnet'e gecikmemislerdir. Cagdas
bir Batili ilim adammin [Fritz Meier] belirttigi gibi, tasavvuf, Islam
cemaati i¢inde Peygamber donemimin iman tazelifini yeniden yasat-
malk, her yandan gelen siiphe, tereddiit yanlishik ve kargasaliklara kar-
st dinin asli otoritesine bir doniis saglamak gayreti olarak goriilebilir"
(s.193).

- Erol Giingdr'iin sagligindayken hazirladigi, ancak yayinlanigi
vefatindan ancak bes yil sonra gergeklesen Tarihte Tiirkler'’, tarihi-
mizin ana hatlarmin bir sosyal ilimci-miitefekkir goziiyle aktarilmasi
niteligindedir. "Takdim" yazisinda da belirtildigi lizere, yeni bir tarih
tezi ortaya atmak gibi bir iddianin degil, tarih ilmiyle ugrasanlarin itti-
fak ettikleri olaylari kendi bakis agistyla okuyucuya sunmak gayesinin
iriinli olan bu eser, Erol Giingdr'iin ani vefat1 lizerine tamamlanama-
mis ve mevcut sekliyle basilmistir. Hemen hemen biitiin eserlerinde,
sosyal ilim metodlariyla tarihimizin g¢esitli hadiselerine atifta bulana-
rak, yaptig tahlil ve tespitlerinde bunlardan biiyiik 6l¢iide istifade et-

17 Degerlendirmemizde eserin 2. baskism (Otitken Nesriyat, ist.1989, 425 s.) kul-
landik. Tarihte Tiirkler'in bugiine kadar yapilan baskilar: s6yledir: 1. Baski, Otitken -
Nesriyat, istanbul 1988; 1I. Bask:i, Otitken Nesriyat, istanbul 1989; IlI. Baski,
Otiiken Nesriyat, Istanbul 1990; IV. Baski, Otiiken Negriyat, istanbul 1990; V. Bas-
ki, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1993; VI. Baski, Otiiken Negriyat, Istanbul 1995.
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tigini gordiigiimiiz Erol Giingor'iin tamamlayamadigi bu eserinin en
belirgin vasfi Tiirk tarihini bir biitiin olarak ele alinmasidur.

Uc bdliimden meydana gelen eserin 6zellikle Osmanli devleti
ile ilgili kismi, sosyolojik agidan degerlendirilme imkanindan mahrum
kaldig: i¢in sadece siyasi tarihin nakledilmesiyle sinirlidir.

Birinci boliimde (s.9-57) "Islamiyet'ten Onceki Tiirkler"i ele
alan Giingor, "Tiirk" kelimesinin etimolojisi ve Tiirk dili iizerinde
durduktan sonra Asya'daki ilk Tiirk imparatorlugunu kuran Hunlar'dan
baglayarak kronolojik ¢ergevede tarih sahnesinde yer almig diger Tiirk
devletlerini konu edinir. Bu dénemlerden kalan destanlardan da alin-
tilar yaparak bunlarin tarihi bilgilerle olusturdugu biitiinliige dikkati
ceken Giing6r, birinci boliimiin sonunda "Eski Tiirklerde Millet ve
Devlet" anlayigint sosyolojik agidan tahlil eder. Tarihte Tirkler'in i-
kinci boliimiinii "Islamiyet ve Tiirkler" (5.59-177) konusu teskil eder.
So6z konusu béhime "Eski Tiirkler'de Din" meselesiyle giris yaptiktan
sonra sirastyla Islamiyet'in kabuliine ve "Ik Miisliiman Tiirk Devletle-
ri"ne gegilir. Eski Tiirkler'deki hakimiyet duygusunun Islamiyet'in
kabuliiyle birlikte yeni bir boyut kazandigina temas eden Glingor, A-
nadolu'da Tirk birliginin kurulmasinda Horasan erenlerinin roliine
atifta bulunur ve son zamanlarda iilke giindemine sokulan "mozayik"
tartismalarima adeta o gilinlerden su cevabi verir: "...bizim vatanimiz
buraya gelen Tiirkler'le yerli halklarin kaynagsmasindan meydana gel-
mis melez bir halk degildir. Anadoluya geldigimiz zaman burada Eti-
ler, Stimerler vs. gibi milad 6ncesi kavimler yoktu; Rumlar, Ermeni-
ler, Siuryaniler vs. vardi. Bunlarin pek azi Miisliiman olarak ‘bize ka-
nrigty, geri kalanlarin ¢ogu (Rumlar) Balkanlar'a gecti; gitmeyenler ise
Cumbhuriyet devrine kadar yerlerinde kaldilar" (s.92).

Sadece Anodolu cografyasindakilerden degil, Tirkistan top-
raklarinda ve Misir'da kurulan diger Tirk devletlerinden de bahseden
Glingor, Osmanli'ya kadar Tirk diinyasinda sekillenen kiltiir ve me-
deniyet konusu iizerinde de durur. Tiirkler'in Islamiyeti kabul etmele-
rinden sonra eski geleneklerinden bircogunun devam ettirmekle bir-
likte, gectikleri yeni hayatin gerek devlet teskilatinda gerekse sosyal
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hayatta meydana getirdigi degismeyi goz onlinde bulundurarak yaptigt
su degerlendirme, onun Osmanli'ya bakis agisinin da ipuglarim verir
mabhiyettedir: "Bu degisme kolay ve ¢ok kisa zamanda olmadi. Bu
yiizden Osmanlilar'a kadarki Tiirk-Islam tarihi yeni bir medeniyet igin
hazirlik donemi sayilabilir. Onuncu Yizyil'dan itibaren Tiirkler
miidhis bir siyasi-sosyal ¢alkantinin ortasinda kendilerini bulmuslar,
bu kargasaligt diizen hiline dondiirmek iizere pek bliylik gayretler
sarfetmigler ve nihayet bu uzun ¢aba ve hazirliklarin sonunda Osmanl:
Devleti gibi bir mucizeyi ger¢eklestirmiglerdir” (s.159).

Bir tarih¢i hassasiyetiyle konulara egildigine sahit oldugumuz
Gilingdr'iin "Diinya Tarihinin Biiyilk Mucizesi" olarak gordiigi Os-
manlt Devleti {izerinde ayr1 bir 6énemle durdugunu séylemek hi¢ de
hatali olmaz. Zira ve "bir esi goriilmemis olan ve basarilarnin surrini
heniiz hi¢ kimsenin tam ¢6zemedigi" bu devleti Tiirk-Islam terkibin
zirvesi diye degerlendirir ve milletimize sonsuz bir ilham kaynagi
olacagimina inanir. Ancak, yukarida da temas-ettigimiz gibi Erol Giin-
gbr'in Tarihte Tiirkler'de Osmanli'y1 sosyolojik agidan tahlil etme fir-
satin1 bulamadan aramizdan ayrilmasi, bu noktada bizim i¢in biiyiik
bir kayiptir. "Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye"ye (s.179-425) ayrilan ii-
¢lincii boliim sadece Sultan V. Mehmet Resat'a kadar yazilabilmis si-
yasi tarihten ibaret olsa da eserin biiyiik bir kismint teskil etmektedir.

Sosyal Meseleler ve Aydinlar (Otiiken Nesriyat, Ist. 1993,
488 s.) da, Erol Giingor'iin sagliginda muhtelif dergilerde kaleme aldi-
g1 irili ufakli makalelerinin bir araya getirilmesiyle meydana getirilmis
bir eserdir. Otiiken Nesriyat yetkilileri (R. Giiler-E. Kiling) tarafindan,
vefatinin onuncu. yili miinasebetiyle kitaplagtirtian bu makalelerin,
dergi sayfalari arasinda kalip gitmekten kurtarilmasi, fikir hayatimiza
sagladig katkilar kadar bir kadirginaslik 6rnegi olmasi bakimindan da
son derece isabetli olmustur.

Sosyal Meseleler ve Aydinlar dort boliimden meydana gelmis-

tir. Bityiik bir kism1 Yol, Yeni Sozcti, Tiirk Edebiyati, Hisar, Tore gibi
~dergilerde yaymlanmig olan makaleler, "Milli Kiiltiir Meselelerimiz"
(s.12-102), "Edebiyata Bakis" (s.103-220), "Meselelerimiz ve Aydin-
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lar" (s.221-416) gibi li¢ baslik altinda toplanmistir. Muhteva itibariyle
birbirine yakin olan yazilarin kronolojik bir siraya gore tanzim edildi-
gi bu boliimlerin diginda ayrica, Erol Gilingér'le yapilmis "Miilakat ve
Sohbetler"e de yer verilmistir.

" Yetmis bes makale ve dokuz miilakat-sohbetin bulundugu eser,
okuyuculara Erol Giingor'iin fikrl gelisimini takip edebilme imkanini
saglamakla birlikte sahsi tecessiislerini tespit etmede de yardimci ola-
cak bilgileri barindirmaktadir. Onun derin bilgi birikiminin ve ilmi
hassasiyetinin yanisira hadiselere getirdigi bakis agisiyla en karmasik
konular bile gayet agik bir tislup dairesinde ortaya koyusunun da sa-
hitligini yapan bu makaleler, sunus yazisinda da ifade edildigi gibi
"1960"ardan 1980'e kadar Tiirkiye'de yasadiklarimiz ve buna paralel
olarak fikir hayatimizda yer alan tartismalar, aydinlarimizin ideoloji
adma milli killtlir meselelerimizi tefekkiir hayatimizi nasil yozlagtir-
diklarinin belgeleriyle doludur™”.

S0z konusu makalelerin tarih olarak en eskisi, Nisan 1959'da
Tiirk Yurdu'nda yayinlanan "Tirkiye'de Yabanci Kiiltiiri" basligini
tastyanidir. Sosyal Meseleler ve Aydinlar'da, Prof. Erol Gilingdr'iin
vefatindan dort yil sonra yine Tirk Yurdu dergisinde yaymlanan
"Tirklerin Asiretten Devlete Geciste Karsilastiklart Meseleler Hak-
kinda"ki tamamlanmamis yazist ile Vecdi Biiriin'iin Sosyalizm Thaneti
(Ist.,1976)ne yazdig1 takdim, Atsiz Armagani'ndaki (Ist. 1976) "Ziya
Gokalp ve Tirkgiiliikte Din Meselesi", Suffe Kiiltiir-Sanat Yilligi'nda
(1982) yaymlanan "Cemiyetimizde Kiiltiir Degismeleri" ile Tiirkiye
Diyanet Vakfi tarafindan ¢ikarilan Islam Uzerine Diisiinceler
(Ank.,1984) adli eserdeki "Medeniyet ve Islamiyet" baslikli yazilari-
na da yer verilmistir.

Eserin birinci boliimiindeki yazilar, boliim basligindan da anla-
stlacagr lizere milli kiiltiir meselerine yoneliktir. "Edebiyata Bakis"
kismundaki yazilarda ise daha ¢ok Bati dillerinden Tirk¢eye ¢evrilmis
eserlerin kritigini yapan Erol Giingdr'in edebiyata duydugu ilginin
yaninda yabanci dile vukifiyetini de gozlemek miimkiindiir. Sosyal
Meseleler ve Aydilar'in iigiincii boliimii "Meselelerimiz ve Aydinlar"
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bagligim tagimaktadir. Ekseriyeti haftalik Yol, Yeni Sozcii gibi dergi-
lerde yayinlanan bu yazilar da, kaleme alindig1 giinlerin aktiiel mese-
leleriyle ilgilidir. :

Hi¢ kuskusuz Sosyal Meseleler ve Aydinlar adiyla biraraya
getirilen bu yazilar, Erol Giing6r'iin biitiin yazilarin1 havi degildir. O-
nun muhtelif dergi ve gazetelerde nesredilmis daha pek ¢ok yazisi
bulunmaktadir. Bu yazilarinin da bir an nce dergi ve gazete sayfalar
arasinda kalip gitmekten kurtarilmast Tiirk fikir hayati bakimmdan
biiyiik bir kazang olacaktir.

Rahmetli Erol Giingor'iin profesorlitk tezi olan Degerler Psi- -
kolojisi, Hollanda Tiirk Akademisyenler Birligi Vakfi tarafindan
Amsterdam'da "Vefatinin 10. Yilmma Armagan" olarak yaymlanmigti
(Hollanda Tiurk Akademisyenleri Birligi Vakfi Yayinlar: 8,
Amsterdam 1993, [bilyiik boy] 104 sayfa). Ismi gecen vakfin yénetim
kurulu baskan: Veyis Giingdr'iin sunug yazisinin da yer aldigi eser,
dort yillik bir ¢aligmanin {irlinti olarak viicut bulmustur.

- Degerler psikolojisi sahasinda teorik bilgileri ve tecriibi bir a-
Tagtirmay: ihtiva eden iki boliimliik bu eserin esasim ahlaki degerler
teskil etmektedir.

"Ahlak Degerleriyle Ilgili Goriis ve Teoriler" (s. 5-50) bashgi-
11 tagtyan birinci boliimde, degerler psikolojisi sahasinda serdedilen
temel goriisler cergevesinde oOncelikle ahlak problemi genel olarak
degerlendirilmis, degisik ilim disiplinleri agisindan bu problemin kav-
ranist lizerinde durulmug ve bunlarin psikolojik ahlék teorileri igindeki
yeri kritik edilmistir. Bu genel ¢ergeve iginde, ahlak degerlerinin birer
sosyal deger halinden ferdi deger hiline ge¢isinin, bir diger dyleyisle
"sosyallesme"nin hangi degiskenlere bagl olarak isledigi ele alinmis-
fir.

"Ahlak felsefl bir spekiilasyon mudur, yoksa bir ilim midir?
Ahlak bir ilim disiplini ise Obiir ilimlerle ortak konular: olabilir mi?
Ahlak bir ilim olmaktan ziyade bir problem sahast ise hangi ilim veya
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ilimlerin konusuna girer? Psikoloji ile ahlik arasindaki miinasebetin
nedir?" gibi sorulara cevaplarin arandigi bu bolimiin sonunda genel
bir degerlendirme de yapilmistir.

Eserin "Degerler Pskolojisi Uzerine Tecriibi Bir Arastirma" (s.
51-85) baglikli ikinci boliimiinil ise birinci boliimde ifade edilen hu-
sGslara bagl kalinarak davranisin bazi temel degiskenleriyle ahlaki
hiikiimler arasindaki iligkileri ortaya ¢ikarmak maksadiyla yapilan ve
birbuguk yil siirdiigii ifade edilen bir arastirmadan miitesekkildir. Ah-
lak Degerleri (tutarlilik ihtiyaci ve kiymetler, degerler uyusmasinin
sinirlart, ahlaki hiikiimler ve degerler), Ahlaki Gelisme ve Degerler,
Oz Degetlendirme, Degerler ve Kiiltiir (cinsiyet ve degerler, yas ve
degerler) gibi temel kavramlarin agiklanmasiyla aragtirmanin kurulus
ve hedefinin daha iyi anlagilmasi hedeflenmis, ardindan, dort boliim-
lik bir yazili soru formu ile deneklerin bu sorulara verdigi cevaplar-
dan olusan veriler istatistiki olarak ortaya konmus ve arastirmadan
elde edilen sonuglar siralanmustir.

Eserde 6zet ve bibliyografyanin disinda ismi gegen vakif yet-
kililerince hazirlanan Erol Giingdr'iin kisa bir hayat hikayesine de yer
verilmistir,

Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak (Otiiken Nesriyat, Ist.
1995, 221 sayfa) adli eser ise Prof. Erol Glingdr'iin dogentken kaleme
aldig1 "Ahlak Psikolojisi" (1974) ve "Sosyal Ahlak" (1975) adlarini
tagtyan yaymlanmamis iki eserinin birlestirilmesinden meydana gel-
mistir. ’ ‘

Ahlak Psikolojisi béliimii (s. 9-90) kendi i¢inde iki kisma ay--
rilmistir. "Ahlakin Psikolojik Goriintigi" (s. 11- 69) baglig: altinda
insanin kisiligini meydana getiren unsurlarm genel bir degerlendiril-
mesinin ardindan ahlaki davranisin psikolojik yonlerinin irdelenmesi,
pskoloji ve ahlak arasindaki iligkinin tespit ve tahliliyle devam eder.
Bu bolimiin ikinci kismi ise "Insanin Yasayisi ve Ahlak" (s. 70-90)
konusunun detayli olarak ele alinmasindan ibarettir.
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Eserin diger boliimii (s. 91-218) de "Sosyal Ahlak" ve "Aile
Hayatt ve Ahlak" olmak tizere kendi i¢inde iki kisma ayrilmistir. Insa-
n1 medentilestirici bir disiplin olarak ahlakin, o6rf ve adetler, sosyal ha-
yat ve adalet gergevesindeki yerinin tespitine ¢aligilmis, ardindan hu-
kuk igerisinde ahlakin yeri ortaya konmustur. Ahldkin devlet, sosyal
adalet, demokrasi, savas ve medeniyet gibi kavramlarla miinasebetine
ve bu kavramlardaki roliine temas edildikten sonra "Aile Hayati ve
Ahlak" problemi iizerinde durulmustur.

Ahlak probleminin sosyal-psikoloji agisindan incelendigi bu e-
serin, Ozellikle egitim ve genglik meselelerine yonelik c¢aligmalarda
metot ve muhteva itibariyle bir miiracaat kitab1 6zelliginde oldugunu
da burada ifade etmek gerekir.

Necip Faziln, 1940'larda, Burhan Toprak'in Din ve Sanat i-
simli derleme eserini degerlendirirken kullandi1 "Bazi telif eserler
vardir terciime kokar. Bazi terciimeler vardir ki telif kokar" tesbihini
nazar-1 dikkate alin“rsa, Erol Giingér hocanin terclimelerinin ikici
gruba girdigini s6ylememiz adeta bir boyun borcu olur. Zira yaptigi
biitiin terciimeler, Tirk¢e yazilsaydi ancak bdyle giizel ifade edilebi-
lirdi dedirtecek kadar bizim dil iklimimizin havasini tagir.

Sosyal Psikoloji'®, Erol Giingér'iin sicak iislubuyla Tiirkge'ye
kazandirdigy ilk terctime eseridir. Akademik hayatinin heniiz baslarin-
dayken yaptigi (1965) bu terciime, sahasiyla alakali ¢aligsmalarda ba-
sucu bir eser olma hiiviyetini hdld muhafaza etmektedir. Sosyal Psi-
koloji, David Krech (California Universitesi Psikoloji Profesorii) ile
Richard S. Crutchfield (Swarthmore Koleji Psikoloji Profesorii) tara-
findan 1948'de kaleme alinan ve orjinal adi Theory And Problems Of
Social Psychology olan eserin sadece teorik bilgileri ihtiva eden birin-
ct kisminin terciimesinden ibarettir. Erol Glingdr, eserin orjinalindeki

' Degerlendirmemizde eserin 3. baskisini (Otitken Nesriyat, Ist.1980, [biyiik boy]
306 s.) kullandik. Sosyal Psikoloji'in bugiine kadar yapilan baskilari soyledir: 1.
Baski, Baha Matbaasi, {stanbul 1965; II. Baski, Ist. Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi,
Istanbul 1970; I11. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1980 (Eserin tiglincii baskisinda
alt baslik "Teori ve Problemler" olarak degistirilmistir).
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ikinci ve son boliimii terciime etmeyisinin sebebi olarak, bu békimde-
ki bilgilerin daha ¢ok 19401 yillardaki Amerikan cemiyeti iizerinde
yapilmig arastirmalart havi olmasini gostermektedir.

Amerika ve Ingiltere'de hayli gelismis olan sosyal psikolojinin
Tiirkiye'de -de yeni ve geng bir disiplin olmasi dikkate alinarak, bu
sahadaki literatlirden istifide edilmesi maksadiyla dilimize kazandiri-
lan bu eserin Tiirkge terciimesinin birinci baskisina 6nsdzii Mimtaz
Turhan yazmastir.

Sosyal Psikoloji, esas itibariyle, "Temel Prensipler” (s. 17-173)
ve "Sosyal Siiregler” (s. 175-306) olmak tizere iki boliimden meydana
gelmektedir. Ancak bu iki bolim yine birtakim bagliklar kullanilmak
suretiyle yediye ayrilnuigtir.

Eserin "Temel Prensipler" boliimiinde, sosyal psikolojinin sa-
hasi ve problemlerinin yamsira insan davranislarmin dinamikleri,
diinyay: algilama sekilleri ve bunlarin organizesi gibi hustslar {izerin-
deki teorik meseleler tizerinde durulur.

"Sosyal Siirecler" baglhigmi tasiyan ikinci boliimiinde ise in-
sanlarin inanglart ve tutumlar ile bu inang ve tutumlarin dogusu ve
degismesi gibi hustislar ele alinnmig, nihayetinde de bunlarm 6lgiilme-
sine ait teorik meseleler ortaya konulmustur,

Erol Gungoriin Kenneth Boulding'ten yaptigi, bir bagka ter-
ciime eseri de Yirminci Asrm Manés1"”’ adint tasimaktadir. {1k defa
1969 yilinda yaymlanan ve dokuz béliimden meydana gelen bu eser-
de, iginde bilindigimiz teknoloji ¢agma nasil gelindiginin kiiltiir te-
melleri lizerinde durulmakla birlekte, esas olarak ilim ve teknolojide
kaydedilen gelismelerin ortaya gikardig: problemler ile bunlara karsi
alinmasi gereken tedbirler konu edilmektedir.

" Degerlendirmemizde eserin 1. baskisini kullandik (Milli Egitim Basimevi, Ist.
1969). Yirminci Asrin Ménasi'nin diger baskilart soyledir: I1. Baski, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul 1971; 1i1. Bask:, Kalem Yaymeilik, Istanbul 1980. V. Baski,
Otiiken Negriyat, Istanbul 1997,
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Kenneth Boulding'e gore, insanlak tarihi iki biiyiik intikal dev-
resi gecirmistir. Bunlarin ilki, medeniyet-Oncesi diye tabir edilen ha-
yattan medeniyete gegis devresidir ki, insanlarin neolitik kiiltiirden
yerlesik diizene gegisini ifade eder. Ikinci bilyiik intikal ise bir bakima
"medeniyet sonrasi" olarak tanimlanabilir. XVI. yiizyildan itibaren
yagsanan bilim ve teknikteki gelismeleri havi olan bu intikal devresinin
kritigini yapan Boulding, gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan problem
karsisinda duydugu endiseleri dile getirir. Bu yoniiyle Yirminci Asrin
MaAnasi, insanligin ilmi sahada ulastigt son noktadan ge¢mise dogru
yapilan birtakim atiflar ve ileride karsilagilmas1 muhtemel problemlere
kars1 alinabilecek tedbirler iizerine bir deneme mahiyetindedir.

"Biiyiik Intikal" adm verdigi bu gelismelerin temelinde ilmin
bulunduguna isaret eden Boulding, i¢inde bulundugumuz ¢agda, in-
sanlarin geriye donme gibi bir sansa sahip bulunmadiklarint belirterek,
insanligin ulastig bu merhalenin yol agtif1 problemelere temas eder.
Mevcut medeniyetin insanlart mutlu kilmaktan Ste hirs kiipii haline
getirmesinin bilyiik bir savasa sebep olabilecek boyutlara ulastigini,
niifuz artisindaki hizin kontrol edilemedigi i¢in birtakim dengeleri alt-
iist ettigini 1srarla belirtir. Eserin sonunda da dile getirdigi bu prob-
lemlere karst kendi gozum Onerilerini siralar.

Iktisadi Gellsmenln Merhaleleri®® Erol Glingor'in  dnemii
tercimelerinden biridir. W. W. Rostow tarafindan kaleme alinan bu
eser, miiellifin 1958'de Cambridge Universitesi'nde Verd1g1 seri konfe-
ranslar ile bazi notlarindan olusmaktadir.

On boliime ayrilmis olan eserde iktishadi gelismelerle alakali
temel merhaleler lizerinde durulduktan sonra gelismis ilkelerdeki de-
gismenin seyrine temas edilir. Bilyilik devletler arasindaki siyasi ve
askerl miicadeleler, iktisadi geligme agisindan ele alinir.

% Degerlendirmemizde eserin 2. baskisini kullandik (Kalem Yaymncilik, [stanbul
1980, 250 sayfa). Iktisadi Gelismenin Merhaleleri'nin ilk baskist Millt Egitim Basi-
mevi tarafindan yapilmistir (Istanbul 1970).
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Eseri onemli kilan husiislarin basinda hi¢ kuskusuz, Prof.
Rostow'un yirminci asir iginde yagsanan gelismeleri tahlil ederken ikti-
sadi gelismeleri sosyo-psikolojik faktorlere dayandirmasindan ileri
gelmektedir, denilebilir, Zira bu bakis agistyla Rostow, Marksist ge-
lisme teorisinin aksine, farkli bir agiklama yapmaktadir. Diinyanin pek
¢ok diline gevrilip defalarca basilan ve ortaya koydugu husfislar itiba-
riyle genis yankilar uyandiran bu eserde, iktisddi gelismenin meka-
nizmalarima mahsus izahlarin basit bir dille izahinin yaninda, bir ba-
kima iktisddi agidan Maksizmin tenkidi de yapilmaktadir.

Sanayilesmenin Kiiltiir Temelleri*' Erol Giingoriin John U.
Nef'ten yaptigi bir terclimedir.

John U. Nef'in sanayilesmis diinyanin koklerini arastirma gay-
retlerinin neticesinde viicut bulan Sanayilesmenin Kiiltiir Temelleri,
sanayide goriilen geligmelerin anlasilabilmesinin sadece iktisat tarihi
perspektifinden ele almakla miimkiin olamayacagi, hatta boyle bir
yaklasimin kismfi izahtan Gteye gitmeyecegi fikrine dayanmaktadir.

Nef'e gore, bunun anlasilabilmesi, tarthin bir biitiin olarak in-
celenmesi ve insan i¢in hayatl 6nem tagiyan iman, ahlak ve sanatla
iktisadi gelisme ve sanayilesme arasindaki miinasebetlerin arastirilma-
sina baghdir, Sanayilesmenin Kiiltiir Temelleri, boyle bir anlayisla,
XVL yiizyilin ortalarmdan baglayarak sanayilesmenin Avrupa'daki
gelisme siirecine tutulmus bir ayna hiiviyetindedir. Alti bolimden
meydana gelen eserde, oncelikle, modern ilme ulagsmada diisiince ha-
reketlerinin rolil ile Ronesans ve Reform hareketlerinin sanayilesmeye
tesiri lizerinde durulduktan sonra medeniyetin maddi ve estetik te-
melleri ortaya konmustur. Son bolimde ise medeniyet kavrami ile
sanayilegme arasindaki miinasebetler ele alinmigtir.

Smif Miicadelesi (Milll Egitim Basimevi, Istanbul 1973, 331
sayfa), Fransiz filozof ve toplumbilimcisi Raymond Aron'un 1962'de

*! Degerlendirmemizde eserin 1. baskisint kullandik (Milli Egitim Basimevi, Istan-

bul 1970). Eserin II. baskisi Kalem Yaymcihk tarafindan yapilmugtir (istanbul
1980). )
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yayinlanan Sanayi Cemiyeti Uzerine On Sekiz Ders adli eserinin de-
vami mahiyetindedir ve Sorbonne Universitesinde verilen ders notla-
rindan olusmaktadir. Eserin Tiirkiye'de yapilan nesrine alt baslik ola-
rak Sanayi Cemiyeti Uzerine Yeni Dersler ibaresinin konulmug olmast
da bunu teyit etmektedir. Raymond Aron'un bu ders notlar1 1956 -
1957 ders yilina aittir.

Sovyet tipi ve Bati tipi rejimleri ekonomik, toplumsal ve siyasal agi-
lardan inceleyen Aron'un Smif Miicadelesi adli bu eseri, daha gok
Mark ve Tocquevillein cemiyet ve smif kavramlar {izerine
serdettikleri goriisleri arasindaki zitliklar lizerine kuruludur.

On dokuz ders notundan olugan Sinif Miicadelesi adli eserde,
Is¢i sinifinin gitgide daha miitecanis bir hale mi yoksa pargalandigi mi
sorusuna cevap aranmakla birlikte iktisddi gelismelerin iletlemesiyle
is¢i kitlelerinin isyan etmekten ziyade hak talep etmeye yonelmeleri-
nin altindaki gercekler arastirdmaktadir. Temeldeki bu huslslarin
Marksist ve Kapitalist cemiyetlerdeki tazahiirleriyle mukayeseli ola-
rak zenginlestirildigi eserden bazit b6llim basliklarini1 burada saymak
bile muhtevasinin kavranmasi i¢in yeterli olacak niteliktedir:
Marksizmde Sinif Anlayisi, Kapitalist Cemiyetlerde Siniflar, Siniflar
ve Siyasi Iktidar, Siniflar ve Sosyal Hareketlilik, Sovyetler Birligi'nde
Idareci Ziimrelerin Istikbali...

Bati Diisiincesindeki Biiyiik Deg”gisme22 Erol Glingdr'iin, 6-
zellikle buglinkii Bat1 diinyasinin taninmasina saglayacagi katki sebe-
biyle Fransiz tarihgi Paul Hazard'dan yaptigi mithim bir terciime eser-
dir.

Avrupa dilslincesinde 1680 ile 1715 yillar: arasmda vukuu bu-
lan koklii degismenin ele alindigi eserde esas dokuyu, modern Bati
diigiincesinin temelini olusturan s6z konusu devirlerdeki diisiince in-
kilabinin yanmda bu gelismenin oniinii acan fikir hareketleri ile kili-
senin eski ntifuzunu yitirigi teskil eder.

2 Degerlendirmemizde eserin 2. baskisim kullandik (Tur Yaymnlar, fstanbul 1981).
Bati Diistincesinde Biiyiik Degisme'nin diger baskilart ise soyledir: 1. Baski, Milli
Egitim Basumevi, Istanbul 1973; III. Bask, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1994.
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Diisiince tarihinin gaheserlerinden biri olarak kabul edilen ve
orijinal ad1 "La Crise de la Conscience Européenne" olan Bat1 Diigtin-
cesindeki Biiyiik Degisme, dort boliimden meydana gelmektedir.

XVII yiizyil Avrupasi'nda yaganan fikri tekdmiiliin seriiveni
ile baglayan eserde eski zihniyet kaliplarmin yikiliginda etkili olan
akim ve bu akimlara dnciiliik eden kisiler {izerinde durulduktan sonra,
ozellikle dini sahada goériilen anlayis farkliliklari dile getirilir. Rasyo-
nalist diigiincenin tesiri ortaya ¢ikan manzaramin tablolagtirilmasinin
ardindan yeni bir dénemin miijdecisi konumundaki Ampirist ve Deist
gorlslere yer verilir. Bagta hukuk ve ilimde kaydedilen ilerlemelere
dikkat ¢ekilmesini miiteakip yeni sekillenen insan tipinde ahlak anla-
yisiun roliine temas edilir. Bunlarin edebiyat ve sanat diinyasindaki
akislerinin de irdelendigi eser, kafalardaki "Avrupa nedir?" sorusunun
cevabini vermeye yoneliktir.

Erol Giingor'iin son terciime eseri Diinyayr Degistiren Ki-
taplar® adint tagimaktadir. Robert B. Downs'dan yapilan bu terciime,
insanlarin baski ve zulme karsi isyan etmelerine sebep olmus, savaslar
¢ikartmis, insanin kendisi ve evren hakkindaki fikirlerinde inkildp ya-
pan diinyaca meghur on alt1 kitabin genel bir 6zeti ve kritigini ihtiva
etmektedir.

Machiavelli'in Hilkiimdar,, Thomas Paine'n Sagduyu'su, A-
dam Smith'in Milletlerin Zenginligi, Thomas Malthus'un Niifusun Ar-
tist Uzerine Deneme'si, H. David Thoreaunun Sivil itaatsizlik'i, H.
Beecher Stowe'un Tom Amcanin Kuliibesi, Karl Marks'n Kapital'i,
Alfred T. Mahan'in Tarihin Akis1 Uzerine Deniz Giiciiniin Etkisi, Sir
Harford J. Mackinder'in Tarihin Cografi Mihveri, Adolf Hitler'in
Kamgam', Nicolaus Copernicus'in Gék Kiirenin Déoniisleri Uzerine'si,
William Harvey'in Ilmi Tibbin Safagi, Sir Isaac Newton'un Principia
Mathematica'sy, Charles Darwin'in  Tiirlerin Kokeni, Sigmund

' Degerlendirmemizde eserin 2. baskismi kullandik (Otiiken Nesriyat, istanbul
1994). Diinyayi Degistiren Kitaplar'in ilk baskisi 1980'de yapiimstir.
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Freud'un Riiyalarin Yorumu ve Albert Einstein'm Ozel ve Genel Izafi-
yet Teorileri ele alinmustir.

Eserin basina "Biiyiik Eserler ve Biz" baglikli bir makale koy-
ma ihtiyaci hisseden Erol Giingdr, en az eser kadar onemli olduguna
inandigimiz bu yazisinda "linlii kitaplarin en belirgin taraflart ¢ok sa-
tilmis ve ¢ok okunmus olmalaridu" dedikten sonra bunlarin ayni za-
manda sirf gohretleri yliziinden az okunmak gibi bir talihsizlikle karg
karsiya kaldiklarinin da altmi ¢izer ve gevirisini yaptigi Diinyay: De-
gistiren Kitaplar'la alakal olarak sunlari yazar: "Oyle iimit ediyoruz
ki, bu kitab1 okuyanlarin pek ¢ogu artik Makyavelli'yi siyasi iktidar
i¢in her tiirlii-ahlaksizligi miibah sayan bir kudret delisi, Darwin'i in-
sanlarin maymunlugunu isbata ¢alisan bir kagik, Freud'n aklini cinsi-
yetle bozmus bir deli doktoru diye gormekten kurtulacaklardir.
Einstein artik 'hersey izafidir' seklinde ilkel ve méanasiz bir ifade ger-
¢evesine sokulmayacak, Newton'n elma agaci altinda otururken yer-
cekimini kesfettigi seklindeki yanlis ve ilkel bilgi geride kalacak,
Kopernik ve Harvey'in ilim tarihindeki gergek yerleri anlagilacak,
hatta ugruna nice vatan gocugunun anarsist kursunlariyla oldirildiiga
Marksist doktrinin neden ibaret oldugu da 6grenilecektir" (s.11).

Netice itibariyle; Ahmet Turan Alkan'in "Sosyal ilimler {izeri-
ne kurdugu imrendirici hakimiyeti, Tiirkgeyi tasarruftaki zor farkedilir
mahareti, akademik riitbelerin =zirvesinde bulunmasina ragmen
'verlilik' dokusunu daima muhafaza edebilmesi, ilim, tarih ve millet
muhabbetiyle dokudugu milliyet¢iligi, ancak meselesini ¢ok iyi bilen
ve hazmeden insanlarda gériilebilen zihin selameti, ézellikle Islam ve
tasavvuf gibi nédzik konularda ilmi dikkat ve endigseden asla feragat
etmeden meseleyi tesrih edebilmesindeki vukifu ve en nihayet 'devlet’
fikri kargisinda milletin bakis agisini temsil ve temessiil eden o muhte-
sem edebi ile rahmetli Erol Giing6r, bir neslin mimart olmus da sagli-
ginda layikiyla fark edememisiz" seklindeki veciz ifadelerinde yerini
bulan tespitleri tasdik, endigeyi de tahkik makaminin miitevazi ve kii-
¢iik bir niimfnesini ortaya koyma imkanim buldugumuz bu makaley-
le, biz de, kiymetli miitefekkirimizin daha iyi anlasilmasinin birtakim
duyumlarla degil, bizzat kendisine, eserlerine yapilan miiracaatlarla
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miimkiin olacagim belirtmekte fayda goriiyor, kendisini rahmetle yad
ediyoruz. Mekam Ugmag olsun....
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PROF.DR.EROL GUNGOR’UN
EGITIM GORUSLERI

Prof.Dr.Abdullah OZBEK"

1938-1983 yillar1 arasinda yagayan Erol Giingér, aslen Kirse-
hir’lidir. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde tecriibi psikoloji
ogretim tiyeligi yapmustir. En son olarak da Selguk Universitesi rekto-
ri iken, 24 Nisan 1983 giinii vefat etmistir.

Bazi kisiler vardir, kiymetleri vefatlarindan sonra anlagilir,
ama Erol Giing6r hayatta iken de degeri ¢ok iyi bilinen sahsiyettir. Bu
da onun ne derece dnemli sahsiyet oldugunu gostermektedir.

Erol Giingor, her seyden 6nce kendisini iyi yetigtirmis bir ilim
adamidir. Kisa sayilabilecek hayatinda, her faniye nasib olmayacak
derecede degerli eserler ortaya koymusgtur.

O’nun yetigmesinde elbetteki dogdugu ¢evrenin, ailesinin ve
hocalarinin biiyiik payt vardir. Ama asil mesele, i¢inde bulundugu
zamant, mekan: ve imkan1 iyi degerlendirerek, kendi kendisini yetis-
tirmesidir.

Disiincelerine her noktada katilmamakla birlikte, Ziya Gokalp
ve Miimtaz Turhan’1 6rnek aldigim sdyler.

Gokalp’t ornek aldigi tek mesele, milllyetgiligi halka dayan-
dirmasidir. Bir ¢ok konuda (bilhassa kiiltiir ve medeniyet anlayigina)
elestiri yoneltmistir.

Mimtaz Turhan ise hocasidir. O’nun 6l¢iilii diisiinmesini ken-
disine rehber edinmistir.
O daha ¢ok fikirlerde “segicilik”ten yanadir.'

" 8.U.Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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O, kendi kiiltirimiizii ve Bati’yr tanimaktadir. Tanimadak:
temel gayesi, elbetteki once kendisini iye yetistirmek, sonra da bunlar
yeni nesillere aktarmaktadir. Iyi bilinmelidir ki insan b11med1g1 bir
konuyu bagkalarina anlatamaz.

Erol Giingor, bir tecriibl psikoloji 6gretim iiyesi olmakla bir-
likte, sosyal bilimlerin pek ¢ok sahasinda, bir uzmani kiskandiracak
derin tahliller yapmgtir. Eserlerine bakildiginda, sosyoloji, tarih, ant-
ropoloji, edebiyat, felsefe, egitim vb. pek ¢ok ilmi disiplinlerin ince-
liklerine rastlanabilir.

Biz bu yazimizda O’nun egitim goriislerine kisaca temas etmek
istiyoruz.

EGITIiM MESELESI

Bilindigi gibi egitim, bir toplumun, istedigi insan tipini yetis-
tirme faaliyetidir.
Erol Giling6r’e gore Tiirkiye, istenilen insan tipini yetistireme-

mistir. Bu sebepten egitim meselesi agisindan bir ¢ikmaz igindedir.
Bunlar gdyle siralayabiliriz:

1. Egitimin gayesi:

a) Zekalari islemek, onlar bilgi ile techiz etmektir, bu da sa-
dece okuma-yazma 6gretmekie olmaz.

b) Insanlara muayyen kiymetleri ve bu kiymetlere bagli bilgi
ve tecriibeleri benimsetmektir. Bu sebepten egitim gorenlerle gdrme-
yenler arasinda fark olacaktir. Daha dogrusu, farkhi egitim gorenler

' Bak: Erol Giingor, Turk Kaltiirti ve Milliyetgilik, Otiiken Nesriyat, Ist. 1996, 5.20.
Erol Glingér’lin eserleri incelendiginde, bu milletin istedigi insan tipinin yetistiril-
mesi konusunda pek ¢ok tespitler ve tavsiyeler bulunur. O bu yoniiyle, yakindan
incelenmesi gereken bir egitimcidir.
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arasinda farkliliklar olacaktir. Bu son derece normaldir. Fakat bizim
aydinimizla halk arasindaki farklilik, bu normallik sinirmin” disinda-
dir.? "

c) Tiirk Milll Egitiminin gayesi ise, Tiirk tarihini ve kiiltlirlinii
iyi ve dogru tanitmaktur.?

Biz bu digilince ile davramiglar arasinda tutarlilik olmayan
gencler yetigtiriyoruz.

Okuma-yazma Ogretiminden mu’cizeler beklememek gerekir.
Nitekim diktator toplumlarda okuma-yazma Ogretimi, beyin yikama
aracidir. Onemli olan okunan muhtevadir. Ne yazik ki, bunca g¢ocuk,
okul siralarinda yillarca siiriindiiriilerek, diislince kabiliyetlerini yitir-
mekte, kafalari bastan basa batil i’tikad ve hurafelerle doldurulmakta-
dir. Bu da cehéletin yayilmasin siiratlendirir. Bu sebepten Tiirkiye’de
itkokul mezunu ile yitksek okul mezunu arasinda pek fark goziikme-
mektedir. Nitekim Tiirkiye’de okumayan kesim, belki aldanabilir ama,
hi¢ olmazsa kendisini aldatmaz.”

Bir toplumda 6nce “kalkinma’y: saglamak, sonra da “okuma-
yazma” igini halletmek gerekir. Ciinkii ikincisi, birincisinin zaruri so-
nucudur, ‘

Okuma-yazma azliginin baglica sebeplerinden birisi de dil ek-
sikligidir. Ciinkii yeni nesillere Tirk¢e Ogretilmedigi igin, bunlar
Tiirk¢e yazilmig eserleri dogrudan dogruya okuyamiyorlar. Bu yiizden
Tiirkce’nin Onde gelen eserleri bile “oztlirk¢e” denilen bir dile tercii-
me edilmektedir. _

Bununla birlikte yabanci dil egitimi de bagarili olmamustir.”

2. Niifusa paralel egitim yatirimi yoktur.

2 Bak: Erol Giingor, age, 5.26-29.
? Erol Gilingor, age, 5.23-157.
* Erol Giingor, age, s.211-223,
3 Erol Glingodr, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Otiiken Nesriyat, ist.1993, s.193.
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3. Egitim sistemi tekelcidir. Yani tek tip insan yetistirilmekte-
dir. Bir miiddet sonra da onlarin temsil ettikleri zihniyet, biitiin mem-
leketi kaplayan bir sosyal realite halini alir. Yani herkesin inandig1
ortak seyler hakikat zannedilir. Bu sebepten Tiirk aydinlari, yillardan
© beri, hep riiya 4dleminde yasayan uyur gezerler gibidir. Kendi i¢inde
mantikli goriinmekle beraber, ilgisi olmayan kurtulus ve kalkinma
nazariyeleri ortaya atarlar, sonra da bu nazariyelerin gerceklesmesine
mani olan hayili diismanlar ve mukévemet unsurlari icad ederler.
Biitiin 6miirleri, bu mevcut olmayan diigmanlarla mucadele iginde he-
ba olup gider.

Ortaya surdiikleri tekliflerin biiylik ¢ogunlugu, ideolojik beyin
yikama faaliyeti halindedir. Ciinkii onlara gore, bir memleketin kal-
kinmasi i¢in, yediden yetmise herkesin ayni sekilde diisiinmesi gere-
kir. Bu ilkel bir pozitivizmdir. Béyle olmadig takdirde, gelenekten
kalma unsurlar biitiin ilerici projeleri boga ¢ikaracaktir.

Kisaca bizim miinevverimizin (aydininuzin) hayati, halk 1le
devamli ve fuzili bir ¢atismanin hikayesidir. 6 :

4, Tirk egitim sisteminin yetigtirdigi aydin (miinevver) tipi
halka terstir.” Bu aydin tipin dzelliklerini soyle siralayabiliriz:

a. Ne Batr’y1 tanir ne de kendisini... Osmanli aydinlari, Temel
Hadis ve Tefsir eserleri yaninda Kinalizade, Ibni Haldun, Cami, Attar
Rumi vb. lerini taniyordu. Bunlar standard kiiltiir eserlerini olugtur-
maktaydi.

Bu giin aydinlarla halkin ortak kiiltiirii git gide yok olmaktadir.
Yine Osmanli’da Silleymaniye medresesi miiderrisi, (Prof) aynm za-
manda Siileymaniye Camii’nde halki aydinlatiyordu. Yine aynt mii-

% Bak: Erol Giinggr, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, Otitken Nesriyat, Ist.1996, s.42.
" Bak: Ayni eser, s.34.
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derris, sehzadeleri egitiyordu. Yani herkes ayn1 kaynaktan bilgileni-
8
yordu.

b. Aydinlarimizin ¢ogu kendilerini birer “miistemleke aydini”
gibi gérmiisler, boylece gegmisten intikam eden her seye karsi, ddeta
kin ve nefretle bakar olmuglardir. Eski cemiyetimizde hemen her ko-
nunun bir dini deger halinde ifade bulmasi da onlarin bu tavrini des-
teklemis, boylece bozulan her seyin, dinden kaynaklandigi hakkinda
yaygin bir goriise sahip olmuslardir. Bu goriisiin her g¢esit resmiyet
kazanmasi ise, dinddr aydinlarn git gide kendi i¢lerine kapanmalarina,
degisen diinyayr adete gormemek i¢in etraflarina kalin duvarlar 6r-
melerine yol agmigtir.”

c. Halkla aydmlarin arasi agik. Aydmn halki, cahil, hurafeci, kit
ve dar gorlisli, her seye kolayca inanan birisi olarak goriir. Halk da
aydin kibirli, menfaat diigkiinii, yabanci taklitgisi, maneviyat diisma-
ni, saygisiz ve koksiiz olarak goriir."

d. Ilim zihniyetinden yoksun olup pesin hiikiimliidiirler. Zihin
disiplini kazanamamiglardir. Bunlarin 6nce dogru diiglinmeyi 6gren-
meleri gerekir.

e. Vehimlidirler."

f. Kendi milletini tanimaz. Yiikselisi, sahsiyetsizligine bagli
olmugtur."?

g. Bati medeniyetine girmek ve modernlesmek tek gayeleridir.
“Nasi] olup da kendimizi Avrupa’ya tanitacagiz!” endisesi igindedir-

¥ Bak: Ayni eser, 5.27-29.
® Erol Giingor, sosyal Meseleler ve Aydinla, Otiiken Nesriyat, Ist. 1993, 5.480.
“Dindar aydinm problemleri” konusunda bir aragtirma yapilmasi temennimizdir.
' Erol Giingdr, Tiirk Kiilttrti ve Milliyetgilik, Otitken Nesriyat, Ist. 1996, s.27-29.
"' Bak: Ayni Eser, s.42.
"2 Bak: Ayni Eser, 5.60, 61.
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ler."* Halbuki Avrupa, kendisine benzemeyeni, medeniyet dis1 sayar."*
Ciinkl Avrupali olmak i¢in, onun gibi hayat yasamak gerekir.'

h. Devleti kurtarmak igir ytkmak bedbahthigina diismiislerdir. 16
Bu konuda biiyiik gozlem hatalart sergilemislerdir.

1. Disardan empoze edilen fikirleri, kendi fikirleriymis gibi
halka yutturmaya ¢alismaktadirlar.'”

1. Hayat felsefesi viilger bir materyalizme dayanmaktadir.

J. Bizim aydinimiz da “Nig¢in yenildik?” sorusunu sormustur.
Fakat bu konuda da gézlem hatalart yapmiglardir. Yenilisimizi, eski
kiiltiirlimiize baglamiglardir.

Son yiiz yilda, daha dnce tebaamiz olan toplumlar (Araplar,
Yunanlilar, vb.), birer birer bizden ayrilmislardir. Bu hareketlerine
kendileri agisindan kurtulus hareketi olarak bakmislardir.

Tirk aydinlar da bu akintrya kendilerini kaptumiglardir.

Bu kendinden kagis karsisinda hayrete diisen Yugoslavyal:i bir
tarih¢i, Erol Giingore, ibret dolu bir tespitini soyler:
“Oyle goriiniiyor ki, Tiirklerden en son kurtulan siz oldunuz.”

Tabii sormak 1azim, kim kimden kurtuluyor?...'®

" Bak: Ayni eser, 5.72.
"f Bak: Ayni eser, 5.94.
' Bak: Ayni eser, 5.95.
' Bak: Ayni eser, 5.93. )
" Bak: Ayni eser, 5.42. Bu konuda milliyetgilere diisen gorev, kendilerine eski so-
rumsuz miinevverlerden intikal eden koétii gelenegi tamamen ortadan kaldirmaktir.
S.96. Elbetteki bu saglam bir organizasyon olmadan miimkiin olmaz. Milllyet¢ilerin
dikkat edecekleri bir nokta da tarihin yanhs yorumlanmasidir. S.49.
'® Bak: Ayni eser, .50,
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Biz kendimizi, yabancilarin eski eserlere deger vermesi saye-
sinde tanimaya basladik."

k. Aydinlar bir taraftan inkilap¢1, bir taraftan da demokrat go-
riintiisii vermeye ¢aligmiglardir. Fakat inkilapgiliklari, demokrat ol-
malarma mani olmustur, Aslinda bu iki ruhun arada yiiriitiilmesi, za-
ten disiiniilemezdi.

Erol Giingdr bu konuda referandumdan yanadir.® Ciinkii O,
halka giiven ifade etmeyen bir demokrasi olmayacagmi ¢ok iyi bil-
mektedir.

Demokrasi konusunda, iktidar da muhalefet de aym diisiin-
mektedir. Ikisi de kendilerinden baskasmna deger vermez.'

Erol Gilingor, aydinla halkin anlagamama konularmndan birisi-
nin de “kavram kargasalar1” oldugu ilizerinde durur. Bunlarin basinda
demokrasi, sagcilik, solculuk, din egitimi, dinde reform, laiklik, Ata-
tiirk¢iiliik, milliyetgilik, Baticilik, Tanzimat, ilericilik, gericilik, mez-
hep vs. vardir. :

Erol Giingdr, her seyden Once, bir milleti egitmek i¢in, bu kav-
ram kargasasindan kurtulup ortak bir degerde anlagmasi gerektigine
inanir. Aksi takdirde yapilan isler, bir kor dogiistinden farksizdir.

Erol Glingdr, biitlin bunlart yapmak i¢in, basta aydinlarin egi-
tilmesi gerektigini savunur. Bir bakima O’nun hayati, bilirim iddiasin-
da bulunan haddini bilmezlere, dogru ve objektif diislinmeyi 6gret-
mekle gegmisgtir.

' Bak: Ayni eser, s.44.
0 Bak: Ayni eser, $5.55, 56.
' Bak: Ay eser, 5.58.
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SONUC:

Erol Gilingdr, egitimimizin kilometre taglarindan birisidir.
O’nun boyle olusunun sebebi, milletimizi iyi tanimast ve gozlemci
olusudur. Oyle santyorum ki, bu 6zelligiyle, fikirlerinin pek ¢ogu taze
kalacak, yeni nesillerin egitiminde rehber olacaktir.

O, toplumsal kavgalara sebep olan pek ¢ok meseleye akilci ve

pratik ¢ozlimler getirmigtir. Siyasetgilerin, toplum bilimcilerin, yone-
ticilerin, O’nun eserlerinden 6grenecekleri pek ¢ok seyler vardir.
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EROL GUNGOR ve TURK DiLi
Do¢.Dr.Ahmet SEVGI™

Kiiltiiri; milletleri ayakta tutan degerler manziimesi olarak
tanimlayabiliriz. Dil, din, tore, estetik ve geleneklerden olusan bu de-
gerler manzlimesi gelisip zenginlestik¢e milletler de ylicelir, sahsiyet
kazanir. Kiiltiir degerlerine sahip ¢ikmayan onlar1 kiigiik gériip horla-
yan toplumlarm gelecekleri karanliktir. Gegmiste, giiniimiize sadece
adlar1 ulagabilen nice kavimler yasamustir ki yikilislarinin sebepleri
incelendiginde savaglar yiiziinden degil, milll benliklerini kaybettikleri
i¢in yok olup gitmis olduklar1 goriiliir. Bu hakikati ¢ok iyi bilen Erol
Giingdr hemen biitiin yazilarinda kiiltlir konusunu ele almistir. Biz bu
makalemizde kiiltiir degerlerimizin basinda gelen "dil" meselesini Erol
Glingor'iin diislinceleri 1s181nda ele almak istiyoruz...

Erol Gongdr bir yazisinda soyle der: "Tiirk kiiltlirlinlin vazge-
cemeyecegi degerleri belli bagh birkag grupta toplayabiliriz. Bunlarin
basinda milli varligimizin en eski ve en biiyiik yapicist olan dilimiz

WINe!

gelir. Tiirkge, Tiirk millf varliginin temel tagidir™.

Gergekten de biz milli varligimizi "dil"e bor¢luyuz. Milletlerin
Jearakterleri dillerinde saklidir. Yani milletleri birbirinden ayiran
"kan"dan ziyade "dil"dir. Aymt dili konusanlar arasindaki samimiyet
ve sicaklik birer manevi bag olarak kisileri birbirine baglar, onlart ku-
ru kalabaliklar olmaktan kurtararak suurlu toplumlar haline getirir,
millet yapar. ’

Yahya Kemal ne giizel ifade etmis:
"Vatan fikri bizde daima vardi. Fakat Namik Kemal'in bu fikri
kalbimizde yeni bir nefesle uyandirdig1 giinden beri daha uyanidiz.

" S.U.Turkiyat Arastirmalar1 Enstitiisit Miidiirii
! Prof.Dr.Erol Giingor: Tirk MillT Kiiltiir Felsefesi ve Tirk Kiiltiiriiniin Temel De-
gerleri, HAMLE, Y1l:3, Say1:7, s.18. '
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Onun vatan fikrini uyandirdigi gibi, bir diger Tiirk sairi ¢ikip da lisan
fikrinin kudsiligini uyandirsaydi, bize 6gretseydi ki: Bizi ezelden ebe-
de kadar bir millet halinde koruyan, birbirimize baglayan bu Tiirkge'-
dir. Bu bag 0yle bir metin bagdir ki vatanin hudutlar koptugu zaman
bile, kopmaz, hududlar agir1 yine bizi birbirimize baglh tutar. Tiirkce'-
nin ¢ekilmedigi yerler, vatandir. Ancak g¢ekildigi yerler vatanliktan
¢ikar. Vatanin kendi gévde ve rihu Tirkge'dir. Bu bag, milyonlarca
Tirk'i bugiin birbirinden ayirmiyor".?

Erol Glingortin ifadeysiyle: "Bir millet bir giinde ortaya g¢ik-
maz. Millet bir tarih bir kiiltiir demektir; tarih ve kiiltiir ise bir insan
toplulugunun ¢ok uzun bir zaman yasamast sonunda ortaya g¢ikar".’
Iste bu uzun zaman seridi i¢inde, milletin nasil olustugunu, neyi sevip
neyi sevmedigini kisaca milletin hayat tecriibelerini biz "dil" vasita-
styla Ogreniriz. Dolayistyla dil, gegmisle gelecek arasinda bir koprii-
diir. Gliniimiiz insanlariyla nasil konugup anlasiyorsak diinkii insan-
larla da fikir alig-verisinde bulunabilmeliyiz. Ayni gekilde, yarmki
nesiller de bizimle dertlesebilmelidir. Bunu saglayacak olan dildir.
Ancak, dile gereken 6nem verilmez ve millet sik sik hafiza kaybina
ugratilirsd nesiller arasinda kapatilmasi miimkiin olmayan ugurumlar

olusur. Bu da toplumda diisiince buhranina yol agar.

Tiirk¢e diinyamin en giizel dilidir. Max Miiller bu gergegi su
kelimelerle ifade etmistir:"Tirk dili o kadar miikemmel ve kaideleri o
derece kiyasidir ki bu dili sanki lisdniyat alimleri viiciida getirmistir".
Ancak bu giizel dil ayn1 zamanda diinyanin en talihsiz dilidir de... Bin
yildir yabanci dillere karsi istiklal miicadelesi veren Tiirk dili Cumhu-
riyetle birlikte bir de "uydurmacilik" ve "tasfiyecilik" hareketi ile bo-
gusmak zorunda birakildi. Ve bu miicadelede maalesef Tiirk¢e biiyiik
yaralar aldi. Erol Giingdr "Kok itbariyle Tiirkge olmayan kelimeleri
dilimizden atarak yerine Tiirkgelerini uydurmak" seklinde 6zetleyebi-
lecegimiz tasfiyecilik hareketinin temelinde Tiirk kiltiiriinii ortadan
kaldirma arzusunun yattig1 diistincesindedir. "Tirk¢enin degistirilme-

* Yahya Kemél: Edebiyata Dair, Ist. 1971, 5.83.
* Prof.Dr.Erol Giingdr: Milliyetgilik ve Dil, Tiirk Edebiyat1 Dergisi, Ocak 1981,
Say1:87, 5.29. '
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sinin kékiinde Tiirk milletinin karekterinin, DEGER SISTEMININ ve
hedeflerinin degistirilmesi arzusu yatmaktadir. Eger yeni yetigen ne-
siller daha onceki Tiirklerin meydana getirdigi kiiltiir eserlerini anla-
yamazlarsa, o kiiltirle herhangi bir alig-veriglert olamazdi. Mesala
Yunus Emre'yi okuyup anlamayan b1r geng, elbette onun anlatmak
istedigi seylere de yabanci kalacaktir.*

Tasfiyecilik, baslangicta masum bir diisiince olarak takdim
edilmistir. Hatta dilde bir milliyet¢ilik hareketiymis gibi gosterilmeye
calistimistir. Oyle ya dilimizdeki biitiin kelimelerin Tiirkge olmas
hangimizin  gururunu  oksamaz? Nihad Sami  Banarli'nin
ifadeysiyle:"Bir tek sozciik atiyor, yerine yenisini oturtuyoruz; bunda
dilin ne ziyan1 var?" sozii, ilk bakista tehlikeli degildir, hatta saf Tiirk-
¢e sevgimizi destekler.

Ne var ki Tiirkge, bir mecazlar ve cinaslar lisanidir. Onda her
kelimenin birgok manasi olmus, her kelime birgok basgka sdzle birlese-
rek, zengin bir mani alemi, bir kelime dilesi kurmustur. Tiirk¢eden,
Tiirkce veya Tiirkgelesmis bir kelime atmak ¢ok kere bir kabile halki-
ni toptan 6ldiirmek kadar kabarik sayida bir harcayistir”.

Meseld "kalb" kelimesini ele alalim. "Kalb" Arapga bir keli-
medir, hazir "yiirek" varken "kalb"i kullanmaya ne gerek var, atalim
gitsin derseniz bakin beraberinde neleri atmis oluyorsunuz:

Kalb kirmak, kalbi ag, kalbini ¢almak, kalpsiz... Simdi bu de-
yimlerdeki "kalp" kelimesinin yerine "yiirek"i koyalim ve aynt manayi
ifade edip etmeyecegini birlikte diigiinelim: Yiirek kirmak, yiiregi ag,
yiiregini ¢almak, yiireksiz... Demek ki dilden bir kelimeyi atmak sa-
nildig1 gibi basit bir olay degildir. Atilan her kelime beraberinde en az
bes-on deyim yahut atasézii gotiirmekte boylece de dil zayiflayarak
ifade giiclinli kaybetmektedir. Peki bunun milliyetcilikle ne ilgisi var-
dur?...

* Prof.Dr.Erol Giingdr: Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir Milliyetgilik, ist. 1982, s. 57
® Nihad Sami Banarli: Tiirkgenin Sirlar, Ist. 1975, 5.128.
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Nihad Sami Banarli'ya gore Oztiirkcecilerin gayesi bas-
ka:"Onlarin biitiin maksadi dilimizde, miisterek Islim medeniyetinden
Tirkgelesmis kelimelerin imhésidir. Bu imhé bizi bir zamanlar sahibi
ve hakimi oldugumuz "yakin sark medeniyeti" asirlarindaki zafer ve
seref sahifelerimizden uzaklastiracak, Tiirk g¢ocuklarinin, o bilyiik
glinleri kelimelerde bile hatirlamasina tam engel olacaktir™.®

Erol Giling6érin bu konudaki diisiinceleri ise soOyledir:
"Tiirkgenin yikilip gitmesi olayimu Tiirk kiiltiiriiniin ortadan kaldiril-
mast hareketi olarak gosterdigimiz zaman, ¢oklari bunu bir asirt sug-
lama saytyor, hatta bizim vehimli diisiindiigiimiizii zannediyorlar. Fa-
kat uydprmaciligin ve tasfiyeciligin temsilciligini yapanlar kendi ha-
reketlerinin sebebini agikca bir medeniyet ve kiiltiir degismesi halinde
izah etmektedirler. Onlara gdére bugiin bizim Tiirkge dedigimiz sey
Tiirklerin Isldm medeniyeti iginde gelistirmis olduklar bir dildir. Tiir-
kiye Cumhuriyetle birlikte bu medeniyetten ¢ikmis olduguna veya
cikmast gerektigine gore, eski kiiltiiriin tasiyicisi olan dil de elbette
birakilacaktir. Iste biz "Tiirkliigiin bunca kiiltiir eseri yeni nesiller tara-
findan anlagilmiyor" diye yakinirken tasfiyeciler bizim bu fikrimize
katiliyorlar, gergegin boyle oldugunu inkar etmiyorlar. Onlar sadece
“dogru olanm bu" oldugunu, yani gegen nesilletle aramizda hi¢bir an-
lasma ve irtibat kalmadigi zaman Tiirkiye'nin "modern" bir iilke ola-
cagini iddia ediyorlar.

Bu diistince Tiirk kiiltiir eserlerinin yabanci bir millet hakkinda
yabanci bir dilde yazilmis eserler gibi goriilmesine ve yabanci dil e-
serleri gibi "terciime" edilmelerine yol agti. Tiirk tarihinin son yediyiiz
yili i¢cinde higbir eserin sadelestirildigi veya "giliniin diline uyarlandi-
g1" gorulmemistir. Mesrutiyet devrinin aydinlart ne ikinci Murad veya
Fatih devrinin, ne onaltinc1 ve onyedinci yiizyillarin eserlerini sade-
lestirerek okudular. Onlarin 6grendikleri, kullandiklart Tiirk¢e en az
tic-dort yiizyil dncesinin eserlerini rahatlikla anlamaya yetecek dere-
cede bir dil ve kiiltiir devamlilif1 ifade ediyordu. Bugiin biz modern
Tiirkgenin mimarlari arasinda saydigimiz Resad Nuri'yi bile sadelesti-

% Nihad Sami Banarl: A.e.g s.311.
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rerek, yani uydurma dile gevirerek okuyoruz. bugiin pek ¢ogumuzun
hayatta tanimig olacagi kadar yakin tarihin adami olan o sade ve giizel
dilli Resad Nuri bugiiniin diline ¢evrilmistir. Hi¢ siiphesiz, ayn1 Resad
Nuri -eger okuyacak kimse ¢ikarsa- on yil sonrasinin diline de ayrica
"uyarlanmak" zorundadir, ¢linkii on yil 6ncesinin Tiirk¢esi bugiin nasil
maziye karisiyorsa, on yil sonra da bugiinkii Tiirk¢e mazi olacaktir.”

Oztiirkgecilerin gayesini Yilmaz Oztuna da iki maddede dzet-
ler:

1- Biiyiikk Tiirk dlemi arasinda kopukluk meydana getirmek.
Tiirkiye Tiirkli'niin dilini Orta Asya, Kafkasya, Volga vs. Tiirkleri icin
anlagilmaz kilmak. Bunun Rusya'ya sagladigi seyin azameti ortadadir.

2- Nesillerin birbiriyle baglantisin1 koparmak. Ogulla babay:
anlagsamaz héle getirmek. Cok daha mithimmi: Yeni nesiller i¢in, degil
Tirk Kklasiklerini Yahya Kemal'i, Resad Niri'yi, Refik Halid'i, Faruk
Nafiz'i, Orhan Seyfi'yi, Halide Edib'i, Fuad K&priilit'yii, Falih Rifki'y,
Yakub Kadri'yi anliyamaz hale getirmek. Yeni nesle, siir, roman, sah-
ne eseri diye, komiinist kitaplar1 vermek. Mazi ile, Tiirk kiiltlirliniin
biitiin halkalari ile kopriileri kesin sekilde atmak".*

Bu noktada Mehmet Kaplan'in da bir-iki soziinii hatirlatmadan
gegemeyecegim: "Tiirkiye'nin en mithim meselesi dil meselesidir veya
edebiyat meselesidir desem, paradan baska bir sey diisiinmeyen tiic-
carlar veya Kkiiltiirin ehemmiyeti lizerinde kafa yormamis siyasiler
bana giilerler".

- "Kendi r{thunda bir siir, bir tiyatro, bir roman veya bir kitabin
biiyiileyict tesirini hissetmemis bir insana kiiltiiriin tesir giiclinii an-
latmak hemen hemen imkansizdir.""

7 Prof.Dr.Erol Giingdr: Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetcilik, Ankara 1982,
5.57-58.
% Yilmaz Oztuna: Birytik Turkiye Tarihi, cild: 11, Ist. 1983, s.44.
? Mehmet Kaplan: Kiiltiir ve Dil, Ist. 1082, 5.156.
YA.g.e. s.160
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"Dil, edebiyat veya kiiltiir, inanglari kalabaliklara yayarak on-
lart yakip yikan bir firtna héline getirebilir veya onlara karanlik ge-
celerinde yol gosteren bir 1g1k olur"."

Bugiin tlkeler topla tiifekle degil, kiiltiir yoluyla istila edil-
mektedir. Orijinal fikirler iiretebiliyor yahut giiclii eserler ortaya ko-
yabiliyorsaniz bunlar riizgarlar misali sinir tanimadan diger iilkelere
rahatga girip onlarin diisiincelerini degistirebiliyor. Ama bunun igin
koklii bir dil lazim. Saglam bir dil olmadan ne orijinal fikirler uretmek
ne bliylik sanat eserleri ortaya koymak miimkiindiir

Evet, buglin Tiirkiye'nin en Onemli meselesi -bazi insanlara
anlatmakta giicliik ¢ekiyorsak da- dil ve kiiltiirdiir. Dil ve kiiltiir bir
milletin milli gahsiyetini temsil eder. Onlarin bozulup yozlagmas: bir
bakima sahsiyetin bozulup yozlagmasi demektir. Fen, size birgok tek-
nik hizmet sunabilir. Ama siz sosyal ilimlerden bthaber iseniz o hiz-
metlerin esiri olursunuz. Bir bagka ifadeyle "robot"u sizin hizmetinize
sunan "fen"dir, sizi robotlagsmaktan kurtaracak olansa sosyal ilimler...

Bu diisiinceler 15181nda Erol Glingdr'iin eserlerini tekrar gézden
gecirdigimizde onun nigin dil, din, gelenek vs. gibi sosyal meseleler
tizerinde 1srarla durdugunu daha iyi anliyoruz.

Yazimi rahmetlinin su sozleriyle tamamlamak istiyorum:
"Tiirk kiiltiiriiniin 6zii ve bitlind kiiltiir eserlerimizde kullanmis oldu-
gumuz Tirkgedir.” Dolayisiyla "Tlirk aydinlar Tiirk dilini kurtarmak
zorundadir. Dilin kurtarilmasi milliyet¢iligin asgari gartidir."** Réhu
sad olsun.

11
"A.ge. 5,160.
"> Prof.Dr.Erol Giingdr: Milliyetgilik ve Dil, Tirk Edebiyati Dergisi, Ocak 1981,
say1:87,5.29,
" Prof.Dr.Erol Giingor: Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Ist. 1993, 5.334-335.
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"EROL GUNGOR'DE TARIH SUURU"
Yrd.Do¢.Dr.Durmus YILMAZ®

Merhum HOCAMIZ, Prof.Dr.Erol Giingor, psikoloji ve tecriibi
psikoloji alanlarinda yaptig1 bilimsel ¢aligmalarla, uluslararast akade-
mik c¢evrelerin yakindan tanidift bir bilim adamiydi. Almanya'da,
Fransa'da Amerika'da, bu iilkelerin en gdzde liniversitelerinde bilimsel
toplantilara katilmis, dersler vermis. Yabanci meslektaslariyla, Ingi-
lizce ve Fransizcaya derin vukufiyeti sayesinde psikiyatrinin en ince
konularini tarttsmug ve bilimsel iistiinliigiinii yerli yabanci ilim ¢evre-
lerine kabul ettirmisti. Cok meslektasindan daha geng¢ oldugu halde,
bilimsel yeterliligi ve yetenegi sayesinde "{istat" mertebesine yiiksel-
mis etrafinda derin sayg1 uyandirmustr. Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi'nde, vaktiyle Erol Giingor'e ders okutmus olan hocalari, da-
ha sonra Erol Glingor'le meslektas olduklar: zaman, kendisinden 6gre-
necek cok seyleri oldugunu kabul ve itiraf etmislerdir. Rahmetli
Prof.Ayhan Songar Bey, benim de bulundugum bir toplantida, rah-
metli hocamiza 6vgii dolu sozlerle iltifatlarda bulunduktan sonra "Sizi
Selcuk Universitesi'ne rektor tayin eden YOK'e can feda olsun" de-
misti. Biitiin bunlardan Erol Gilingér'in "Hocalarmi asan bir hoca"
oldugu anlasiliyordu.

Ahmet Bican Ercilasun goyle diyor:

"... Erol Giingor, gesitli yonleriyle, uzun uzun iizerinde durul-
mas1 ve tahlil edilmesi gereken bir muharrir, alim ve miitefekkirdir.
Giinliik yazilari, cemiyetimizin bugiinkii meselelerini tahlil edisi, milli
kiiltiirimiiz ve tarihimiz lizerindeki diisiinceleri, milliyet¢iligin fikir
tarihi lizerindeki yazilar1, bugiiniin sartlarmda Islamiyet ve tasavvufun
meseleleri hakkindaki goriisleri, Marksizmi tahlil ve tenkit eden ma-
kaleleri, sosyal psikoloji alanindaki mesleki g¢aligmalari, terclimeleri

" S.U.Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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ve nihayet iislubu, ayri ayn iizerinde durulmast gereken konulardir,
Bunlar iizerindeki miinferit tetkikler, onu kendinden yas¢a pek uzak
olmayan yeni nesillere daha iyi tanitacaktir'..."

Her alanda ¢ok kiymetli fikirleri ve arastirmalar1 bulunan Erol
Glngor'iin, biz bu makalemizde; "Tarihimize Bakis Ag¢ist ve Tarih
Suuru". ilizerinde durmak istiyoruz. Hemen sunu belirtelim ki Erol
Gilingor Tiirk tarihine bir biitiin olarak bakar ve onu biitiiniiyle sahip-
lenirdi. Tarihin belli dénemlerinin segilip alinmasim bilimsel anlayisa
ters kabul ederdi ve bunu elestirirdi. Iste bu konudaki goriislerinden
bir pasaj:

"... Tirk milletinin nasil bir kiiltlir icinde yetismesi isteniyor-
du? Bu sonunun cevabi elbette tarihte aranacakti. Su halde Tirk'in
milli hiiviyetini ortaya ¢ikarmak {izere tarihe yeniden bakmak, onu
yeniden yorumlamak gerekiyordu...

...20. ylizyil baglarina kadar Tirk tarihgileri, tarihin gerisinde
sadece Selguklular'dan, kisaca bahsederlerdi. O zamanin tarih anlayi-
sinda Tirklerin ayrt bir millet ifade ettikleri kabul edilmekle beraber,
Tiirk tarihi Anadolu'daki Miisliiman Tiirklerin baslangicina kadar gi-
der, oradan islam tarihine baglanirdi. Tirklerin Anadolu'dan dnceki
tarihleri Osmanogullarinin atalart anlatilirken zikredilen ve ¢ogu efsa-
nevi olup Oguzhan'a kadar dayanan bir _ecereden ibaret kaltyordu.

19 ylizyil sonunda bir taraftan Tirkoloji sahasinda Avrupa'da
yeni yapilan ve aydinlatan aragtirmalar ve bir taraftan milliyetgilik
cereyaninin Tiirkiye'ye girmeye baglamasi Osmanli aydinlarmi eski
Tiirk tarihi konusunda uyandirmuigtir..."

"...2 Mesrutiyet devrinde, Turan fikrinin geng aydinlar arasinda
yaygin oldugunu goriiyoruz. Artik Tirkler uzak atalarimi Islam bii-
yiikleri arasmda degil, Asya steplerinin cihangirleri arasinda aramaya

' Ahmet Bican Ercilasun, TORE, (Haziran 1983).
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baslamiglardir. Cumhuriyet bu degismeyi son haddine kadar gotiirdii
ve bir "devlet politikas:" haline getirdi®..."

Erol Glingér, tarihin yorumlanmast konusunda da pek ¢ok in-
sandan farkli bir diislinceye sahiptir. Genel kanaat, tarihin objektif
olarak ele alinip incelenmesidir. Objektiflikten sapmalar iddia edilerek
her zaman elestiri ve tenkitlerle karsilagiriz. Oysa Erol Giingor boyle
diigiinmiyor:

"... Objektif aragtirmalarin yapilmasi, subjektif ideolojik tarih
yorumlarini higbir zaman onlemez. Her zaman i¢in bu arastirmalarin
su veya bu neticesini kendileri agisindan yorumlayacak sahislar veya
gruplar ¢ikacaktir. Boyle bir subjektiflikten hi¢bir zaman kaginamaya-
cagiz. Bunun her zaman zararli oldugunu séylemek de belki dogru
degildir. Zira tarih objektif olaylarin ¢ikariimasi seklinde ele alindi-
ginda, bizim higbir isimize yaramaz. Esasen objektif olgular, pek az
istisnasiyla her zaman meydandadir. Tarihten asil kastedilen sey, bu
olgularin bir mina ifade edecek sekilde yorumlanmasidir. Bu yorum-
larin birbirinden farkli olmasi kadar tabii birsey yoktur.

... Tarih meselesinde yapilacak is subjektifin yerine objektifi
hakim kilmak degil, subjektif yorumlarm bir kismina imkan verip, bir
kismmi engellemeyi kaldirmaktir. Kisacast bu meselenin gerisinde
fikir hiirriyeti davas: vardir’..."

Erol Giingér, bugiin "Iste tarihi hakikat" diye bir kistm gazete-
cinin veya siyasetginin ortaya attigt iddialart ve bunlarin toplumda
yarattigl huzursuzluk ve hatta yaralar hakkinda da ¢ok agik ve ders
alinmasi gereken goriis ve diigiinceler ortaya koymustur. Bilimsel
distingenin ve bilimsel metodun énemine deginen bu goriislere, ken-
disinden birkag ctimlelik 6rnekler verelim:

"... Tarihg¢i ve sosyal ilimcinin gazeteci ve politikacidan 6nemli
bir farkt vardir. Ilim adam1 hiikiim verirken, hi¢bir zaman hisleri inci-

> Erol Giingsr, DUNDEN-BUGUNDEN, s.100.
Ya.g e s 16.
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tici, hatirlart yikict olmaz. Esasen onun hedefi sahislar ve gruplar hak-
kinda kiymet hiikiimleri vermek de degildir™..."

Erol Glingor, 6zel hayatinda oldugu gibi, fikrl hayatinda da
hep giizellik, hoggori, sevgi ve saygiyt esas alan bir 4lim, bir miite-
fekkirdi. Giintimiizde, gelenekgilerle, s6zde ilericilerin birbirleri hak-
kinda ileri siirdiikleri agir ithamlari Erol Giingdr'de gérmek miimkiin
degildir. Bu, onun tarih ahlayig1 ve yorumunda da boyledir. O, tarihe
hi¢bir zaman "Hain-Kahraman" kalib1 i¢inde bakmaz, bdyle bir kolay-
c1 anlayisa siginmaz. Tarihi, en dogru bakis agis1 olan "Sartlar Muva-
cehesinde" degerlendirir ve inceler. Giinlimiizda lehte ve aleyhte ¢ok
elestirilen tanzimat hakkinda onun goriisleri:

"... Tanzimat dedigimiz zaman, burada Tiirk devlet adamlari-
nin memleketi modernlestirme yolunda giristikleri tesebbiislerle, bu
arada yabanct devletlerin Tiirkiye'ye bazen cebrl, bazen de davetli
miidahalelerini birbirinden ayirt etmek 1azimdir. bu miidahaleler, pe-
kala Tanzimatsiz zamanlarda da olmus olup, ayrica miitalda edilmeli-
dir. Tanzimat¢ilarin modernlesme hareketlerinin ne kadar isabetli ol-
dugu meselesi ise, delilleriyle ele alinip, etrafli bir sekilde izah edil-
mesi gereken bir mevzudur. Fakat herhalde aydinlarimizin ve eli ka-
lem tutanlarimizin bu mevzularda ezbere konusmaktan vazgecmeleri,
"YASASIN veya KAHROLSUN" sloganlarint birakmalar1 lazimdir.
Boyle bir aragtirmanin 6n sart1 budur...

...Tanzimatgilar gergekten Batilt biiylik devletlerin, hatta bu
devletlere bagl -sefirlerin, ¢ok zaman oyuncagi haline gelmislerdir.
Onlar ne istemigse yapmislardir. Boyle bir zillet hakikaten bugiin bile
hazmedemeyecegimiz kadar agirdir. Fakat burada ¢ok dnemli bir me-
seleyi gbzden kagirmamamiz lazimdir. Avrupalilar bize nasil Batilila-
sacagimiz hususunda telkinlerde bulunmasa, hatta talimat vermeseler-
di, bizim devlet adamlarimiz kasik metodlariyla devam edip gidecek-
ler miydi? Veya kendileri bir Batililagma programu ¢izip, onu takip
edebilirler miydi?

‘ages 17.
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Bu suallere verilecek cevaplar, Tanzimatcilart kismen beraat
ettirecek mahiyette olacaktir. Bati'y1 anlamakta kusurlar1 oldugu soy-
lenebilir, Tirkiye'yi anlamakta kusurlart oldugu sdylenebilir. Hatta
kendi sahsiyetlerinin birtakim kusurlarla sakat oldugu da sdylenebilir,
fakat genel siyaset ve istikametleri hususunda onlar1 agir bir sekilde
suglamann hicbir manasi yoktur’...

Erol Giingdr, tarih aragtirmalarinin 6niinde ¢esitli engeller ol-
dugunu, fakat bunlarin en énemlisinin aragtirmadan koétii sonuglar ¢i-
karacagini zannederek, bundan korkan ve bunu engellemek isteyenler
olabilecegini belirtmekte ve bu konuda soyle demektedir:

"... Tarih arastirmalarinin oniinde ¢esitli engeller oldugunu go-
riiyoruz. Tarihin saklanmasma g¢aligmak, bu engelleyici gayretlerin
birini ve belkide en énemlisini tegkil ediyor. Bazilar1 anlattigimiz me-
selenin genisligini goremeyecek kadar dar bir diisiince gergevesi igin-
dedir. Bu yiizden tarih aragtirmalarinin sonunda "kotii seyler ¢ikabile-
cegl " kanaatine sahiptir. Bunlart korkutan gegmise duyulan hayranli-
gin, Tirkiye'yi eski rejime gotiirebilecegidir..." :

Bu diisiincesinin belirttikten sonra Giingér, bugilin de g¢esitli -
ortamlarda tartisilan "Irtica" yani eskiye dénils konusunda, su tarihi
tespiti yapiyor:

"...Eski zamana sahsen hasret duyan kimseler ¢ikabilir. Fakat
"1lerilik" adina tarihe engel olanlarin biitiin giicii de onlara katilacak
olsa, yine de hi¢ kimse eskiyi geri getiremez! Bir kimse Marmaranin
Konya Ovasi'na akitalacagim: sdylese, bu fikir ¢ok sagma bulunabilir.
Fakat bunun gercekleseceginden korkmak asil sagmaliktir®..."

Erol Giingdr, tarihin, millf kiiltiirlin hareket noktasi oldugunu
biliyordu. Bunun igin de Tiirk tarihinin gelisme ¢aglarini, Tiirk Milli
Kiltirtiniin gelisme ¢aglariyla mukayase eder, birlikte incelerdi. Ken-
disi, tarih¢i olmadigr halde, meslekten bir tarihgiye yol gosterecek ka-
dar bu alanda vukuf sahibi idi. Osmanlicast birinci el kaynaklari
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okuyucak kadar kuvvetli idi. "Islam'in Bugiinkii Meseleleri" ve "Islam
Tasavvufunun Bugilinkii Meseleleri" adli eserleri, otantik ve orijinal
kaynaklara dayanarak, fakat herkesin anlayabilecegi sade bir dille ya-
zilmis eserlerdir. Tarihte Tiirkler adli eseri milli tarihe ve millf kiiltiire
ilgi duyan her insanin bagucu kitabi olacak niteliktedir.
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Erol Giingor'ii Anarken...
(1938-24 Nisan 1983)

Erol KILINC"

Erol Giingdr, Tiirk fikir hayatinda bilhassa 70'li yillardan sonra
verdigi eserler ve makalelerle her ¢evreden miinevverlerin dikkat ve
takdirlerini iizerine ¢ekmis, "ilim adamligl" vasfiyla "miitefekkir"ligi
sahsinda birlegtirmis bir kiymetti. Onun fikrinin cevviliyeti, herkesin
bildigi veya bilebilecegi bazi tespitlerden hareketle, hadiselere ve sos-
yal meselelere berrak bir niifliz-1 nazarla bakmasindan ve kiigiik bir
kalem darbesiyle, herkesin iizerinde ittifak ettigi hasta kanaat ve ka-
bulleri yikip, yerine yeni ve saglam bir yorum, bir bakis agist getirme-
sinden anlagilir.

Biz ihtisas erbabt olmadigimiz igin Erol Giing6r’iin sosyal me-
seleler hakkindaki ¢alismalarini degerlendirecek degiliz. Bu hususlar-
da ilgililerin himmetlerini bekledigimizi belirtmekle yetinecegiz. An-
cak su kadarim isaret edelim ki, o, ufku genis bir miitefekkirdi. Batiyi
tarihi agidan biliyordu, bati ilminin metodolojisini iyi kavramigti, Tiirk
tarihini ve Tiirk kiiltiiriinii hem mensubiyet suuru ile biliyor ve benim-
siyor, hem de ilim adami ve miitefekkir olarak bunlara objektif nazarla
bakabilen bir konumda bulunuyordu. Keza, Is1om't manas1, mazmunu,
terminolojisi ve cografyasi ile tefekkiir sahasinin i¢inde miitalda edi-
yordu.

Bu ii¢ "istikamet" bizim dikkatimizi ¢ekmistir. Mesela tercii-
melerinde okuyucunun dikkatini batiya, batiyr bugiinkii seviyesine
getiren ana konulara yonlendirmeye ¢aligir: Yirminci Asrin Manési
(K. E. Boulding'ten, 1970); Sanayilesmenin Kiiltiir Temelleri (John U.
Nef'ten, 1970); Iktisadi Gelismenin Merhaleleri (R. W. Rostow'dan,
1971); Bat: Diisiincesindeki Biiylik Degisme (Paul Hazard'dan, 1973),

" Otitken Negriyat Genel Yayin Miidiirii.
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Siuf Miicadelesi (Raymond Aron'dan, 1973); Diinyayr Degistiren
Kitaplar (Robert B. Dows'tan, 1979)... Sosyal Psikoloji (D. Krech - R.
S. Grutfield'den) ¢evirdigi ve ders kitabi olarak okuttugu eser bir yana,
terciime ettigi eserler ve ele aldiklart konular, yayinlanis tariblerinde
Tiirkiye'de cereyan eden kor dégiisiine ve kalkinma recetesi arayigla-
rina gergek bir aydinin terciime yoluyla miidahalesinden bagka bir sey
degildir.

1959'dan vefatina (24 Nisan 1983) kadar, yaymladi§i makale
ve kitaplara bakilinca, sosyal ve siyasi meselelerdeki ¢oziimsiizlige
care bulmak igin dikkatleri tarihimize, kiiltiirtimiize, toplumumuzun
temel degerlerine ve ihtiyaglarina ¢ektigini goriiriz. Tiirk kultiird,
kiiltiir degismesi, tarih, kiiltiir, milliyet¢ilik ana konular etrafinda dil,
din, egitim basta olmak iizere aktiiel tartigmalara milli bir bakis agisi
ve seviye kazandirmak onun en bilylik ¢abasini teskil etmistir. Bu ¢a-
balarinda, Ziya Gokalp ve hocast Miimtaz Turhan't agmis, berrak bir
islip, saglam bir mantikla meseleleri tahlil etmis, neticeler ¢ikarmis-
tir. Ele aldig1 konularin tarihi stirecine vakiftir. Bati ilminin metod ve
terminolojisine hakimdir. Dinf telakki ve maseri vicdanin isledigi ko-
nuyla iliskisini tespitte son derece mahir ve isabetlidir. Uslibundaki
yumusakliga ragmen, tenkidlerinde fiitursuz ve cesurdur. Bunda, yiik-
sek kabiliyeti kadar, belki ondan da miihim olarak, "hazmedilmis"
bilginin verdigi giiven duygusunun rolii biiyiiktiir. Uslibundaki ko-
laylik buradan kaynaklanir. O, higbir konusmasinda ve yazisinda -
entellektiiel ukalaliga yer vermeye tenezziil etmemistir. Bununla bera-
ber bir sosyal ilimcinin titizliginden de hig taviz vermemistir.

1980 sonrasinda, dinl degerlerdeki ylikselisin ilk farkina va-
ranlardandir. Bunu 6nceden kestirdigi icin, Islim'm ve tasavvufi a-
kimlarm ¢agdas ilim metoduyla ehil insanlar tarafindan giindeme geti-
rilmesine gabalamigtir. Bu maksatla 1981'de Islam'in Bugiinkii Mese-
leleri'ni yazmistir. "Islam'in Uyanist", "Avrupa, Hiristiyanlik ve Is-
1am", "Islam Felsefesi", "Islam Hukuku'nun Meseleleri", "Edebiyat ve
Din", "Islim, Milliyetgilik ve Sosyalizm", "ttihad-1 Islam ve Hilafet",
"Milliyet¢ilik ve Milletlerarast Islim Dayanismasi”, "Aydmlar", "Es-
ki-Yeni Kavgasi", "Guruplar, Meseleler, Tavsiyeler"... gibi son derece
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ciddi ve asli konular iizerine egildigi bu eser yayimlandiktan sonra,
heyecan ve sabirsizlikla gelecek tenkitleri bekledigini hatirliyorum.
Maalesef bir kez daha gordiik: "Habbeler siireksiz / Ciibbeler yiirek-
siz"mig! "Tovbeler gerceksiz / Kubbeler desteksiz"mis... Sadece bir-
ka¢ geng, eserde tasavvufa yeterince egilmediginden bahsedince, der-
hal "Islam Tasavvufunun Meseleleri"ni kaleme almgtir. (1982)...

HAalA bu eserler, kendi sahalarinda agilabilmis degildir... Ve
maalesef, Islamla ilgili tartismalarda bugiinlerde goriilen seviye kaybi
ve samimiyetsizlik, Erol Giing6r'iin baglattig1 ¢izgiye doniilmesine en
buiylik engeldir!

Erol Giingor'in akademik ¢aligma alani Sosyal Psikoloji idi.
Yani, insan cemiyeti ve cemiyeti teskil eden sosyal kurumlar. Bir ba-
kima Tarih ilmi de ayni sdhayla aldkalidir. Aralarindaki en bariz fark
kronoloji, yani tarihte zaman boyutunun bulunmasi, olaylarin gegctikle-
ri zaman ve mekan igerisinde ele alinip degerlendirilmesidir. Esasen
her zaman dilimi igerisinde cemiyetlerin sosyal psikolojik ag¢idan de-
gerlendirilmesi, tahlil edilmesi, tarih kaynaklarinin elverdigi oOlciide
mimkiindiir. Ve bizim, Tiirk Milleti olarak, bu tarz tahlillere son de-
recede ihtiyacimiz vardir. Bugilin ¢6ziimiinii bulamadigimiz pek ¢ok
sosyal meselemizde, tarthimizin bu gozle ele alinmamig olmasinin
payt biiyliktiir. Erol Giingdr bu ise kollart stvamigti. Hayatinin son
yillarinda sohbetlerinin ve yazdiklarinin hemen tamamu tarih, kiiltir
mihveri etrafinda, igtimai meselelerdi. Tarihimizin belli dénemlerin-
deki sosyal ve kiiltiirel hadiselere, mesleginde iyi yetismis insanlarin
hékim tavr1 ve rahatligi ile bakiyor, bu meselelere yeni yorumlar geti-
riyordu. Bizde akademik kariyer sahipleri kendilerini branglarinin kla-
sik tariflerinde belirtilen hudutlara hapsetmis olduklari i¢in, bir sosyal
psikoloji profesoriiniin tarihle fazlaca ilgilenmesini, ilm1 kariyerinin
disina ¢ikmak seklinde yorumlayip, hafife almak gafletinde bulunanlar
olabilir. Halbuki Erol Giingér, adeta bu konulara egilmeyi mesleginin
bir geregi, hattd mesleginin bakis agisint Tiirk tarihinin muhtelif ke-
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sitlerine yoneltmeyi asli vazife olarak gorliyordu. Nitekim giinlik fik-
ralarinda sosyal meseleleri ele alirken yahut yakin tarthimizin bati
kiiltiirii ile miinasebetlerini degerlendirirken daima bu usfli kullan-
mistir.

O, bu konuda basit ve o nispette saglam bir eser ortaya koydu:
Tarihte Tiirkler. Bu eser, bir Tiirk tarihidir. Bize gore, Erol Glingor'iin
son ¢aligmalarinin bir yan tiriiniidiir. Ona gére, Tiirk tarihinin sosyal
ilim metoduyla ele alinip tahlil ve tenkid edilmesi, giiniimiiziin sosyal
meselelerindeki ¢6ziimsiizlligii ve kavram kargasasini ortadan kaldir-
manin en saglam ve ilmi yolu idi. Bu maksatla, binlerce yillik Tiirk
tarihini, gereksiz ve liizumsuz teferruattan arindirarak, basit bir iisliip
icerisinde Tiirk gencglerine takdim etmek istemistir. Ama esas olarak,
kendi brangiyla ilgili degerlendirmeler i¢in tarihe egilmisti; yan iirtin
olarak bu eser ortaya ¢ikti. Bize gore asil yapmak istedigi seylere ze-
min teskil etmek tizere tarihi ele almis, biitiin ¢aligmalarini Tirk kiiltii-
rli, Tiirk tarihi, kiiltir degismeleri, bati kiiltliriiniin temel degerlerinin
tarithi geligimi, Tiirk kiiltiirliniin yabaneci kiiltiir (6zellikle bat1 kiiltiirii)
karsisindaki vaziyeti, aydinlarimizin meselelere bakisi, buradaki ya-
nilgilar; velhasil bu konulardaki tartismalara, bir sosyal ilimci olarak
tarih perspektifinden bakilarak ¢ozlimler getirilebilecegini gdstermek
istemistir. Fakat asil vermek istediklerini vermeye omrii yetmemigtir.
Bu itibarla, Erol Gongor'i degerlendirirken, onun bu yontinii dikkatle-
re arzetmeyi onemli gorilyoruz. Bu agidan bakildiginda, igerisinde
sosyolojik tahliller pek fazla yer iggal etmese dahi, Tarihte Tiirkler'in
dikkat ¢ekici bir eser oldugunu séylemek istiyoruz.

Bir tarih yazari ne kadar objektif olursa olsun, kaleme aldigi
tarih, onun eseridir ve "ona gore"dir; yani subjektif'tir. Ciinkii tarihi
olaylarin kronolojisi ve mekani tarih¢iden tarihgiye degismemekle
beraber, olaylarin belli kistaslara gore siralanmasinda, sebep ve neti-
celerin ortaya konmasinda; bir baska ifadeyle ¢iplak hadiselere mana
kazandirilmasinda tarihginin subjektif tercihleri, anlayis ve muhikeme
tarz1 igin i¢ine girer... Ve tarih¢i, bir bakima gegmisi kendi vicdanina,
bilgi hamilesine, diinya gériigiine gore sorguya ¢ekip yargilar. Kimine
gore, meseld Sokollu ve icraati biiyiiktiir, kimine gore tam aksidir.
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Kimisi Fatih'i, kimisi Kan{ini'yi, kimisi Yavuz'u; bunlarin politikalari-
n1 ve devlet adamligini Tiirk taribinin séhikasi1 olarak kabul eder. Bu
itibarla tarih kitabinin kiymeti, yazarinin sahsiyeti ve ilmi-fikri seviye-
siyle, ictimal mevkiiyle yakindan ilgilidir... Erol Glingor'in bu eseri-
nin de, kendi gegmisimizin onun goziiyle kaleme alinmis olmasi cihe-
tinden ehemmiyeti vardir.

Tarihte Tiirkler'i okuyanlar, onun diger eserleriyle tanigmislar-
sa, okuduklar1 seyler daha dolgun bir mind kazanacaktir. Fikirlerine
itibar ettigimiz insanlarin tarihi hadiseleri hangi agidan ele aldiklarini
bilmek, fikir hayatimizda yeni ufuklar agabilir.

- Erol Gongor'tin "80 veya 100 Soruda Tiirk Tarihi" diyebilece-
gimiz bir ¢aligmast daha vardi. Bu ¢aligmada, Tirk tarthinm hala mii-
nakasalara malzeme olan meselelerini, gevresindeki bazi genglerden
ve dostlarindan soru seklinde tesbit etmelerini istemis, hattd soru liste-
si 70'i gegmisti. Biz dahi birka¢ soru eklemistik. Cevaplarimi yaziyor-
du. Bunlardan 12 kadar soruya verdigi cevaplarin miisveddesini o za-
man biz temize ¢ekip, orijinallerini alikoyarak, daktilo ettigimiz ki-
simlart kendisine vermistik. Vefatindan sonra soru ve cevaplar bulu-
namadi. Bunun iizerine, elimizdeki miisveddelerden ikisini Tiirk
Yurdu'nun Subat-1987 sayisinda "Tiirklerin Asiretten Devlete Gegiste
Karsilastiklart Meseleler Hakkinda" bagligiyla yayinladik. Digerlerini
de bu yazimiza ekleyerek okuyuculara sunuyoruz.

Allah rahmet etsin, Mekan1 cennet olsun.
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EROL GUNGOR'UN TARII_HMiZLE ILGILI
BAZI SORULARA VERDIGI VE iILK DEFA
YAYINLANAN CEVAPLAR:"

Tirk Tarihinin Baslangici Meselesi

Tiirk tarihinin ne zaman bagladigl sorusuna, Tiirk milleti ve
Tiirk kiltlirlinden ne anladigimiza gore degisik cevaplar verilebilir.
Orkun abidelerinden anlagildig1 kadariyla, Goktiirkler diinyanin yara-
tilmastyla birlikte ortaya ¢iktiklarma inaniyorlardi. Osmanli devrinde
uzun zaman Tiirk tarihi, Isldm tarihinin bir devamu (zeyli) halinde ya-
zildi. Mamafih o devirde Tiirk tarihgileri yine de Tiirklerin Islam 6n-
cesi zamanlara varan ¢ok eski bir tarihleri bulundugunu kabul ediyor-
lard1. Bizde Islam-sonrasi tarihimizi Isldm-éncesine baglama hareketi
ondokuzuncu yiizyll sonlarina dogru ilk Tiirk¢iiliik hareketleriyle
baglar. Cumhuriyet inkilapgilar: Tiirklerin IslAm-6ncesi bir tarihleri
oldugu iizerinde inatla duruyorlar, ancak Isldm'a girisle Cumhuriyet
arasindaki devreyi uzun bir kdbus gibi gosteriyorlardi. Kisacasi, her
devirde hakim olan milliyet ve medeniyet anlayigina gore Tiirk tarihi-
nin baglangici ayri ayr1 zamanlara baglanmustir.

Ideolojik tavirlar1 bir yana birakirsak, bugiinkii bilgilerimize
gore Tirk tarihi {ichin y1l kadar dncesinden baslamaktadir. Bagka bir
ifade ile, su anda yasayan Tiirk milletinin hayat1 fighin y1l 6ncesinden
bu yana gegen tarih iginde bir sekil ve muhteva kazanmistir, Kiiltiir
tarihi arastirmalari bu zaman iginde herhangibir kopukluk olmadigini
gosteriyor; belli bir karakter ¢izgisi geliserek devam edip gelmistir.
Tiirk tarihinde en biiyiik kopukluk Cumhuriyetten sonra.goriiliiyor.
Higbir devirde Tiirkler daha 6nce yasadiklari hayat ve o hayat1 temsil
eden atalarint bu devirdeki gibi inkar etmis degillerdir. Miisliiman o-
lan Tiirkler yeni bir medeniyete girdikleri halde eski kiiltiirlerini yeni
ile uzlagtirabilmisler, boylece milli hiiviyete sahip bir topluluk olarak
devam edegelmiglerdir. Cumhuriyetten sonra Tiitkiyede siyasi haki-

* Notlardaki basliklar tarafimizdan konulmustur. (E. K.)
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miyeti ellerinde bulunduranlar ise, yeni bir medeniyete giremedikleri
halde eskiye ait herseyi red ve inkar etmis bulunuyorlar. Buna ragmen
Tiirk tarthindeki baglanti tamamiyla koparilamamais, son otuz yilda ise
daha gercekei bir anlayig hakim olmaya baglamigtir.

Ideolojik sebeplerle tarihi suradan veya buradan baslatmanin
objektif gergeklere aykirt olmast bir yana, ideoloji sahiplerine bir fay-
das1 oldugu da ¢ok siiphelidir. Tiirk tarihinin Isldm'dan veya Anado-
lu'dan eskilere dayanmig olmasi mutlaka Turanci olmay1 gerektirmez.
Daha dogrusu, Turancilig1 bir siyasi ideoloji olarak reddedenlerin, bu
tarihi de reddetmesi gerekmez. Cumhuriyet inkildpgilart da Bati me-
deniyetini iktibas etmek i¢in, batili olmayan tarihi reddetmeye kalk-
. muslardi; halbuki bati teknolojisini ve idari organizasyonunu en az
kendileri kadar bagarili bir sekilde almis olan eski siyasi kadrolarin
boyle gereksiz bir red ve inkér hareketlerine girismeden de pekila
muvaffak olduklarini unutuyorlardi.

Tiirk tarihinin nasil bagladig1 sorusuna gelince, bu hususta be-
lirli bir vak'a bilmiyorum; esasen tarihin mutlaka dramatik bir sekilde
baslamasi gerekmez. Tarihgiler ve arkeologlar ne kadar eskiye giden
vesikalar buluyorlarsa tarih o zamandan baslamis demektir. Bir mille-
tin tarihi, onun ayirdedici ozelliklere sahip bir kavim olarak ortaya
cikisiyla baglar. Bu hususta en saglam kriterlerden biri dildir.

Tarihte Tiirkler, ilk defa Biiyitk Hun Devleti ile varliklarini
gOsteriyorlar. Bizim en eski tarihimiz o devre kadar gitmektedir.
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Tiirkler ve islamiyet
1

Tiirklerin miisliiman olmalar;, herseyden &nce, Islamiyetin
tiniversal bir deger kazanmasinda baslica rolii oynayan faktorlerden
biridir. Islam fetihleri sirasinda gesitli kavimlere bagli topluluklar
miisliiman olmakla birlikte, o devirde Islamiyeti temsil eden Arap un-
suru kargisinda bir varlik gostermis degillerdi. Ustelik yabancilarin
gitgide daha ¢ok miisliiman olmalar1 iizerine Araplar kendi sosyal dii-
zenlerinin sarsilmasindan korkarak bu yolda tedbirler almaya bagla-
mislardi. Arap olmayanlara kars: yiiriitiilen kavmiyetgilik politikasi, o
-cagin 1lim ve sanat adamlarmi tedirgin edecek kadar kesif bir hal al-
mistt. Boyle bir zamanda ¢ok biiyiik kitleler halinde miisliiman olan
ve bazi 6zellikleri dolayisiyla Arap-Islam devleti iginde énemli hizmet
mevkilerine gelen Tiirkler, Arap niifuzunu kirarak Isldmiyetin Arapla-
ra mahsus bir din olmadigim, IslAm devletinin de Arap devleti demek
 olmadigim fiilen gostermislerdir. Simdiye kadar iizerinde durulmamis
olan bu noktay1 ben ¢ok dnemli saytyorum.

Tiirklerin Isldm medeniyetine girmeleri Emevi hakimiyetinin
yikilmasinda biiyiik rol oynamis, onun yerine gegen Abbasi hilafetinin
eskisinden degisik bir karakter kazanmasina yardimci olmustur.
Tirkler saray tizerinde biiyiik bir niifuz sahibi olarak Arap hilafetinin
despotik karakterini sarsmuglardir. Diger taraftan, onlarin askeri giicii
sayesinde Arap cemiyetinin ve kavmiyet¢i Arap giiclerinin baskisin-
dan uzak kalabilen Abbasi halifeleri hiir diisiincenin, ilim ve sanatlarin
gelismesine rahatga yardim edebilmislerdir. Ben bu 6nemli noktanin
- da simdiye kadar tarihgiler tarafindan ihmal edildigi kanaatindeyim.

Tiirklerin Islam diinyasinda oynadiklari roliin ikinci kismi
kendi hakimiyetleri zamanmna rastlar ki, bu konuda ortak bir goriis
mevcuttur. Tiirkler Islim diinyasimin biitiin diisman kuvvetlere, 6zel-
likle hiristiyan alemine karsi koruyuculugunu yapmis, hamle giiciinii
kaybeden IslAm medeniyetini ddeta kendi kuvvetleriyle ayakta tut-
muglardir. Tirk ¢agmin en biiyiik 6zelliklerinden biri de, miisliiman
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kavimlere kars1 tam bir adalet ve hiirriyet anlayisiyla muamele edilmis
olmasidir.

Selguklular Horasan'a indikleri zaman Islam diinyasinmn mer-
kezi olan Bagdad halifeligi niifuz ve itibarin1 kaybetmis, Islamm eski
topraklarinda ise inang birligini ortadan kaldirmaya dogru giden mez-
hep ayriliklart alabildigine artmusti. Islam hakimiyetinin Tiirklere
gegmesi hem siyasi otoritenin per¢inlenmesini saglamig, hem de inang
ve ibadet konusundaki pargalanmalari biiyiik 6l¢iide 6nlemistir.

Tiirkler onbirinci ylizyilda Anadolu kapilarini tutmamis olsa-
lardi, Abbasilerin dagilmasiyla ortaya ¢ikan tevaif-i miilik zamaninda
kuvvetli siyasi birlikler kurmamis olsalardi, hagh ordularina karst du-
racak hicbir kuvvet bulunmaz ve Birinci Diinya Savasi sonunda Islam
diinyasinin igine diistiigii felaketin bin kat dehsetlisi daha o zaman
goruliirdi.

II

Islamiyetin Tiirkler iizerindeki en biiyiik tesiri, onlar arasinda
birligin kurulmasina yardimei olmasidir. O tarihe kadar Tiirkler hi¢bir
dine topyek{in girmis degillerdi, boylece aralarinda din ayriligindan
ileri gelen diigmanliklar doguyordu. Miisllimanligin gelisi sirasinda
da, Islama giren Tiirk kafileleri dogudaki "putperest" Uygur soydasla-
riyla savagmislardir. Fakat Islamiyet kisa zamanda Tiirklerin pek bii-
yiik ¢cogunlugunu kendine ¢ekmis ve boylece din birligi Tiirkler ara-
sinda biiyiik siyasi birliklerin dogusuna imkén vermisti. Aslinda bu
birligin kiiltir bakimindan ¢ok bitytik 6nemi vardir. Toynbee'nin igaret
ettigi gibi, biiyiik kiiltir ve medentiyetler din ve mezhep bakimindan
birlik meydana getiren topluluklar tarafindan yaratilmistir.

Tiirkler miisliitman olduklar1 sirada kismen sehir hayatina bag-
lamis bulunuyorlardi. Fakat bu hayat onlarin kabile yapist ve yar1 go-
¢ebe kiiltlirleri iizerinde tesir yapacak yogunlukta degildi. O zaman-
larda bat1 bolgelerindeki biiyiik yerlesme merkezleri zaten Tirkler
tarafindan kurulmus degildi. Turkler buralara sonradan gelmislerdir.
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Ayrica, Tirklerdeki sehir hayatinin bugiin anladigimiz manada fonk-
siyonel olup olmadigi da arastirilmaya deger bir konudur.

Islamiyetle birlikte Tiirkler Harezm'den Bagdad ve Sam'a ka-
dar uzanan bdlgedeki medeniyet merkezlerine dogru akin etmis, bu-
ralarda yepyeni kiiltiirlerle temasa gelmislerdir. Bu temaslarin sonun-
da gelisen Tiirk kiiltiirtiniin 6zelliklerini hepimiz biliyoruz. Benim bu-
rada asil belirtmek istedigim bir bagka mesele vardir. Tiirkler o tarihte
kendileri diginda ii¢ medeniyetle karsilagma sansina sahip bulunuyor-
lardi. Bunlardan biri Cin medeniyetiydi ve Tirklerin asil temast o-
nunla idi. Cin sarayina, Tiirk asilli hanedanlarin hakim oldugu bile
gorilmiigtii. Fakat Tiirklerin Cin kiiltiiriiyle yakin temaslarimin onlarin
eriyip yok olmasina yol agtig1 bizzat eski Tiirk hiikiimdarlarinin aci
sikdyetlerine konu olmustur. Ikincisi Hind medeniyetiydi ki Tirkler
daha sonraki bir ¢aglarinda bu medeniyetle ¢ok yakindan kargilagmig-
lardir. Ancak bu karsilasma Tirklerin misliiman ve sehirli olduklart
bir zamana rastladig1 igin fazla tehlike yaratmamigtir. Nihayet, li¢lincii
olarak Islim medeniyeti vardi ve onunla temasin sonuglarini biliyoruz.

Bu ii¢ medeniyet karsilastirildigi zaman, IslAmiyetin manevi
hayat kadar maddi hayata da deger verdigi, bu ikisini hep denge halin-
de tuttugu goriiliir. Tiirklerin IslAmiyeti kolay benimsemelerinin te-
melinde, Isldmin onlarin hayat ve karakterine ¢ok uyan bu 6zelligini
de bilhassa hesaba katmak gerekir. Tiirklerin daha sonraki kiiltiir ha-
yatlarmda ve diinya goriislerinde bu Islami tavir dnemli yer tutar.
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Tiirkmen Gruplarimin Milletlesmesinde
Islam'm ve Tarikatlarin Roliine Dair

111

Tiirkmen gruplarimm bir millet kurmalarinin tarikatlerle ilgisini
anlatmadan once, genellikle Islom dininin millet birligi bakimindan
oynadig rolii belirtelim. Biraz 6nce, kuvvetli ve genis sosyal birlikle-
rin kurulmasi i¢in 6nce agiret ve kabile baglarini agan baglarin ortaya
cikmast gerektiginden bahsetmistik. Dil bu ¢esit baglardan biridir,
fakat dil birligi kendi bagina bir birlik yaratmaz. Dil sadece birlik i¢in
gerekli ve ¢ok 6nemli gartlardan biridir. Din birligi de ¢ok genel méa-
nida bu is i¢in yeterli olmaz; meseld Budist topluluklarda din birligin-
den dogan bir milliyet suuru yoktur. Asil mesele insanlarin birlik i-
nancina sahip olmalari, bu yolda azim ve irade tagimalardir. Iste
Islamiyetin en biiyiik sosyal rolii bu noktada olmustur. Islimiyetin
tevhid inancit miiminleri de igine alir, yani Allah'in birli§i yaninda
miiminlerin birligi de dinin esaslar1 arasindadir. IslAmiyetin bir¢ok
miiesseseleri ve uygulamalari bu inancin gergeklesmesine yoneliktir.
Din kardesleriyle bir cemaat teskil etmek, onlarla dayanigmak, dinin
diismanlarina kars: birlikte hareket etmek ilh. dinin gerekleri arasin-
dadir. Su halde biitlin miisliimanlar birbirinin kardesidirler; aym Kita-
ba baglidirlar, aynt mabedde ibadet ederler, ayni kutsal yerleri ziyaret
ederler, ilh. Ustelik biitiin bunlar birlikte, cemaat halinde yapacaklar-
dir.

Islamiyet bir taraftan bu birlik inancin asilarken bir taraftan da
kurdugu miiesseselerle birligin miisahhas 6rneklerini verdi. Her yerde
cami ve mescidler yapildi, arkasindan medreseler, imaretler ortaya
cikmaya bagladi. Koy, kasaba ve sehirlerin manzaras1 gitgide birbirine
daha ¢ok benzedi. Insanlar nereye gitseler kendileriyle ayn1 dili konu-
san, ayni diinya goriisiine sahip olan ve giinliik hayatt hemen hemen
ayni olan kimselerle karsilagiyorlardi. Kisacast, hayatlar: ve kaderleri
ortaktt ve bu ortakligin suuruna varmislardi. Milll dedigimiz topluluk
da bundan bagka birsey degildir.
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Burada belki soyle bir soru akla gelir: Islamiyet sadece Tiirkle-
re mahsus olmadigma gore, nigin meseld bir Tiirkle bagka bir Tiirk"i
daha ¢ok birbirine baglamis ve onlarin Araplardan, Iranlilardan farkl:
kalmasina imkin vermistir? Bu sualin cevabi ¢ok acik ve basittir. Is-
lamiyet geldigi zaman Tiirkler sekilsiz bir kitleden ibaret degillerdi;
boylece Islmin Tiirkler arasinda buldugu zemin bagka kavimlerde-
kinden farkli olmustur, halen de farklidir. Her kavim Islami kendi
kiltiirii ve hayat sartlari gergevesinde benimseyip uygulamistir. Tkinci
olarak, milli diller bu gelismede en biiyiik ayirict unsur olmus ve ayni
din mensuplarinin ayr1 milletler halinde olugmasina yardim etmistir.

Islamimn daginik kitleleri birlestirmede oynadig1 rolii ana ¢izgi-
leriyle belirttik. Fakat Islimiyetin bu prensipleri Tiirkmen kitleleri
arasinda nasil yayildi, onlara nasil niifuz etti?

Tiirk milslimanliginin baslangi¢ yillarinda medrese ulemasin-
dan ziyade mistik dervislerin biiyiik rol oynadig1 goriiliiyor. Bunlar
pek muhtemelen Islam-6ncesi devirdeki mistik din adami roliine ait
birgok ozellikleri tasiyorlar, yenilikle birlikte gelenegi de temsil edi-
yorlardi. Gogebe ve yari-gogebe kabileler halinde organize olan top-
luluklarda din hayatinin sahislar diginda objektif kaynaklara baglana-
cak yerde ferdl sahsiyetlerin dogrudan dogruya gozlenebilen maha-
retlerine bagh kaldigi goriilmektedir. Bunun yamsira, Tiirklerin
miisliman olmalarindan sonra yiizlerce yil hep olim-dirim kavgasi
icinde yasadiklarini da hesaba katmaliyiz. Boylece Tiirk miisliimanligt
uzun zaman bir sinir-boyu militanlig1 iginde gelismistir. Iste Alp-eren
tipinin dogusu ve cemiyet yerinde biiyiik niifuz kazanmasinin baslica
sebebi budur. Din duygusu ile savag¢t ruhunu bir arada temsil eden
Alp-erenler Tiirk halkinin hem maddi hem manevi koruyucusu ol-
muslardir. Daha sonraki yillarda halk ile asker siifi birbirinden ayri-
linca, bu defa dogrudan dogruya savasmaktan ziyade askere manevi
destek olan derviglik gelenegi devam etmistir. Bu tipin 6rneklerine
serhadlerde her zaman rastlanir.

Dervislerin bir bagka énemli rolii yerlesik hayatin tohumlarint
atmak ve biiylik kalabaliklart manevi bir atmosfer altinda toplamak
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olmustur. Bunlarin tekkeleri ve tlirbeleri sayesinde Tiirk_halki hem
ortak bir egitim sahibi oluyor, hem de onlarin bulundugu yerleri vatan
olarak kolayca benimsiyorlardi. Tiirbesi ve vyatirt' olmayan bir
miisliiman kasabast miimkiindiir, ama bdyle bir Tiirk kasabasi diigii-
nillemez. Bu hengimede birtakim hiristiyan azizlerine ait mezarlarin
veya kutsal yerlerin kilik degistirerek Islam topluluguna intikal ettigi,
hattd Tirklerin hiristiyanlardaki aziz geleneginden bazi seyler aldikla-
11 sdylenebilir. Fakat Tiirk kiiltiiriintin kudreti o kadar bilyiik olmali ki,
vatan edindigi yerdeki herseye Miisliiman-Tirk damgasini vurmus,
Anadolu'yu -ve Rumeli'yi- bastanbasa Tirklestirmistir.

Ben bu konular "Tiirk Kiiltiirii ve Milliyet¢ilik" adli kitabimda
islemistim. Orada lizerinde durdugum baglica nokta, tarikatlerin Ana-
dolu'da inang birligi saglamak, yani oraya yeni gelen Tiirkler arasinda
ortak bir miisliimanlik kiiltliri gelistirmekte oynadigr 6nemli roldii.
Biraz sonra agiklayacagimiz gibi, medrese okumus ziimreye ve sehirli
topluluklarina hitab eden bir miiessesedir. Buna kargilik tarikatler in-
sanlari yazili bilgi yerine kalpten kalbe giden baglarla cezbeden, yani
ferdi miinasebet esasina gore galisan miiesseselerdi. Iste yazili sehir
kiiltiiriinlin disindaki biiyiik kitleler derviglerin bilgiden ¢ok sezgiye,
kalbin dogrudan dogruya kavradigi manevi gergeklere dayanan dgreti-
siyle egitilmislerdir. Yazili metinlere pek dayanmayan bu &gretinin
tamamen Tiirkge olmast da, Tiirkler i¢in hem daha ¢ekici olmus, hem
de Tirk¢enin canli kalmasint saglamugtir.
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Sehirlesme ve Yerlesik Hayata
Gegisimiz Hakkinda

v

Sehirlesme (daha dogrusu sehirlilesme) millet olma siireci i-
cinde en onemli merhalelerden birini teskil eder. Sehirlesme, milletin
devaml bir vatana kavusmas1 ve bdylece gegici toplanip dagilmalarin
devamli bir birlik haline donmesi demekti. Boylece tarih belli bir cog-
rafyaya baglanmis olur ve mill hafiza silinmesi imkéansiz izlerle dolar.

Gogebe topluluklar i¢in bugiin anladifimiz manada bir vatan
so6zkonusu degildir. Gogebenin vatant hayvanlarini besleyebildigi yer-
dir; halbuki eski devirde hi¢bir yer bdyle devamli bir besleme giicti
veremedigi gibi, bilylik otlaklarin devaml: elde tutulmasi da son dere-
ce zordu. GOgebe hayat sahasinin bu niteligi kiigiik sosyal-iktisadi {i-
niteler arasinda bile daima ¢ekismelere, miicadelelere yol agiyordu.
Bugiin bile otlak davalari bazi bolgelerin insanlarini birbirine can
diismani haline getirmektedir. Cift¢i topluluklarda bu tiirlii siirtiigme-
ler asgariye iner, ticaret ve zenaat hayatinda ise yok gibidir. Su halde
sehirlesme herseyden 6nce daginik gruplar arasinda birlik ve beraber-
lige engel olan bir hayat tarzinin terkedilmesi demekti. '

Sehirlesme topraga yerlesme, boylece bir yerde devaml kalma
iradesine sahip olma manésina geliyor. Gergi topraga yerlesmenin ilk
merhalesi sehirlesme degildir, ama yerlesik hayat ister istemez sehir
hayatina yol agacaktir. Sehirler kendi ¢evreleri igin hem iktisadi, hem
de siyasi ve kiiltiirel yonden birlestirici rol oynarlar.

Tirkler Anadoluya geldikleri zaman burada sehirler vardi; bu-
giin Tirkiye'deki biitiin biiylik yerlesme merkezleri Tiirk gdglinden
daha 6nce kurulmus yerlerdir. Tiirkler bu merkezleri hazir bulmakla
birlikte oralara dogrudan dogruya yerlesmediler. Anadolunun Tiirk-
lesmesi kirlardan sehirlere dogru olmustur. Sehirlerin aksine, kdylerin
pek biiyiik bir kismi dogrudan dogruya Tiirklerin yerlesmeleriyle ku-
rulmustur. Baglangicta idarecilerin ve kii¢lik bir ziimrenin disinda se-
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hir halklart ¢ogunlukla hiristiyanlardan meydana geliyordu. Tiirkler
yavas yavag sehirleri doldurarak bu eski halkin yerini almiglar, ticaret
ve zenaat hayatma girmiglerdir. Tilirklesmeyi ve Tiirk birligini sagla-
makta en dnemli hizmetlerden birini géren Ahilik teskilati, sehirles-
menin ortaya ¢ikardigi ve ancak sehir hayatinda miimkiin olan bir or-
ganizasyondur.

Daha 6nce de isaret edildigi gibi, sehir hayatt medeniyetle ayni
mandya geliyor, zaten medeniyet kelime anlamiyla hem Arapcada
hem Latincede sehirlilik demektir. Medeniyet eseri olarak bildigimiz
seyler sehir hayati i¢ginde meydana gelir ki bunlarin basinda sabit, da-
yanikli yapilar gelmektedir. Ozellikle kamu hizmetleriyle ilgili yapilar
-mabed, saray, mektep, ¢cesme, hamam, kervansaray, sifa evi vs.- bir
yandan sosyal miinasebetlerin gitgide yogunlagmasina yani insanlarin
birbiriyle kaynagmasina, bir yandan da insanlarin vatan olarak belli bir
yere baglanmasina yol agar. Vatanin denizleri, golleri, ormanlart,
daglart ve insan eliyle meydana gelmis biitiin yapilar insan hayatimin
ayrilmaz parcalarini tegkil eder. Boylece, belli bir cografya iginde ya-
sayan insanlarin o yerle ilgili ortak duygulari, ortak hatiralar1 ve niha-
yet ortak menfaatlar1 onlar arasinda milli birligin tohumlar1 halinde
gelisir. Insan gruplari ne 6l¢ilide ortak bir kiiltiir hayatina katilirsa, on-
larm bir tek sosyal biitiin teskil etmeleri imkan1 o nisbette artacaktir.

Anadolu'ya gelen Tiirkler ilk ig olarak, hakimiyetini ele gegir-
dikleri sehirlerde ve diger yerlesme merkezlerinde Miisliiman-Tiirk
medeniyetinin temel miiesseselerini kuruyorlardi.” Tiirklerin fetih ve
iskén politikalarin degismez uygulamasi, fethedilen bir yerde derhal
siikin ve huzuru temin ettikten sonra oraya cami, medrese, hamam,
sifa yurdu, imaret gibi miiesseseleri kurmak olmugtur. Bu miiessesele-
rin etrafinda toplanan halk, hangi agiret kokiinden gelirse gelsin, bir
cemaat teskil eder; bunlarin egitimleri, diinya goriisleri ve giinliik ha-
yatlar1 birbirine benzer hale gelir.

Anadolu'da gehirlesme hareketi aynt zamanda Ttirklerin kendi
kiiltiirlerini koruma ve gelistirmesine yardim etmistir. Oyle anlasiliyor
ki Tiirkler sehirlere daginik aileler halinde degil, fakat mahalleler teg-
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kil ederek yerlesmislerdir. Boylece Bizans'in sehir hayat: iginde eri-
memigler, kendi medeniyetlerinin sehir hayatim gelistirmislerdir.

"Medrese'" Hakkinda

Medresenin milli birligin kurulmasindaki en biiyiik rolii, inang
birligine yardim etmesi olmustur. Medrese bir sehir miessesidir ve
yazilt medeniyetin temsilcisidir. Bu ylizden, sozlii gelenege dayanan
asiret kiiltiiriine karst yaziya dayanan kiiltiir, Tiirk milletinin sosyal ve
kiiltlirel gelismesinde biiyiik bir merhale tegkil eder.

Tiirkler Anadolu'ya gelmeden ve miisliiman olmadan da yazi
kullanmiglardi. Fakat bu yazi formel yani mektep seklinde bir egitimle
yayginlagmis degildi, ¢iinkil Tiirkler o tarihlerde tam yerlesik hayata
geememislerdi. Miisliimanlik onlar arasinda en genis manada birlik
sagladigi zaman, sozIi kiiltiir gelenegi bu birligi sarsabilecek bir tehli-
ke arzediyordu. Isldm doktrini yazili metinler halinde tesbit edilerek
bir egitim konusu yapildig1 zaman bir ¢esit objektiflik ve umumilik
kazanmaktaydi; doktrin tizerindeki tartigmalarda hakemlik rolii oyna-
yan yazili metinler vardi. Buna kargilik yazinin ve mektebin bulunma-
dift bdlgelerde Islamiyet onu temsil eden kimselerin ferdi yorumlarina
bagli kaliyor, mahalli inanglar ve sahsi gériisler Islim doktrinini her
yerde birbirinden ¢ok farkli kiliklara sokabiliyordu. Bu farkliligin izle-
r1 glinlimiizde bile devam etmektedir.

Anadolu'ya ilk gelen Tirkmen agiretleri arasinda seyh, baba,
dervis gibi adlar alan dini liderlerin yaydiklar doktrinlerin siinni Islam
inancina pek ¢ok noktalarda aykirt oldugu goriiliir; iistelik bunlarin
doktrinleri kendi aralarinda da birlik arzetmiyordu. Bu kimselerin din
rehberliginde, miiracaat ettikleri kaynak, kitaplardan ziyade kendi i¢
temayiilleri ve ilhamlart oluyordu. Bagkalarini yetistirirken de yine,
klasik egitim metodu yerine, kalpten kalbe manevi rdbita yolunu kul-
lantyorlardi. Bu yiizden, medrese disindaki inang¢ hareketleri gehirli
kiiltiirii ve devlet otoritesi i¢in ciddi bir tehlike yaratmustir. Ozellikle
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tabiat-iistii kuvvetlerle miicehhez goriinen kimselerin biiylik kitleleri
sirf sahsi maharetleri dolayisiyla peslerinde siiriiklemeleri kolay olu-
yordu.,

Anadolu'da mistik din cereyanlarinin dagitict ve bulandirici
olmaktan ziyade birlestirici bir rol oynar hale gelmesi yine medrese
sayesinde olmustur denebilir. Medrese sehirli miisliimanligin temel
mitiessesesi olduktan sonra tarikat hareketleri de onun kuvvetli tesiri
altinda siinni doktrinin bir pargasi haline gelmistir. Nitekim tarikat
biiytiklerinin gogunlukla kuvvetli bir din tahsili aldiklar1 goriilmekte-
dir. :

Medrese en gelismis egitim seklini temsil ettigi i¢in, Tiirk
devletinin minevver eliti buradan yetisiyordu. Bu itibarla medrese bir
cesit devlet miiessesesi olmus, medrese ile siyasi otorite birbirini dai-
ma desteklemistir. Medrese sistemi vakiflarla desteklendigi i¢in de
buralarda her tabakadan gengler, sadece zihin kabiliyetine sahip olmak
sarttyla okumak imkanmi bulmuglar; bdéylece medrese, koylii-sehirli,
zengin-fakir her tabakadan insani ortak bir kiiltliriin mahsulii ve tem-
silcisi haline getirebilmigtir.

Tiirkiye'de Cumhuriyet devrinde laik egitim devletin temel he-
deflerinden biri -belki en 6nemlisi- haline geldigi i¢in, medrese aley-
hinde siddetli bir ideolojik kampanya a¢ilmig ve bu kampanya ile
beslenen kafalarin ¢ogunda medrese bir karanlik cehalet yeri gibi go-
riinmiistiir. Medreselerin yirminci yiizyilda gerekli egitim ve 0gretimi
veremez bir halde bulunusu, onlarin bir zamanlar en parlak 6gretim
kurumlart halinde yiizlerce yil hizmet etmis olmalarint inkar etmemiz
icin sebep degildir. Bu arada bazilarinin medreseyi dogmatik ve
gayrimilli bulmalari, buna karsilik tahsilden ve yerlesik hayattan uzak
kalmis gruplar arasinda geligen bazi doktrinleri Tiirk halkmin esas
karakterini aksettiren goriisler olarak kabul etmeleri tamamen yanlis-
tir. Medrese ile irtibati olmayan doktrinler biiyiik kismiyla batil itikat
ve hurafeler halindedir; medreseye karst bunlarin savunulmasi, ilme
kars1 cehaletin ve medeniyete karst gogebeligin savunulmast demektir.
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Mogol ve Timur Istililar1 Karsisinda Tiirkiye'deki Tiirk
Toplumunun Kiiltiirel Direnci Hakkinda

Mogol istilasindan sonra Anadolu'da siyasi birligin ¢6ziilmesi
ve beyliklerin ortaya ¢ikmasi, diger sebepler meyaninda, milli birligin
tam tesekkiil etmeyisi yliziinden olmustur. Bdyle bir istila ¢gok sonraki
devirlerde devletin yeniden ihyasi i¢in ortak miicadeleye yol agabildi-
g1 halde, onii¢iincii yiizyil ortasinda heniiz devlet ve millet birligi an-
layis1 tesekkiil etmedigi ve merkezl devlete kars1 mahalli otoritelerin
glicli tam kurulamadigi igin bir ¢esit feodal pargalanma ile karsilagiyo-
ruz. Ancak burada dikkat edilmesi gereken bazi 6zel durumlar vardir.
Birincisi, siyasi birligin pargalanmasina ragmen beylikler halinde par-
alanan millet biiyiik 6l¢iide kiiltiir birligine sahip bulunuyordu. Ikin-
cisi, Mogollarn ¢ok daha ilkel bir kiiltiirii temsil etmis olmalari, isti-
laya ugrayan Tiirk halki fizerinde manevi ¢okiintii yaratmakla birlikte
bir kiiltiir ¢éziilmesine yol agmamistir. Tersing, Mogollarin (Ibn Hal-
dun'un iddiasina uygun olarak) Miisliiman-Tiirk kiiltiiriine asimile ol-
duklar1 goriilmektedir. Iste bu kiiltiir birligi Anadolunun daha sonra
birlestirilmesini kolaylastirmis ve daha sonra ciddi bir siyasl miicadele
i¢in yeterli sebep kalmamustir.

Sunu da ifade etmeliyiz ki, Mogol darbesiyle Selgukiu hakimi-
yetinin ¢oziilmesi {izerine beyliklerin tesekkiilii Anadolu Tiirkliigiiniin
hayat giicline, daha o ¢agda bu topraklart tam bir vatan yaptigina de-
lildir. Tiirkler Anadolu'ya igreti yerlesmis olsalardi bu darbe sonunda
bir daha bellerini dogrultamazlardi. En kiiciik beyliklerin bile Bizans-
'n saldiramayacagi kadar saglam oldugu anlagilmaktadir.

Timur fetreti, miistevliye karst yerli kiiltiir ve medeniyetin
saglamligina daha kuvvetli bir delil teskil ediyor. Yildirim Bayezid
devri, oniigiincii yiizyll ortasindaki Anadolu'ya gore milli inkisafin
daha ileri bir sathasini temsil etmektedir. Bu ylizden Timur fetretinde
beylikler kurulmamus, sadece devlete kimin sahip ¢ikacagini tayin et-
mek iizere bir saltanat kavgasi baglamistir. Dikkat edilirse, Yildirim'in
sehzadeleri arasinda on yil siiren bu miicadelede hi¢ kimse iilkenin bir
tarafini ele gegirerek orada hiikiimranlik etmeyi diiglinmemis, devletin
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tamamu iizerinde saltanat davasina kalkmistir. Yine bu korkung karga-
sada Tiirklerin ne Rumeli'de, ne Anadolu'da (Karaman fitnesi diginda)
ciddi bir diigman hiicimuyla karsilasmayislari, onlarin temelde ne ka-
dar saglam kalabildiklerine delélet eder. Nitekim Ankara muharebe-
sinden on yil sonra Timur'un devletinden eser kalmadigr halde, Os-
manlt devleti biitiin giiciiyle yeniden toparlanmis, kirk yil sonra Bi-
zans'1 tarihten silecek hale gelmistir.

Mondros Miitarekesiyle ortaya ¢ikan fetretin feodal pargalan-
maya veya saltanat kavgasina yol agmayisi, Osmanlt devlet gelenegi-
nin biitiin miiesseseleriyle yerlesmis olmasinin bir sonucudur. Osman-
lilar, imparatorluk iginde kuvvetli bir merkezi idare kurmak suretiyle
zaten mahalli otoriteleri ve feodal kalintilart -Yavuz zamaninda impa-
ratorluga 6zel statii ile iltihak eden baz1 Dogu bolgeleri disinda- asga-
riye indirmis bulunuyorlardi. Merkeziyetci sistem, bagka birtakim
noktalarda mahzurlu sayilsa bile, Osmanli topraklart {izerinde milli
birligin kuvvetlenmesinde baslica dmil olmustur. Yiizyillarca siiren bir
devlet ve millet birligi, devletin ebed? olusu inanc1 yine bu biitiinliigiin
korunmasina yardim eden faktorler arasindadir.

Anadolu'da daha Selguklular devrinde temelleri atilan millet
tesekkiilii, uzun stiren Osmanli asirlart iginde tam gelismesine ulagmis
bulunuyordu. Devleti yillarca ciddi bir sekilde ugtastiran Celali hare-
ketlerinde bile ayr1 bir devlet kurmak veya hanedan degistirmek kim-
senin aklindan gegmemistir. Siiphesiz o tarthlerde buglinkii gibi "Turk
milleti" anlayigt yoktu, fakat Tirkler devletin parcalanmasim hayal
bile etmeyecek kadar birlik suuru i¢indeydiler.

"Hanedan Meselesi''ne Dair

Eski Tiirklerde, yani Islimdan énce, devletin hanedan iiyeleri
arasinda taksimi sosyal tekamiiliin belli bir safthasini géstermek baki-
mindan tipiktir ve bu sadece Tiirklere mahsus degildir. Hanedanin
topraklar1 taksim etmesi devlet topraklarinin bir ¢esit 6zel miilk statii-
stinde goriilmesindendir. Tiirklerde hiikiimdar ailesinin kutsalligina
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inantliyordu, ki bu inancin kalintilar1 Osmanlilar zamaninda bile de-
vam etmistir. Bu yiizden hanedan mensuplarinin herbiri kendisinde
hiikiimdarlik kut'u bulundugu iddiastyla ayr1 devlet sahibi olabilirdi.
Kutsallik onlari Tanrmin vekili olarak yeryiiziindeki topraklarin da
sahibi kiliyordu. Herhalde, eski Tirklerde merkeziyetci devlet igin
gereken sartlarin zayif bulunmasi (gocebelik, haberlesme ve miinakale
imkanlari ilh) da bu sistemin devamina biiyiik olglide yardim etmis,
fakat merkeziyet¢i devletin kuvvetle tahkim edilebildigi zamanlarda
par¢alanma olmamustir. Nitekim hanedan {iyeleri arasinda iilkenin
boliindiigli zamanlarda bile bu pargalardan birt merkezi devlet olarak
kaliyor; bu devlet, kuvvetini devam ettirebildigi miiddet¢e diger par-
calar birer eyalet hiikmiinde bulunuyordu. Sistemin esas zaafi, merke-
zin zayiflamasi tuizerine devletin her an parcalanma riski iginde bu-
lunmastydi.

Devletin hanedanca béliinmesi gelenegi Islam'dan sonra da de-
vam etmis, ancak Tiirklerin Batida yerlesik ve teskiltli devletler kur-
malari, uglarin kontroliine daha iyi imkanlar sagladigi igin boliinme
gorliilmemistir. Ancak merkezi devletin kuvvetli bir darbe ile zaafa
diistiigii hallerde, mesela Mogol istilasi sirasinda, uzak bolgelerdeki
mahalli beyler ayr1 bir devlet olarak ortaya ¢ikiyorlard:.

Osmanh Yiikselisinin Sirr1, Hinedaninin Ozel Kaabiliyetleriyle
izah Edilebilir mi; Bu Husustaki Kanaatleri

Osmanli hanedaninin, baska higbir hiikiimdar ailesinde goriil-
meyecek kadar, birbiri ardinca biiylik adamlar ¢ikarmig olmasi, impa-
ratorlugun bazi 6zelliklerini bu deha ile izah etme temayiiliinii dogur-
mustur. Fakat bu ¢apta bilyilk ve dnemli sosyal oluslart sadece ferdl
kabiliyetlerin eseri olarak gérmek herhalde dogru degildir.

Ashinda Osmanli Imparatorlugu, halen bizler igin bir gesit mu-
cize niteligindedir; yani onun Ozelliklerini doguran sartlar ve sebepler
biiyiik dl¢iide sir mahiyetini muhafaza ediyor. Bu sirrt ne zaman ¢oze-
bilecegimizi bilmiyoruz. Soru konusu bakimindan bazi tahminler ya-
parsak diyebiliriz ki, Osmanlilar baslica iki biiyiik avantaja sahip bu-
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lunuyorlardi. Bunlardan birincisi devlet tecriibesi bakimindan ¢ok ol-
gun bir sathada ortaya ¢ikmalaridir. Onlardan dnce bir Selguklu tecrii-
besi olmasaydi birgok meselelerde biiyiik giigliik ¢ekmeleri beklenirdi.
Selguklu devleti Tiirk unsurunun Anadolu'ya devamli yerlesmesini
saglamig, Osmanlilar gelinceye kadar bu memleket biitiin miiessesele-
riyle bir Tiirk iilkesi haline gelmisti. Su halde Tiirk birligi esas itiba-
riyla bir siyasi ve askeri mesele olarak kaliyordu. Osmanogullarindan
daha kuvvetli ve topragi daha genis beylikler bu isi yapamadilar.

Benim kanaatimce, Osmanli birliginin en 6nemli sartlart onla-
rin Bizans hududunda faaliyet gostermeleriyle tahakkuk etmigtir. Os-
manlilar ger¢ekten bir sinir boyu miisliimani olarak gaza ve cihad yo-
lunu tutmuslar, biiyiik bir zaruret olmadik¢a diger Tiirk beylikleriyle
hi¢ ¢atigmamislardir. Onlarin Bizansla ugrasmalart ve hep zafer ka-
zanmalar1 diger beyliklerin kiskangligiyla birlikte halkin biiyiik rag-
betini celbetmistir. Kisa zamanda Anadolu'nun bagka yerlerindeki her
tabakadan insanlar Osmanli- topraklarini doldurmaya baglamis, de-
vamli fetihler dolayisiyla yeni yerlerin agilmasi ise biisbiitiin yeni im-
kéanlar yaratmistir. Osmanli gelismesine kars1 gosterilen ragbetin Ana-
dolu sinwrlarin1 da gok astigini, diger biitiin Tiirk illerinden, hatta bazi
Arap memleketlerinden ilim ve din adamlarmin Osmanli sehirlerine
geldiklerini biliyoruz. Higbirsey bagari kadar basarili olamaz denir.
Gergekten, Osmanlinin bagarilart ona hep yeni basari yollar1 agmis,
boylece Anadolu'da siyast birlik kurmak s6zkonusu olunca, bu sadece
bir askeri harekdtla (bazen ona da lizum kalmaksizin) miimkiin ol-
mustur. Istanbul'un fethinden sonra Isldim medeniyetini artik bu sehrin
ve Tiirklerin temsil etmesi ise, bu merkezin tesir dairesinde kalan her
bdlgeyi Osmanl: birligine manen baglamis oluyordu.

Osmanlilarin ikinci biiyiikk avantaji, yabanci kiiltiirlerle de-
vamlt temas halinde olmalaridir. Hiristiyan diinyast Osmanli giicii
kargisinda mahkiim duruma diistiigii i¢in, Osmanlilar kiltiir degisme-
sinde hakim milletin avantajini kullandilar ve kendilerine en yarayish
bulduklar seyleri aldilar,
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"Devsirme Meselesi''ne Dair

Devsirme sistemi, baz1 degisikliklerle, Tlrklerden 6nce baska
devletlerde de kullanilmisti. Devsirmeciligin esas gayesi, hanedan ve-
ya aristokrasinin kendisine sahip olamayacak bir kuvveti elinde bu-
lundurmasidir. Bu maksatla, hassa ordusu i¢in "memlik" kullanma
yolunu Abbasiler denemiglerdi. Tiirk tilkelerinden Bagdad'a Tiirkleri
getirerek onlarin sayesinde hem saray entrikalarindan kurtulmayi, hem
de her bakimdan zinde bir askeri kuvvet bulundurmay: diigiindiiler. Bu
yolda basarili oldular, fakat yerli Arap unsuru yabancilara karst bu
imtiyazli muameleden dolayr Abbasi sarayma kin ve nefret besle-
mekteydi.

Osmanlilar "anonim" insan kullanma usuliine 6nemli yenilikler
getirerek bu usulii miikemmel bir sistem halinde gelistirdiler.
Herseyden once, gayrimiislim teb'anin en parlak unsurlart rejime ve
kiiltiire entegre edilmis oluyordu. Gergekten devsirilen gocuklar daima
iyi ailelerin beden ve ruh bakimindan sihhatli fertleri idiler. Bunlarin
sistem disinda kalmalari hem 6nemli bir kayip, hem de bir tehlike po-
tansiyeli yaratabilirdi. Boylece Osmanli kadrolagmasinin temel pren-
sibi olan "liyakat" en uygun sekilde kullanilmis oluyordu. Devsirilen
cocuklarin bir kismi askeri, bir kismi1 da idari hizmetlerde kullanili-
yorlardi. Bunlarmn higbiri, higbir zaman devletin temel diregi ve sem-
bolil olan hanedana karsi baskaldirmay1 diislinmemistir.

Devsirmelere verilen egitimin miikemmelligi de gergekten goz
kamagtiricidir. Bunlar Tiirk kiiltiiriiniin en énemli iki riiknii olan Isla-
miyet ve Tirkce konusunda kusursuz yetigtiriliyorlardi. Biitiin dev-
sirmelik tarihinde Islam'dan dnceki halini diisiinen veya geldigi kiiltii-
riine ilgi duyan tek kisi ¢gitkmis degildir.

Bizde Avrupa tipi milliyetgilik cereyanlarinin baglamasindan
beri devsirme usulii ve devsirmeler hakkinda ¢ok menfl kanaatler
beslene gelmis bulunuyor. Bazilari imparatorlugun dagilmasmin bas-
lica sebebi olarak devsirme vezirlerin ihanetlerinden, Tiirklere kars:
diismanliklarindan bahsederler. Osmanl devrinde buglinkii cinsten bir
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milliyet anlayis1 bahis konusu olmadig: i¢in, devsirmelerin Tiirklere
diismanlik besleyip beslememeleri de sozkonusu olamazdi. O tarihler-
de iktidar miicadelesi milliyet veya soy esasina dayanmiyordu. Yeni-
¢eri Ocagimin dejenere olmasina gelince, bunun da soyla herhangibir
ilgisi yoktur; eger olsaydi netice bizim aleyhimize ¢ikardi. Hakikatte
yenigeri ocaginin bozulmasi, devsirme usuliiniin bozuldugu ve ocaga
biiyiik 6l¢iide Tiirk asillilarin da alindigr devre rastlamaktadir.
Onyedinci yiizyilin sonu ve onsekizinci yiizyilin basindan itibaren
Tirkler burada gogunluk teskil etmeye baslamislardir. Mamafih, oca-
gin bozulmasinin devsirmelikle olmadigi gibi Tiirkliikle de dogrudan
dogruya bir ilgisi yoktur.

Devsirme sistemi Osmanlt Tiirkii'ntiin devlet idaresindeki bii-
yiik dehasimin bir eseri olarak takdirle karsilanmalidir. Bu sistem Tiirk
kiiltiiriintin glicii bakimindan da bir éviing kaynagidir.

Osmanlilar, devleti, soy asaleti tagiyan yerli hanedanlar vasita-
styla idare etmeye kalksalard1, kuvvetli bir merkezi idare kurmalar: ve
memlekette mutlak birligi saglamalart ¢ok zor olabilirdi. Bu sayede
Osmanli hanedani ile devlet bir ve ayni goriilmis, imparatorluk halki,
hakimiyetin kaynagi olarak sadece padisahi gormiistiir. Devlet kuv- -
vetlerine baskaldiran ve biiyilik gaile yaratan Celéli liderleri bile, bu
isyanlarinin muhatabi olarak padisahi degil, devletin 6nde gelen idare-
cilerini goriiyorlardi. Abaza Hasan Pasa bunu belirtmek iizere: "Ben
padisahimin birka¢ akg¢eye satin aldigt bir kdlesiyim, ona karsi diva
yiiriitmek ne haddime!" mealinde konusmustur.

Devsirme sistemi, hemen biitlin idari organizasyonlar gibi, bu
¢agda devam edemezdi. En azindan, modern milliyet anlayisinin orta-
ya ¢ikmast ve gelismesi bu sisteme son verecekti. Nitekim bizde dev-
sirmeligin siddetle aleyhinde bulunanlar da bu anlayisla eski bir devri
muhakeme etmektedirler.
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EROL GUNGOR’UN HAYATI, iLMi VE FIKR{ SAHSIYETI

Hidayet GUNGOR
1. GIRiS:

Oliimii ile gerisinde biraktigy acilarla birlikte bir o kadar ve
belki daha ¢ok eser, daha ¢ok hatira ve daha ¢ok hayran birakan kag
kisi sayilabilir cevremizde. Ug yil evvel viicudu ile aramizda bulunan,
bizimle birlikte yasayan Erol, o giinden beri bize hediye ettigi eser-
lerle aramizda yastyor. Biz artik bu eserlerle konusacagiz, bu eserlerle
birlikte bulunacagiz. Erol’u kitaplarimin arasinda arayip bulacagiz,
satirlarin  arasinda o bize daima seslenecek, bizimle konusa-
cak...yazdiklar1 vasitastyla aramizda bag kurulacak. Ben bu bagin hig
kopmadigini gériiyorum. Ogrencileri ve onu yakindan taniyanlar bu
bagin ne kadar kuvvetli oldugunu kitaplarim1 okudukga gorecek ve
anlayacaklardir. {leri teknolojinin kitabi ve kitap okumay1 zaafa ug-
rattigi bir ¢agda onun kitaplarinin miiteaddit baskilara baglamig olmasi
okuyucu-yazar iligkisinin kopamiyacagini gosteren en giizel Ornegi
teskil etmektedir.

2. YETISME ORTAMI:

KIRSEHIR, Orta Anadolu’nun merkezinde, ¢evresindeki iller
kadar gelismemis bir kiigiik kasaba olarak tanmimlayabilecegimiz mu-
hafazakar yapiya sahip bir beldemizdir. Bir Selguki sehri kendisinden
umulmayan sessiz ve derin bir kiiltlir mirasina sahiptir. Benim ve E-
rol’un ¢ocuklugumuzda un degirmenleri su giicii ile dénen taglardan
ibaretti. En yaygm ulastirma vasitas atlar ve eseklerdi. Bu ilkel tek-
nolojinin hiikiim siirdiigii bir ortamda maziden tevariis edilen kiymet-
ler daha ziyada manevi bir goriiniim igerisinde bulunuyordu. Kitaplar
ve KIRSEHIR’de medfun bulunan Tiirk biiyiikleri ile bunlarin isim ve
eserleri etrafinda olugan manevi hava ve etkileyici unsurlar oluyordu.
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KIRSEHIR de KONYA gibi Tiirk Kiiltiir ve diigiince tarihinin
onemli simalarint barmdirma sansina sahip illerimizdendir. Bir Asik
Pasa’nin, bir Ahi EVREN’nin, GULSEHRI’nin burada bu dar zanne-
dilen ¢evrede yetismeseler bile yasadiklarini diisiintirsek, bilhassa Ha-
c1 Bektas-1 Veli gibi tesiri hudutlarimizin Otesine ulasan ulular1 akli-
miza getirirsek, goriiriiz ki EROL’un kiiltiir meseleleri alaninda ye-
tismesi i¢in ¢ok uygun bir ortam mevcut idi.

Biraz da aile ¢evremizden bahsetmek istiyorum. Ailenin en
biiyligli yani bilylikbabam Hafiz Osman Efendi, Ahi EVREN Camisi
imamlig1 yapiyor. Gengliginde Sultan Hamid devrini gérmiis, medre-
sede zamanin egitim ve dgretiminden nasibini almis gliglii bir adam.
Cok gezmis, sesi giizel, kendisi son derece erkek yakisikliligi iginde
bulunan 6rnek bir insan tipi. Ermeni tehciri siralarinda gsehrin merke-
zinde iki katlt bir Ermeni konagin1 satin almis, dort kizinm evlendirmis,
oglu ile yani babamiz ve onun ¢ocuklari olan bizlerle oturuyor. Erol 4
kardesin 3’nciisii olarak 1938 yilinda doguyor. Babamiz Adliyede Za-
bit Katibi gérevinde oldugu i¢in hizmet geregi ilgelerde dolastyor. Biz
biiytikbabamiz Hafiz Osman Efendiyle birlikte yasiyoruz. Komsular
veya taniyanlarca babamizin degil dedemizin ismiyle zikrediliyoruz.
“Hafiz Osman Efendi’nin torunlart” bizim l8kabimiz oluyor. Babaan-
nemiz talihsiz fakat ¢ok akilli bir kadmdi. Yoénetme kabiliyeti vard.
Zaten biz bilyilkbabamiza “baba”, babaannemize de “ana” diyorduk.
Oyle séylememiz istenmekle beraber bizim de isimize geliyordu. Ben
kiigiik yaslarda ana-baba ocagindan bir baska ocaga -Askeri ocaga-
gectigim i¢in Erol ve diger kardeslerim aile igerisindeki egitimden
daha fazla etkilendiler. Hafiz Osman Efendi bir din hocast olmakla
beraber sebebini bilemiyorum. Bize dini bir egitim uygulamadi. Bizim
din ve dini bilimler hakkinda bilgilerimiz ondan gordiiklerimiz ve ge-
sitli vesilelerle isittiklerimiz kadar oldu. Ancak Erol bizlerden farkl
bir yapiya sahipti. Daha fazla arastirici ve inceleyici idi. Onun bu ha-
lini 7-8 yaslarinda iken kesfeden biiyiikbabamizin evimize gelen misa-
firlere hitaben “Oglum profesdr olacak” dedigini ¢ok iyi hatirlariz.
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3. OGRENIM CAGI:

Erol, millf egitimin yeni Tiirk harfleriyle verebildiklerini ken-
disi igin yeterli bulmuyordu ki ortaokulda iken eski Tiirk harfleriyle
okuyup yazmayi kendi kendine ¢greniyor ve 6ncelikle evimizde bulu-
nan eski kitaplar birer bilmece olmaktan ¢ikiyor. Bu kadar kiigiik
yasta bu kadar ciddi kitaplar arasinda kendisini bulan bir gocugun
gencligini yagayamiyacagi asikardi.

Ders disindaki hayatint da okuma ve yazma esasina gore dii-
zenlemis bir okul 6grencisinin fikir ve diisiince adami olma yolunda
ne kadar biiyiik mesafe alacagini tasavvur etmek giic olmadigr i¢in
daha lise ¢aginda hepimiz Erol’un ne olacagim sanki biliyor gibi idik.
Lise 6grenimi devresinde ZIYA GOKALP’in tesirinin biiyiik oldugu-
nu goriiyoruz. Ne gariptir ki; Erol daha sonra Gokalp’i en ilmi sekildi
tenkid etmistir.

Ziya GOKALP’i kendi eserlerinden okumakla birlikte 6zellikle
Hilmi Ziya ULKEN’in yorumu iizerinde ¢ok durdugunu gayet iyi ha-
tirllyorum. Sosyal ilimler alaninda merakini, Mustafa Sekip TUNC,
Hilmi Ziya ULKEN, Miimtaz TURHAN ve Mehmet KAPLAN gibi
unlii hocalar1 okuyarak gidermeye ¢alistyordu. Bir taraftan Cevdet
Pasa Tarihi gibi eserleri de eski harflerle basilmis kopyalarindan oku-
yor, yine eski harflerle notlar aliyordu. KIRSEHIR’deki hayatinin
1956 yilinda kapanmas: ve ISTANBUL a yiiksek tahsil icin gelisi E-
rol’un fikri gelismesinde biiyiik bir merhale olmustur. ISTANBUL
Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne devam ederken meshur “KULLUK”
miidavimlerini taniyor ve ders disi zamanlarini buraya gelen hocalari
dinlemeye tahsis ediyordu. Bunlar arasinda, tarih¢i Miikrimin Halil,
Sair Asaf CELEBI ve Fethi GEMUHLUOGLU nun sohbetlerini ka-
¢irmadigini iyi hatirliyorum. Diger taraftan Uinlii felsefe hocalarindan
Nurettin TOPCU’yu, Necip FAZIL’1, Nihal ATSIZ’1 tamimasi, farkli
diisiince ve goriis sahiplerinden, sunun veya bunun yaninda olmayip
hepsinden bir sentez ortaya ¢ikarma gayretleri daha o zaman sezili-
yordu. Hukuk Fakiiltesi ikinci smifa gectigi yil Prof.Miimtaz
TURHAN’1n Erol’u yanma almak istemesi fakiilte degistirmesi ge-
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rektirdigi i¢in benim de goriislimii almaya ihtiya¢ duymustu. Konuyu
rahmetli GEMUHLUOGLU ile aramizda miizakere etmis ve Miimtaz
TURHAN hocay tercih etmistik, béylece Miimtaz Hoca’ya intisab
baglamigtir. Prof. Miimtaz TURHAN’1n ayn1 zamanda bir bilim adamt
olmasit Erol’u bu yonde yetistirmesi ile neticelendi.

4, AKADEMIK HAYATTI:

1961 yilinda ISTANBUL Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin
Psikoloji tiniversitesi de yeni ihdas edilmis oldugundan bu alanda fa-
kiiltelerde konferans veren yabanci ilim adamlarinin ingilizce verdik-
leri konferanslari eski harflerle aymi anda Tiirk¢e 6zetler halinde not
etmesi ve Hocast Miimtaz TURHAN Bey’e vermesi mesai arkadaglari
tarafindan- hayranlikla anlatilir. 1966-1968 A.B.D.’de arastirma ve
inceleme ile gecen iki yil Erol’un fikir ve diisiince yapisinda yeni u-
fuklar aciyor. Ingilizceden ¢evirileri birbiri ardindan yayimlani-
yor.1973 yil1 bize bir taraftan sagligmin bozulmasim diger taraftan da
Seyma TASCIOGLU hanmmla evlenmesini hatirlattyor. Seyma Ha-
nim’a hastalik sebebiyle sonu hiisranla bitecegi anlasilan bu evliligi
yap1p yapmama konusunda bir kere daha diislinmesi tarafimizdan ikaz
edilmisti. Aldigimiz cevap hafizamizdan hi¢ silinmiyor; “Ben kocam
olsun diye evlenmiyorum. Ben bir dahinin kalbini kazaniyorum. Bu
beni mutlu etmeye yeter, kaderde ne varsa o olsun.”

1976’da LONDRA’da basarili bir kalp ameliyati gecirmesi,
1977°de oglu Turhan’in diinyaya gelmesi ve 1978 yilinda profesor
olmasi, Erol’un hayatimda en kritik anlar teskil ediyor. Nihayet 1982
yilinda YOK Bagskanlig tarafindan kendisine iiniversite rektorligi
tevcih edilmesi, gercekte bagarili gegen bir akademik hayatin tagland:-
rilmast idi. Baglangigta Karadeniz Universitesi teklif edilmisti. Kara-
rin1 vermeden benimle bir telefon goriigmesi yapti. Idari gorevlerde
tecriibesi olmadig1 igin stres. altinda saglifimin bozulabilecegi husu-
sundaki endiselerimi belirttim. Simdilik saglik yoniinden sikayeti ol-
madigini, yonetimde de basarilt olabilecegine dair inanci oldugunu
ifade etmisti. Daha sonra SELCUK Universitesi Erol’a uygun bulun-
mus. Bunu 6grenince biraz daha ferahlamistim. O tarihlerde SELCUK
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Universitesi ideolojik ¢alkantilar bakimmdan Karadeniz Universitesi-
ne kiyasla daha miitecanis bir yap1 gosteriyordu. Ayrica
KONYA’lilarin Erol GUNGOR’iin misyonu agisindan destegini al-
mak daha kolay olacaktr. Nitekim bu degerlendirmelerimiz bizi al-
datmadi. Hepsi gergeklesti. 8 ay gibi ¢cok kisa sayilacak bir yonetimin
nasil basarili gectigi aziz KONYA halkinin goniillii destegini saglamisg
olmasindan anlagilmaktadir.

Ayrica 3 yil evvel basinda bulundugu finiversitenin muhtesem
bir anma toplantist tertiplemesi hem giizel bir vefa 6rnegi hem de
rahmetlinin basarili bir rektorliik doneminin isbatidir.

5. SiYASi DUSUNCELERI:

Vaktiyle baz1 spekiilasyonlara sebebiyet vermis ve yanlis yo-
rumlamalara yol agmis bulunan Erol GUNGOR ’iin siyasi fikir yelpa-
zesindeki yeri lizerinde biraz durmak istiyorum. Erol GUNGOR Tiir-
kiye’deki fikir cereyanlarmin neresinde idi? Hangi taraf ve cepheyi
temsil ediyordu? Hangi siyasi veya sosyal gruba mensup idi. Bunun
izerinde durmanin sebepleri pek ¢cok olmakla beraber ana sebebi onun
kitaplarini ve makalelerini okumayan fikri yonil iizerinde ¢ok degisik
spekiilasyonlar yapmalaridir. Birkag yakin arkadagi disinda pek gok
kimsenin hatali teshisler koyduklarina sahit oluyorum. Herseyden ev-
vel bir ilim adaminin meveut ideolojik kaliplar igerisinde yerlestiril-
mesinin miimkiin olmayacagint diisiinmemiz gerekir. Erol’daki engin
gorlis uftku, siirekli fikir iiretme kabiliyeti belli ideolojilerin veya
doktriner goriislerin sinirlarini agmistir. Ayrica asil 6zelligini teskil
eden husus “fikir haysiyeti” dedigimiz degerin onun gahsinda adeta
somutlagmis olmasi idi. Ben onun 45 yillik hayatinda inanglarmm di-
sinda bir yasantiya saplandigina hi¢ gahit olmadim. Tam anlama ile ici
bir, 6zl s6zii bir, fikir adamiydi. Erol’un fikir adami hilviyeti birbirini
destekleyen bir 6zellige sahipti. Onun “MILLIYETCILIK”iizerinde
¢ok yazip konugmasi, hakkinda gesitli degerlendirmelerin yapilmasina
sebep olmustur. Onun milliyet¢iligi kékli, mand 6zi kuvvetli bir mil-
liyetciliktir. Din agirliklt bir anlayisa da yer vermedigini biliyorum.
Kendisi dini inanglart giigli, dinin ameli kisimlarim da imkén
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nisbetinde yerine getiren genis goriislii bir insandir. Bransina girmedi-
gi halde dini ¢ok iyi bilirdi. Tarih kiilttirii ve Tiirk dili tizerindeki dini
bilgisi son derece koklii idi.

Erol GUNGORiin milliyetgilife yeni bir muhteva kazandur-
maya c¢alismasi Devlete, Milll Kiiltiire ve halka olan giiveni ve agsiri
sevgisinin neticesi olmustur. 1960 sonrast yillarda Tiirkiye’de aydinla-
rinin biyiik bir ¢ogunlugunun sosyalist cereyanlara kendilerini kaptir-
diklarint ¢ok iyi hatirliyoruz. Benim de sahsen zaman zaman memle-
ketimizde demokrasinin geleceginden siipheye diistiiglim olmusgtur.
Iste o anlarda Erol benim siiphelerimi dagitir, endiselerimi izale eder-
di. Aydmlarimizi siiriikleyen fikirlere modas1 gececek fikirler gibi
bakti ve hig¢ bir giin itibar etmedi. Ben halk sevgisinin ve demokrasiye
inancin bu kadar giiglii oldugunu bir bagka entellektiieli tanimadigimi
rahatlikla ifade edebilirim. Bu sebepten Erol GUNGOR’ii baska yerle-
re koymak, bagka grup ve goriis sahiplerinin arasimnda aramak beyhude
bir gayret olur. KONYA’linin onu ¢ok kisa bir zaman iginde bagrina
basmasi onun bu yonii ile-ilgilidir. Erol GUNGOR "iin her siyasi parti-
de arkadaglart vardi. Ozellikle Rektorliik déneminde KONYA nin
biitlin siyasi gruplarinin destegini almis olmasi hizmetine basit glinkik
siyaset hesaplarini sokmamig olmasi ile izah edilebilir.

6. SONUC:

Erol GUNGOR, Tiirk fikir hayatinin son yillarindaki perisanli-
gin, taklit¢iligini ve basma kalipeiligun degistirme yolunda bir {imit
15181 1di. Cabuk goetil. Bundan sonra yapilacak is onun Milli Kiiltiir ve
Milliyetgilik hakkindaki fikir ve diigiincelerini yaymak, biraktig1 yer-
den yola devam etmektir. Ben onu takib eden geclerden bunu bekliyo-
rum.

TURK EDEBIYATI, nr.154, Agustos 1986.
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“Osmanlt Imparatorlugu’nun bir Tiirk imparatorlugu ol-
madigim soylemek, tepeden tirnaga ve ilikerine kadar
namussuz olmadik¢a goze alinacak bir rezillik degildir.
Béyle bir imparatorlugu bugiin miizayedeye ¢ikarsak, ta-
liplisi, biitiin Osmanl ve Cumhuriyet donemi sonrasinda
aldignmiz faizli bor¢ tutarinca para oder, faizlerini de se-
vinerek yiiklenir”.

Kemal Talir / NOTLAR. Osmanhlik ve Bizans

EROL GUNGOR VE OSMANLI MEDENIYETI

Yrd.Do¢.Dr.Kemal )
KAHRAMANOGLU

Ziya Gokalp, Tirk milliyetgiligini sistemlestirdigi kitabinda,
Turk ve Osmanliyt kesin bir tarzda birbirinden koparir. Gokalp, sosyal
hayat1 dini, ahlaki, hukuki, muakalevi (rasyonel), bedii (estetik), ikti-
sadi, lisanl ve fenni hayat olmak {izere sekize ayirir ve bu sosyal ha-
yatlarin toplaminin hem hars1 (kiiltiir) hem de medeniyeti olusturdu-
gunu soyler. Hars, yalmz bir miletin lisani, dini, hukuki, fenni, iktisa-
di, bedii, ahlaki, muakalevi hayati iken, medeniyet, aynt mamuriye
dahil bir ¢ok milletin sosyal hayatlarinin ahenkli bir toplamidir. Hars,
duygulardan, medeniyet bilgilerden olusur. Insanda duygular herhangi
bir usiil ve iradeye tabi olmadig1 igin, bir millet bagka milletin harsini
taklit edemez. Medeniyet ise, usulle yapildigi ve bilgiye dayandig
icin taklit yoluyla baskalarindan almabilir'. Gokalp, Tiirklerin tabii
olarak, bir harsa sahip olduklarini ve bir medeniyet dairesinde bulun-
duklarini kabul eder. Fakat, Tiirk harst heniiz islenmemis ve dahil ol-
dugu medeniyet (Dogu) de dmriinii tamamlamistir. Tiirkler tamamuy-
‘la, Tirk ve Miisliman kalmak sartiyla, hakim medeniyet olan Garb

" S.U.. Iletisim Fakiiltesi Ogretim Uyesi
' Ziya Gdikalp, Tiirciliigiin Esaslari, Varhk Yay. Istanbul, 1961, 5. 21.
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(Bat1) medeniyetlerine girmek zorundadirlar. Acilen yapilmas: gere-
ken de millf harsi bularak, kuvvetlendirmektir. Gokalp, hali hazirda
icinde bulundugumuz medeniyetin de (Dogu) Islam medeniyeti olma-
dig1 kanaatindedir. Ciinkii O, medeniyetleri dine nisbet etmez. Nite-
kim, Bati medeniyetinin de Hristiyanlik olmadigint belirtir. Dogu me-
deniyeti denilen sey, Gokalp i¢in, esasen Batt Roma’nin bir devami
olan Bizans’tir. Dolayistyla biz, Bati medeniyetine dahil oldugumuz-
da, islam medeniyetinden degil, Dogu medeniyetinden ¢ikacagiz.

Ziya Gokalp’in yukarida ¢ok kisa dzetledigimiz kiiltiir ve mede-
niyet anlayisi hakl olarak, ciddi bir sekilde tenkit edilmistir. Kiiltiir ve
medeniyet ayirimi, bizim i¢in sadece sosyolojik bir kavram degildir;
milet hayatina nasil bir yon verecegimiz konusundaki isteklerimize
objektif veya ilmi destek bulma gayretidir®. Gokalp’in bu ilmilikten ve
objektiflikten uzak kiiltiir ve medeniyet anlayisi, Cumhuriyetin kuru-
lus yillarinda, milletimizin aldig1 yeni istikamette kilavuzluk vazifesi
goérmiistiir. Bu dénemde, O yalmz da degildir. Gékalp’in Sliimiinden
(1924) sonra, kilavuzluga gecen ve Gokalp’ten sonra Tiirkgiiliigiin en
onemli ismi olan Yusuf Akgura da Yahya Keméal’den 6grendigimize
gore “Tiirkeiiliigiin aba-1 kenisdsi’ndan bir havari gibi goriiniir, ilmi
tasnif 1stilahlariyla karisik berbad bir seyler sdyler, kopiiriir, bu mem-
leketin biz zavalli ¢ocuklarina Bizans bakiyyesi sifatlar savurur, bizi
Tiirk gérmez Rum devsirme pigleri gibi bir kemiyet biger™. Tiirk
Yurdu'nun séhretli kalemlerinden biri Ahmet Agaoglu da bunlardan
farkli diigtinmez. Hatta, Gokalp’in miisliimanligin mutlaka muhafaza
edilmesi diisiincesine mukabil, Agaoglu, medeniyet degistirmemize
engel teskil etmesi durumunda dini terketmeye hazirdir*. Yusuf
Akgura’nin da Miislimanhk ve Osmanlilik adina yemin edilmesi sar-
tindan dolayi, Ittihat ve Terakki Cemiyetine girmekten son anda vaz-
gectigi biliniyor. Ne gariptir ki Ittihat ve Terkki’nin sol kanadini tem-
sil ettigi sdylenen, bir ara Tanin bag yazarliginda bulunmus ve 1924-
25 yillart arasinda ¢ikardigl “Meslek” gazetesinde Osmanlt kimligine

2 Erol Giingor, Kiiltiir Degismesi ve Millivetcilik, Tore Devlet Yay. Ank. 1980 s. 7.

} Yahya Kemal, Sivasi ve Edebi Portreler, Istanbul Fetih Cemiyeti, Ist. 1986, s. 125.

* Bkz. Ahmet A gaogtu, Ug Medenivet, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1972, 5. 19.
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dair seri yazilar yazan Muhittin Birgen de’ bu konuda ayni kanaatte-
dir: “Ziya (Gokalp) Bey - bazan kati bir vaziyet almak icin cesaret
yahut goriise sahip bulunmamasma ragmen - Osmanli Imparatorlu-
gu'nun yikilmasina ¢aligtt ise, Tirk’e karsi en biiylik iyiligi etmigtir.
Clinkli, Osmanl Tarihi, Tirk i¢in yedi asirlik zulmiin tarihi demek-
tir.”®, Ayni yazar, Akgura’yr da dverek, Osmanli Imparatorlugu’nun
koéhne bir Bizans imparatorlugu oldugu konusunda onu yalniz birak-
maz. Bu tarz o6rnekleri bir hayli ¢ogaltmak miimkiindiir. Fakat, biitiin
bu tarz diisiinceler, bunlarin tiirevlerinden ibarettir. Burada tizerinde
durulmast gereken asil mesele, aydinimizi, bu noktaya getiren sebeb
ve neticeleri ortaya koyabilmektir.

Ondokuzuncu asirda, biitiin diinyay: saran milliyetgilik hareket-
leri, zeval dénemine girmis imparatorluklara son darbeyi indirmistir.
Osmanli impatorlugu da ayni akibete ugramis ve blinyesinden otuzdan
fazla devlet ortaya ¢ikmistir. Biitiin bu devletlerin milliyetgilikleri bii-
yiik oranda Osmanl: aleyhtarligindan beslenmistir. Hakim unsur olan
Tiirkler ise, imparatorlugun dagilmasint énlemek kaygisiyla uzun bir
siireyi sentez arayigiyla gecirmisler, fakat sonunda ister istemez, diger
unsurlarin milliyetgiliklerine milliyetgilikle karsilik vererek, bu impa-
ratorluktan ayrilma kervanma katilan son millet olmuslardir. Hakim
unsur, olmalarina ragmen, Tiirkler de Milliyeteiliklerini osmanli a-
leyhtarligiyla beslemiglerdir. Tabii bu Tirklerden kasit batici,
miistagrib aydinlardir. Ismet Inénii, Tiirk milliyet¢iliginin, Osmanl
imparatorlugundan kurtulug hareketi oldugunu agikga sdylerken bunun
en asirt Ornegini gostermistir. Ernest Gelner’in “milliyetgilik ortak bir
bellege degil, ortak bir unutmaya dayanir” séziine uygun olarak Cum-
huriyet donemi Tiirk Milliyet¢iligi de Osmanliyr unutma ve unutturma
tezi iizerinde gelismistir. Uziicii olan, Tiirkgiiliigiin ve Tiirk milliyet-
¢iliginin temellerini atan ve bir ¢ok yonleri ile batici ve inkilapgilardan

? Giindimiizde pek tanmmayan ve Tiirkguiliigiiniin hi¢ bir zaman kgt ve Turanct bir
renk almadigimi égrendigimiz bu sahis, Bakii Universitesinde Tiirk Tarihi ve Edebi-
yat Dogentligi yapmis, bir ara millet vekili olmustur. Hakkinda detayli bir ¢alisma
Zeki Arikan tarafindan yapinushr, Bkz. Tarihimiz ve Cumhuriyet, Muhittin Birgen
(1885-1951), Zeki Artkan, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1997.

6 a.g.e.,s 104
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ayrilan aydinlarin, Osmanliy1 red kampanyasinda 6nemli hatta temel
rol oynamalaridir. Ziya Gokalp’e gore, bizim bir nevi medeniyetimizi
temsil eden Osmanli’nin dini, ahlaki, estetik, fenni, hukuki, lisani ha-
yatt tamamen sun’idir ve terkedilmeleri gerekir. Bunlarin yerine Tirk
hars1 kuvvetlendirilmelidir: Suni bir lisan olan Osmanlica yerine, hal-
kin konustugu sade Tiirkge, Osmanli (Divan) edebiyati yerine halk
edebiyati, aruz yerine hece, Farabi tarafindan Bizans’tan aliman Os-
manlt musikisi yerine, halk musikisi, sahte Osmanli ahldki yerine
gosterigsiz Tirk ahlaki vs. Gokalp i¢in Osmanli tipinin her seyi ¢irkin,
Tiirk tipinin herseyi ise glizeldir. Bagka hi¢ bir memlekette goriilme-
digini belirttigi bu ikiligin asil sorumlusu da “Osmanlidir”. Ciinkii,
“Osmanlt Tiirkiin harsina ve hayatina muzir olan emperyalizm sahasi-
na atildi, kozmopolit oldu, sinif menfaatini milll menfaatin tstiinde
gordii””. Acilen yapilmasi gereken de, Osmanhnin suni olarak viicuda
getirdigi biitiin hayat tarzlarinit ve miiesseselerini yikarak, kuvvetlendi-
rilmis Tiirk harsina, Garb medeniyetini asilamaktir,

Ziya Gokalp ve arkadaslarinin bu gayr-1 ilmi kiiltiir ve medeni-
yet tasniflerinden en biiyiikk zarari Osmanli, dolayisiyla Tiirk gérmiis-
tiir. O donemde siyasi irade tarafindan da desteklenen bu tezler, bugiin
icinde bulundugumuz kiiltiir ve medeniyet buhraninin bas sorumlusu-
dur. Fakat, bu sorumlululart mahkum ederken takindigimiz tavrin da
ilm1 ve objektif olmas1 gerekmektedir. Biz boyle bir ilmiligi ve objek-
tifligi en yiiksek derecede Erol Giingér’de bulmaktayiz.

Milliyet¢i aydinlar arasinda, miimtaz bir yere sahip olan Erol
Gungor, Osmanli-Tiirk meselelerinde, s6zil edilen tezlerin tam karsi-
sida yer alir. Ona gore “Ziya Gokalp’in, Osmanliya dair fikirleri, A-
nadolu dan istanbul’a tahsile gelen delikanlilarin ilk aylarda g¢ektikleri
ruhi sikintilarin tesirleri altinda sdylenmis gibidir®, O gene de
Gokalp’i, Osmanliy1 yanlis anlayanlarin en kalitelisi olarak kabul e-
der. Hatasi da Osmanl tarihini iyi bilmeyisinden ve kiiltiir-medeniyet
ayrimina giderken - bizim bugiin elimizde bulunan bir yigin tecriibe
ile bu tecriibeden ¢ikarilan bilgi hazinesinden mahrum olarak- dagil-

! Ziya Gékalp, a.g.e., 5.26.
8 Erol Giingor, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Otiiken Yay. Ist. 1993, 5. 157.
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makta olan imparatorluk kargisinda pratik ¢oziim aramasindan kay-
naklamr. Gokalp’e bdyle miisamahal1 yaklasan Erol Giingér, Agaoglu
ve Akgura’ya karst oldukea serttir. O’nun i¢in, bu ikisi, bizim megru-
tiyetten miidevver, Cumhuriyet miinevverleri arasinda miistagriblerin
en siddetli iki numinesidirler. Baslar1 sikisinca Tiirkiye’ye iltica et-
misler, gordiikleri iltifat nisbetinde anamiza sévmiigler ve bu “Tiirk-
¢li” (vurgular E. Glingor’e ait) “dis Tiirkierimiz”, biitiin dmiirlerini de’
Tiirk kiiltiiriine ve medeniyetin kiifretmekte gegirmislerdir’

Erol Giingor, adlart gegen zevatin kiiltiir ve medeniyet tasnifle-
rini de diizeltir. S6z konusu Tiirk¢iilerin tersine, kiiltlir ve medeniyet
arasinda hayatin manevi ve maddl nizdmi arasinda kesin bir ayirim
yapmaz, ¢linkii kiiltiir bir inanglar bilgiler, his ve heyecanlar biitiinii-
diir, yani maddi degildir. Bu manevi, uygulanma halinde maddi form-
lara biirtiniir. Bu noktadan hareketle Giingor, Gokalp ve benzerlerinin
hatalarini, inceden inceye tahlil ve tashih eder. Eserleri, konu ile ilgili
detaylarla doludur. Fakat biz burada bu konulara temas etmeyip, ya-
zimizin bundan sonraki kismini, Erol Giingdr’iin Osmanliya bakisin-
daki farkliliga hasredecegiz.

Erol Giingor i¢in, milliyetcilerin dikkat edecekleri en Onemli
nokta, tarihi yanhs yorumlamamaktir. Ciinkii, milliyet¢iligin dogusu,
bir bakima milll tarihin dogusu demektir.” Inkilapeilarm, Osmanl
sendromuna mukabil, O’nun igin as1l tarihimiz, eserleriyle, hatirala-
riyla canli bir sekilde yasayan Osmanli tarihidir'®. Sanilanin aksine,
teskilatcilik, idarecilik, hakimiyet duygusu adalet, sefkat, vakar, yigit-
lik, fedakarlik, feragat, manevi derinlik gibi kiiltiiriimiiziin biitiin mii-
meyyiz vasiflart hi¢ bir zaman Osmanli devresindeki kadar iglenmig
ve gelistirilmis degildir'’. “Tiirk milleti, uzun tarihi boyunca, biitiin
giiciin ve tecriibesini birlestirerecek Osmanli Imparatorlugu’nu kurdu.
Biitiin tarthimizin evvelki safhalar1 bu bilyiik eserin meydana gelmesi
icin yapilmis birer prova gibidir. Kurdugumuz biitiin devletler, Beet-

? Erol Giingor, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Otiiken Yay. Ist. 1993, 5.157.
' Erol Giingér, Kiiltiir Degismesi ve Millivetcilik, S.83.

" Erol Giingor, Tiirk Kiiltiirii ve Millivet¢ilik s. 83.

12 a.g.e. s 82
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hoven’in ilk sekiz senfonisi gibi hepsi birbirinden giizel eserler ol-
mugtur. Fakat Dokuzuncu Senfoni’yi dinleyen bir insan nasil, digerle-
rinin miizik tarihindeki en biiyiikk eser i¢in hazirlik gibi oldugu inti-
ba’int alirsa, Osmanli imparatorlugu’nu anlayan bir insan da bizim
biitiin devletlerimizin bu imparatorluk istikametine birer 6n ¢aligma
gibi oldugunu gorecektir”'%. Diinyada, Osmanli Tiirkii kadar 6viilmiis
bir millet bulamayacagimizi sdyleyen Glingér, dvgiiye katilmayan tek
milletin de Osmanli Tiirkiiniin kendisi oldugunu belirtir. Osmanli iil-
kesini bastan basa dolasan Evliya Celebi’ye dayanarak, Osmanli do-
neminde Tiirklerin halki ve miinevveri ile birlikte miitecanis, ahenkli,
son derece yaygin bir kiiltiir meydana getirdigine inanir hatta daha da
ileri giderek, Miisliman Tiirk devletleri arasinda idarecileriyle halki
ayni dili yani Tiirk¢e’yi konusan tek devletin de Osmanli devleti oldu-
gunu kabul eder ve asli Tiirk olmayanlart bile Tiirklestiren Osmanl
kiiltiiriinti Tirklere yabanct saymay: anlayamaz. Gokalp’in Dogu me-
deniyetlerine atfettigi anlam1 da reddeden Giingdr i¢in “Islam 4lemi
tizerinde Tiirk hakimiyetinin kurulmastyla birlikte bu medeniyeti Is-
lam veya Dogu - Tiirkler temsil ettikleri ve diger Islam kavimleri ona
hi¢ bir katkida bulunmadiklar igin ortada sadece Tiitk medeniyeti ve
onun en geligmis Ornegi olan Osmanlt medeniyeti ““ s0z konusudur'?.
Islam medeniyetini dagilmasmin sebebi de medeniyetin yiikiiniin sa-
dece Osmanlinin omuzlarinda kalmasidir.

Erol Gling6r’iin, Ziya Gokalp’in Osmanli-Tiirk tipinin tezatligi-
na dair goriiglerine de itirazlari vardir. Boyle bir sun’f ayrimi kabul
etmemesinin yanisira, bu ayrimda dahi, ibre Osmanli lehine yiiksele-
cektir. O, Fuzuli’ye ait Leyla ile Mecnun kargisinda, Sah Ismail’in
masalinin, Baki’nin giiri karsisinda Dadaloglu’nun, Ebussuud karsi-
sinda Bektagi babalarmin tutunamayacagina inanir. Goethe Almanla-
rm milli sairi oldugu halde halk sairi degildir. Bizde Yahya Kemal
halk sairi olmamasina ragmen, Tiirk¢iilerin parmak hesabi sairlerinden
daha ¢ok tutunmustur. Bu ag¢idan, Yunus Emre bile halk sairi degildir.
Ciinkii, aruzla da siir yazmis ve Gokalp’in tenkit ettigi Dogu medeni-

1 a.ge., s 88
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yetinin degerlerini siirlestirmistir'®. Diger taraftan, Gokalp’in halk
kiiltiiriintin 6rnekleri arasinda saydigt, Tahir ile Zithre, Ferhat ile Sirin,
Battal Gazi gibi kahramanlarm milliligi dahi tartisilabilir.

Biitiin bu tezatlar1 ve kesmekesligi anlayabilmek i¢in Erol Giin-
gor, Ziya GoOkalp donemindeki siyasi degismeleri hesaba katmamiz
gerektigine isaret ederek, “O devirdeki degismeler iyice tetkik edildigi
taktirde, milinevverlerimizin hakikati aramaktan ziyade hal ve sartlara
receteler hazirlamakta ugrastiklar gérﬁlecek’cir”der.ls Erol Gongdr’iin
kiilliyatini okuyanlar, onun eserlerinde, dncekilerin aksine, milliyetgi-
lik hakkinda ne yeni bir teori, ne siyasi bir program ne de herhangi bir
recete goriirler, Ciinkii ona gore, milliyetcilik, bir sosyolojik veya fel-
sefi doktirinin kaliplari i¢erisinde izah edilemeyecek kadar ¢ok renkli
ve bir takim kiiltiirel ve siyasi hareketleri ihtiva eder.

Kimlik tartismalarinin revagta oldugu giiniimiizde Osmanli ile
ilgili -kimlik de dahil- arastirmalarin arttigina tesadiif ediyoruz. Once-
kilerin hatalarina diismemek igin yapilacak olan, Osmanl tarihini ge-
nel tarih igerisinde anlamli bir sekilde yorumlayabilecek tutarli bir
tarih anlayist ve metodunun gelistirilmesidir. Bu sadece tarihgilerin
altindan kalkabilecekleri bir ig degildir. Diger sosyal bilim dallarindan
da destek gerekir. Erol Gongdr’iin Osmanliyla ilgili yukarida gecen
tesbitlerini destekleyecek Osmanlt medeniyeti ile ilgili bir ¢alisma
hazirhig: igerisinde oldugunu, fakat omriiniin vefa etmedigini biliyo-
ruz.

Erol Gongdr’den dnce Kemal Tahir de “Osmanlilik ile Tiirklitk
arasindaki gercek iliskiyi bir daha incelemedikge, tarihimizi bu gidisle
anlamamiza ve gelecek kusaklara ki bizden daha akilli olmalar1 miim-
kiindiir - anlatabilmemiz miimkiin olmayacaktir” demisti'® Sevindirici
olan da, hila cani sikildik¢a Osmanliya hiicum edenlere karsi giinii-
miizde, Erol Gongor’iin takipgisi olan onun tamamlayamadiklarina

'f a.g.e. s 90.
age s 91
' Kemal Tahir, Notlar. Osmanlilik / Bizans, Baglam Yay. Ist. 1992. S. 441.
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talib'” ve Kemal Tahir’in haberini verdigi akl-1 selim sahibi yeni mii-
nevver gurubunun ortaya ¢iktigina sahit olmamizdir. ”

" Cumbhuriyet yilart icinde Osmanli mirasini tamamen reddetmek gorisini savu-
nanlar olmussa da bugiin pratik zaruretler Osmanli tarihine tesahtib etinemizi bir
mecburiyet olarak giindemimize getirmektedir... Hesaba katmadigmz Osmanli
imajinin tarihi kesintiye daha dogru ifadeyle tasfiyeye ugramis olmasi, sari lepiska
sagli, mavi gézlii, Bosna’li bir ¢ifiginin, Kayseri'de terzilikle ugrasan bir Ermeninin,
Elbasan daglarinda kegi otlatan Arnavud’un, Girit’in Hanya’sinda imbikten sarap
geken bir Rum’un [brail’de domuz kovalayan bir Romen ¢ingenesi’nin Zaho'da
titiin kiictligi ile ugrasan bir Kiird'iin de en azindan sarqyda sermiiezzinlik eden
Hammamizdde Dede Ismail Efendi kadar, Abdiilhak Sinasi’nin Camlica’daki deli
enistesi kadar “Osmanli” sayiimasi gerektigidir. Tarihin tasfiyeye ugrattigi Osmanlr
kimliginden bu giine akseden en parilitili goriintii iste bu akil almaz armonidir... Bu
gorintiisii ile Osmanh sadece yirminci yiizyiin  kalan bes senesine degil,
yirmibirinci yiizylla da ornek teskil edebilecek bir “pax” model sunmaktadir. Os-
manlt kimliginin tarihe miras bwraktigi en anlamli mesaj budur. Ahmet Turan
Alkan, Ates Tecriibeleri, Otitken Yaymnlar, Istanbul, 1996, s. 189,245.

“... Hastli kendi nevi sahsina miinhasir bir imparatoriuk olan Osmanli Dev-
let-i ff/iyesi, millet-i hakime olan Tiirk milletine dayali, taassubdan uzak, engin mii-
samaha sahibi bir Tiirk devietidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin megrulugunun temel,
Osmanli’min reddine daymdmilmamalidir... Tiirkiye Cumhuriyeti bu topraklar ve bu
devleti Osmanli’dan devir ve teslim almigtir. Bu sebeple O’nun bir devami ve varisi-
dir... Durmug Hocaoglu, “Tarih, Ilim ve Pratispen Bir Apoloji”, Tiirkiye Giinliigii,
Say: 13, 1990, s. 109.

“... Sokullu Mehmet Paga Tiirk biiyiiklerinden biriydi. Tiirkge konusurdu.
Kur'an ve Osmanl tarihi okumaya meraklt idi. Sehit edildiginde Kur’an okuyordu.
Saltanata Tiirk kizilelmasi’na baglt idi. Devleti Tiirk gelenegine gore yonetiyor,
serdarlik yaptiginda mehter ile savasa gidiyordu. Tirk gibi yagiyor, namaz kiliyor,
orug tutuyordu. Bu insanlari Tiirk saymamak ancak ki kiiltiiriin/hayatin éniine
almak, kimligi irka baglamakla miimkimdiir.” Nevzat Kosoglu, Tiirk Kimligi Cerge-
vesinde”, Tiirkiye Giinliigii, Sayi: 33, Mart-Nisan, 1995, s. 165.
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TURK MODERNLESMESI VE EROL GUNGOR

Yrd.Do¢.Dr.Mehmet AKGUL'

GIRIiS: OSMANLI TURK MODERNLESMESININ BAGLAMI

Onyedinci yiizyil sonlarmndan itibaren genelde Islam diinyasi-
nin 6zelde Tiirkiye’ nin yasadigl toplumsal; siyasal, kiiltiirel, dini, ikti-
sadi agmazlar, modernlesme tarihimizin bir iiriinii olarak gesitli dii-
stince bloklart tarafindan belli Onciillerden hareketle betimlenmeye,
analiz edilmeye caligilmistir, hdld da c¢alisilmaktadir. Problem, Ba-
t’nin topyekiin meydan okumas: ve Islam diinyasinin bu meydan o-
kumaya sagliklt bir cevap iiretememesidir.

Cevap verme siirecinde yasanan bunalim ve agmazlarin siirek-
liligi ile problemler, ¢oziimsiizliikle birlikte kronik bir hal almistir.
Diger bir ifade ile, diinden- bugline, hala kendi varolugumuzu saglikli
bir kavramsal ¢ergeve ve anlamli bir varolus tarzi i¢inde ifade edebil-
mis degiliz.

Bugiin belli bir hiz ve siireklilik iginde devam eden toplumsal
varolus krizinin altinda yatan temel nedenlerden biri, yakin dénemde
yasadigimiz toplumsal tecriibenin saglikli bir bi¢imde incelenememis
olmasidir. Modernlesme tarithimizin yan sira, modern olanin etkisinde
kalan siyasal, sosyal, dinsel kisaca toplumsal ortam bilimsel olarak
genisligine arastinnlmamustir. Neticede Bat1 ve Rus modernlesmelerin-
de oldugu gibi, yogunluklu bir entelektiiel ¢caba ve derinlik kazanama-
yan degisim ve doniisiim siireci bizde biirokratik  yonii baskin
“kameralist” bir goriiniim kazanmistir. Bu stire¢ iginde yer alan yerli
diigiiniirlerin 6nemli sayilabilecek bir toplumsal-siyasal kuram yara-
tamadiklar: ve toplumsal ve siyasal diisiince teorilerine katkida bulu-
namadiklar bir gergektir. Bunun nedeni, Osmanli toplum yapisiin

" 8.0.ilahiyat Fakiiltesi, Din Sosyoloji Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
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kendine 6zgii nitelikleri yaninda, bu yapimin i¢inde olusan toplumsal,
siyasal ve dinsel diisiince bloklarmin da kendine has &zelliklerinin
olmasidir.' Ayrica bunlardan daha 6nemlisi ¢6ziim arayislarl ve éne-
rilerinin entelektiiel bir zeminde degil, biirokratik ve elitist bir otorite
tarafindan modernlesmenin “Batililasma” anlaminda “Ideolojik” bir
diskura kaydirilmasidir.

COZUM MU - COZUMSUZLUK MU?:

Tiirk modernlesmesi projesine katkida bulunan g¢esitli aydin
gruplar ve diisiince bloklar1 “Bati Fenomeni” karsisinda bir kurtulus,
kalkinma, iktidar ve hakimiyet pesinde olduklari i¢in, geriye bakmak-
tan ¢ok, ileriyi diisiinmek, simdiki zamani 6ne almak ve mevcut
problemlere ¢oziim bulmak onlara daha cazip gelmistir.®> Ayrica her
diisiince blogu i¢in yine dliimciil olan konu, belli bir slirecin sonu olan
ve o glinkil varolusumuza meydan okuyan modern durumun sebepleri
iizerinde degil, sonuglar iizerinde diigiince ylriitmektir. Bir de o do-
nemin kogullart géz oniine alindiginda, problemleri biitiin yonleriyle
ele almak i¢in durup diisiinecek ne zaman ne de imkan vardir.?

Batidaki her iilkenin kendi tecriibesini esas alarak “icten disa”
bir yenilenme/degisim projesi takip etmesine ragmen, Tiirk Modern-
lesmesi ise “distan ig¢e” bir degisim siireci takip etmistir. Clinkii
17.yy. sonlarindan itibaren imparatorlukta yaganilan sikintilar once-
likle askeri alanda oldugu ve imparatorluk Orgiitlenmesi asker mer-
kezli bir hakimiyet gerektirdigi i¢in oncelikle bu alanda Batili modele
gore  yenilikler yapmak zorunlu olmustur. Iste Batililas-
ma/Cagdaslasma dedigimiz- kimimize gore cazip gelen, kimimize
tirkling gelen- seriiven bu kanalla baslamistir. Geleneksel toplum yapi-
sinda zihnimizde, diisiincemizde, inancimizda, kiiltiirimiizde, olustur-

' M.Siikri Hanioglu, Bir Siyasal Diigiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dé-
nemi, Ugdal Negriyat, Istanbul, Trz. s.1
* [smail KARA, Tiirkiye’de Islamcilik Diigiincesi I, Risale Yaynlari, [stanbul, 1987,
s.1.
? Erol GUNGOR, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik, Otiiken Yayinlari, [stanbul, 1987,
s.41: Genel Bir Degerlendirme Igin Bkz. Age. s5,35-43.
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dugumuz “cosmos”, yeni donemde 6nce askeri alanda baglayan, son-
ra diger alanlan etkisi altina alan degisim siiregleriyle, kaos’a do-
niigmiigtiir. Bu siirecin parametreleri diigiinsel alanda iyi ¢dziimlene-
medigi i¢in “gdmlek diigmesini yanhs iliklemek” gibi, Tirk Mo-
dernlesmesini saglikli bir degerlendirmeye tabi tutmak miimkiin ol-
mamistir. Zaten tekrarlanan yanhglar ve ideolojik tavirlara kurban e-
dilen toplumsal sikintilar da bu illetten kaynaklanmaktadir.

Osmanli- Islam diinyasina kars: Batinin meydan okuyucu tavri,
herseyden Once bilinglerimizi pargalamis, varolus tarzimizi derinden
sarsmigtir. Yaganan sarsinti, dogal olarak, bir “diinya degistirme”
sorunsali ortaya ¢ikarmistir. Bu sorunsal -diinden bugiine- “modern-
lesme”, “batillasma”, “din” dilemmasini iiretmistir. Catallasan yol-
lar ve gittikge karmagiklasan siirecin yansimalari etkisini glinlimiize
kadar stirdtirmektedir,

16.yy. dan sonra Bati-Hristiyan Diinyasi’nin yagsadigt donlisim
ve degisim siireleriyle elde ettigi iistiinliik karsisinda Islam Diinya-
st’nin uzun siire direnmege ¢ahstigint goriiyoruz. Ancak gittikge artan
baskilar karsisinda direnci kirilan ve karst koyamayacagini anlayan
musliiman idareci ve aydinlar, kendi toplumsal yapilarini Batili mo-
dele gore, yeniden diizenleme ihtiyacim duymaya bagladilar. 1lk te-
sebbiislerle girilen siirecten geri donils miimkiin olmadigindan Bati
modellerinin biitiniiyle alinmast zorunlu olarak devreye girmistir.*

Geleneksel tahayyiile gore dini anlamda “kafir”, “gavur” olan
millet ve kavim anlaminda “nemge”, “sirp”, “leh”, “macar” olan
Rumeli ve Otesi, hala anlamlandiramadigimiz, “Bati” veya “Avrupa”
Fenomenine doniistii. Baslangigta “kagimilmaz koéti” olarak goriilen
Batili Eoplum ve hayat modeli zamanla “vazgecilmez iyi” haline gel-
mistir.”

* Erol GUNGOR, islamm Bugiinkii Meseleleri, Otilken Yayinlari, istanbul, 1983,
s.24,
* Erol GUNGOR, Age, 5.24.
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Baglangicta idareci elitler, Batiya yonelisi yanlizca teknik dii-
zeyde gerekli bir zorunluluk olarak diigiinmiislerdir. Ancak Bat1 ile
iliskilerin siklasmas1 degisik bir kiiltiir(in, siyasal ve sosyal degerlerin
Islam Diinyasina transferiyle sonuglanmustir. S6z konusu gelisme ise
“geleneksel” ve “modern” in karsilagsmasi sonucunda biitiiniiyle degi-
sik ve “kendine 6zgii” bir diigiince ortam1 ve pratiginin ortaya gikma-
sina neden olmustur. Bat1 kiiltiiriinlin 6zellikle egitim ve ogretim yo-
luyla Islam Diinyasina gittikce artan oranda tesir etmesi nedeniyle ida-
reci- aydinlar geleneksel diigiinceyi ve yasam tarzini “bir kenara bira-
karak” batili olana yonelmisler ve stiinliigiinii igsellestirerek kabul
etmislerdir.

Toplumsal hayattaki ¢okiintiiyii durduracak ve “geri kalms”
toplumu “ileri” gotiirecek bir ara¢ olarak Batili diisiince organizas-
yonlarinin lirettigi kurumlar1 gérmeye baslayan idareci-aydinlar Bati-
nin tstiinliigiinii kabul ve tasdik etmelerine karsilik, iki kiiltiiriin do-
kular1 farkli olmasi nedeniyle kendi toplumsal kosullarma uydurmaya
calismislardir.® Terakki fikri, kiiltiir ve medeniyet ayrimi, batmin il-
mini ve teknigini alma, kiiltiiriinii almama, pozitif-miisbet bilimin kut-
sanmasi vs. gibi yanilsamalar bilingleri, diisiince bigimlerini kisaca
hayat tarzlarini doniistiirecek olan Batt Fenomeni kargisinda Miislii-
manlari maglup etmistir. Yani yaganan kiiltiirel sizofrenidir.”

Geleneksel anlamda tekil, homojen diistince ve toplumsal or-
ganizasyon bigimlerinin yerine, batili, ¢ogulcu ve heterojen diisiince
ve pratiklerden beslenen iktidar ve toplum projeleri, toplumsal ve si-
yasal durumun aldig1 pozisyona gore, diinya goriisleri ve ideolojileri-
ni, bir koza gibi drmiigler, hem kendilerinin hem de temsil ettikleri
diinyanin kurtariciligini(!) tistlenmislerdir.

Son tahlil de bilgi ve iktidar iligkisi, batilt bilgi modellerinden
beslenen idareci elitleri, gittik¢e farklilastirarak, diger toplumsal
bloklara karsi daha giiglii hale getirmigtir. Boylece islam diinyasinin

% Erol GUNGOR, Age, 5.24.
7 Genis bilgi igin, bkz: Daryus Shayegan, Yarali Biling: Geleneksel Toplumlarda
Kiiltlirel Sizofreni, Metis Yayinlar, istanbul, 1991. ss.85-110.
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pek cok bolgesinde toplum batili modellere gore yeniden sekillendi-
rilmis bazi bélgelerde de o yonde hazirliklar gittikge yogunlagmistir.
Zaten Osmanh Imparatorlugunun dagilmast islam direnisinin sonunu
temsil ediyordu. Ondan bu yana geg¢en zaman dilimi ise, batinin kayit-
s1z gartsiz hakimiyet ¢agi olmugtur.®

EROL GUNGOR’E GORE TARIHI TECRUBEMIZIN ANALIZI

Alexis Toucquivelle “ge¢misten ¢ikarilan yanlis dersler tarihi
hi¢ bilmemekten daha zararlidir” der.” Tiirk toplumunun yasadig1 ta-
rihsel tecriibeyi bu veciz ifade ¢ercevesinde ¢dziimlemeye ¢aligmamiz
miimkiindiir.

Sosyal Bilimlerde tarihi olgu ve olaylar degerlendirilirken sag-
likli sonuglara ulasmak i¢in “yontem”, ¢ yaklasim” kisaca metodoloji
sorunu her zaman tartismali konular olmaya devam etmektedir. Ozel-
likle bu sorun bat1 dist toplumlar igin daha da 6liimciil bir durum arz
etmektedir. Ciinkii, tarihi olgu ve olaylart ilmi ve objektif kriterlere
gore degerlendirmek, ¢esitli ideolojik ve duygusal yonelimler sebe-
biyle, her zaman miimkiin olmamaktadir. Tiirk toplumunun yakin tarih
coziimlemesi bu durumu apagik ortaya koymaktadir. Bugiin tarth ¢6-
ziimlemeleri yapilirken mesela Marksist Kurama gore, Tiirk toplumu-
nun ve tarihinin en 6nemli sorunsali “feodal ve yar1 feodal yapidan
kapitalist agamaya daha sonra da sosyalist asgamaya gecememesi-
dir”. Yani Batt merkezci bir ¢éziimleme yontemi, farkli dinamiklere
ve tecriibeye sahip Tiirk toplumunun tarihsel analizinde ““zorla” kul-
lamlmaya c¢alisilmaktadir. Sonug ¢ozlimsiizliik. Diger taraftan gele-
nekselci anlayislara sahip olan bloklar ise (milliyet¢i-muhafazakar-
islame1r) Tirk tarihini “sentimentalist” bir yaklagimla ele almak su-
retiyle tarihi “ldyiler ve Kotiiler”, “hainler ve kahramanlar”,
“mii’minler ve kafirler”, vs. gibi farkli kategori i¢inde duygusal ve
psikolojik indirgemecilige mahkum etmektedirler. Sonug, yine ¢o-
ziimstlizliik.

® Erol GUNGOR, Age. 5.25. .
? Oral SANDER, Siyasi Tarih,imge Yayinlari,Istanbul,1994.5.19.
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Bu baglamda Erol Giingdr sosyal bilimsel metodolojiye uygun
olarak Tiirk toplumu ve tarihinin ¢éziimlemesini yapmaya ¢aligir. Za-
ten, O’nun biitiin eserleri adeta bu konulara hasredilmis gibidir. Ancak
sunu ifade edelim ki Erol Glingor’iin eserleri ve yaptigt ¢oziimlemeler
onun diinya goriiglerine sahip olanlar tarafindan bile saglikli olarak
degerlendirilebilmis degildir. Erol Giingdr’e gore “tarihte dogruluk

sarttir, tarihe karsi ideolojik degil, ilmi tavir alhinmalidir”.'°

Erol Glingér’e gore dogru ve ilmi tarih anlayisint bir toplumsal
biling haline getirmek, topluma dogru bir tarih egitimi ve suurunu
vermek gerekmektedir.!' Acaba dogru tarih egitimi ve suuru, tarihsel
olgu ve olaylar1 hangt usiil ¢ercevesinde degerlendirmek suretiyle ve-
rilebilir? Bu noktada Erol Giingér’iin 6nerdigi yontem i¢inde, tarihi
bir “masal”'? olmaktan ¢ikaracak, “milli benligimizin ve bilincimi-
zin bir parcas1”” haline getirecek olan egitim ve gretim bilyiik 6-
nem arzetmektedir.

Bilindigi gibi tarihgi Halil Inalcik’in temsil ettigi “uzun za-
manl tarih” anlayisi tarihi olgu ve olaylari, aralarindaki sebep-sonug
iliskisini, devamlilik ve degismeyi anlamayi esas almaktadir.'* Bir
sosyal bilmci olan Erol Giingér ile tarihgi Halil Inalcik’in yontemleri
birbiriyle ortiismektedir. Diger bir ifade ile, iki degerli bilim adaminmn
yaklasimlar soyut ve ideolojik genel tasarimlarin disinda ilmi ve ob-
jektif bir degerlendirmeyi esas almaktadir. Erol Gilingér’tin tizerinde
en ¢ok durdugu husus, Tiirk tarihinin yanlig degerlendirilmesidir. O-
nun sikca dikkat ¢ektigi nokta, idareci elitler yani onun tabiriyle ‘in-

' Erol GUNGOR, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Otiiken Yaymlari, Ist., 1993,
s.475.
" Erol GUNGOR, Age, 5.475.
"> Erol GUNGOR, Age, 5.476.
Y Erol GUNGOR, Age, 5.476.
" Bkz.Taha AKYOL, “Osmanli’ya Bakarken”, Pazar Postasi Gazetesi, 5 Temmuz
1994, 5.3: Huri Islamoglu - Inan, “Mukayeseli Tarih Yazint I¢in Bir Oneri: Hukuk,
Miilkiyet, Mesruiyet”,Osmanli Toplum Yapisi, Derleme, Konya, 1996, ss.7-25:
Ahmet Davutoglu, “Tarih Metodolojisi Agisindan Osmanli Tarihinin Anlasitmasi
Meselesi” Ayni Eser, ss.27-33.
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kilapgilar’in tavirlaridir.'® Ona gore, inkilapgilarin yaptiklari en biiyiik
hata, Tiirk tarihini sebep-sonug iligkilerini, stireklilik ve degisme olgu-
sunu goz Online almadan “ilerici” ve “devrimci” manipiilasyonlarla
soyut zihni kurgular halinde ele almalaridir. Tiirkiye, bu tip aydinlar
ve idareciler yliziinden “geri kalnms bir memleket degil, fakat geri-
ye giden bir memlekettir”.'®

Gegmigten gliniimiize devreden ve tlilkemizin yasadigi “derin”
sorunlart gézoniine aldigimiz zaman, Erol Gingdr’lin dnerdigi, bizim
tarihi tecrilbemize uygun ilmi yontem ve yaklasimlarin ne kadar ha-
yatt bir-ehemmiyet tasidigint gériiriiz. Clinkii O’nun Tirk Tarihi ve
modernlesme siireci hakkinda bir “tabu”su ve ideolojik takintisi
yoktur, bilimsel yontemi, perspektifi vardir. Mesela, Tiirk modernles-
me stirecinin ve tarihinin en 6nemli sorunu olan kiiltlir ve mediniyet
kavrami ve tartigmalarmin seriivenine bakacak olursaniz, Erol Giin-
gor, Ziya Gokalp’ten, Miimtaz Turhan’a genel degerlendirmeleri asa-
rak yapilan yanliglara dikkat ¢ekerek “listad” larinin yaptigt ¢oztimle-
me yanliglarina da yer yer isaret eder. Bu konuda Ziya Gokalp’i ele
alis bigimi ¢ok énemlidir.'” Erol Giingér’e gore Tiirk Modernlesmesi
tarithi biitlin ¢esitliligi ve zenginligiyle- yani islamcilari- baticilart ve
Tirkgiileri ile bizim Tiirk toplumunun tecriibesidir. Dogrulari ve yan-
lislari ile hepsi bize aittir. Onun kars1 ¢iktigi her sey ideolojik tutucu-
luk ve bagnazliktir. Ciinkii O, “bilginin zarar1 olmadigma? inanur.'®

O, Tirk aydimni, 6zellikle inkilapg1 aydini genel ozellikleriyle soyle
degerlendirir. “...inkildpe1, egosantrik diisiince tipinin cok ilgi ceki-
ci bir 6rnegini vermektedir. Bilindigi gibi egosantrig diisiince esas
itibari ile cocukluk ¢agina mahsustur ve daha ¢ok zihinde gecen
seylerle realite olan seyler arasinda ki farkh ayirdedememe sek-

" Ozellikle bkz: Erol GUNGOR, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik, ss.33-55; Kiiltiir
Degismesi ve Milliyetgilik, s5.37-40. .
'® Erol GUNGOR, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, 5.301.
"7 Genis Degerlendirme i¢in Bkz: Erol GUNGOR, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgi-
lik, Tore-Devlet yaynlari, Ankara, 1980, ss5.7-36; Sosyal Meseleler ve Aydinlar,
$8.50-62 ve 207-214.
** Erol GUNGOR, Sosyal Meseleler ve Aydmlar, s.301.
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lindedir. Inkildpgi, bir seyin dogrusunu nasil diisiinityorsa aym
seyin baskalari i¢in de dogru oldugunu diisiiniir.”’ Sonra bu dogru
bildigi seyleri ard1 ardina emirnameler halinde yayinlar; kendi
kudreti yetmiyorsa ayn1 seyi bir baskasimin yapmasim bekler. Bu
emirnameler realite ile uyusmadig1 zaman-pek ¢ok érnekleri go-
riildiigii gibi bazen bir millet i¢in felaketli neticeler dogurur ve
siddetli direnmelerle karsiasirlar”.®® Goriildiigi gibi Erol Giin-
gor’iin ifadeleri son donemlerde {ilkemizin yasadigl kaotik yansimala-
ra da 151k tutmaktadir. Insanlari, ideolojik bloklarn “6teki”’, “hain”,
“kafir’’, “miirteci” vs. olarak tamimladiklarma hayat hakk: tanima-
malar1, kendi dogrularini (!) herkesin ayni sekilde kabullenmesini is-
temeleri; aksi durumlarda ise belli “odak”lart belli “gorevler’e ca-
girmalart bunun ¢ok agik ornekleridir. Tiirkiye ve Tirk Toplumu zi-
hinsel ve ideolojik bir arinmuslikla bu sikintilart agmak istiyorsa, “ilgi
sahibi olmadan kanaat sahibi olmak” takintisindan kurtulmak zo-
rundadir.

Sonug olarak Tiirk modernlesmesini saglikh bir sekilde deger-
lendirmek ve tarihsel siire¢ icerisinde kargilagilan agmazlari agmak
i¢in her grup ve ideolojik blogu “baslarini ellerinin arasina alarak”
diistinmeye davet eden Erol Giingdr sunlari sdylemektedir:

“Bizim neslimiz Tiirk diisiince tarihini bilmez... Bat1 kiiltii-
rit karsisinda ki durumumuz bundan farkh degildir. Tiirkce’yi
bilmedigimiz i¢in de Bati kiiltiiriiniin anahtarlarindan mahrum
bulunuyoruz. Kald: ki bir kiiltiiriin anlasilabilmesi bu anahtar
bilgilerden daha yiiksek seviye de bir zihni faaliyete ihtiya¢ gos-
termektedir. Boylesine kisir bir fikir zemini i¢inde Avrupa’da
yiizyll, Tiirkiye’de elli y1l once yapulmis doktrin miinakasalarina
donmekten daha tabii bir netice olamazdi. Nitekim simdi Tiirk
aydinlari bu bos miinakasa ve miicadelelerin icinde adeta bogul-
mus durumdadir. Hi¢ degilse aradan gecen bu yarim asirhk bilgi
ve tecriibe sayesinde, bugiinkii miinakagalarin seviyesi daha yiik-

" Erol GUNGORiin bu ifadeleri Tiirkiye’deki biitiin siyasi ve ideolojik bloklar i¢in
gecerlidir.
% Erol GUNGOR, Kiltiir Degismesi ve Milliyetcilik, ss.37-38.
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sek olmaliydi. Fakat mesela Islam medeniyetinin modernizasyo-
nunu savunanlar1 arasinda diiniin Islamcilar ayarinda bir tane
bilgin ve miitefekkir gosterilebilir mi? Mesrutiyet devrinde ma-
teryalist felsefeyi savunanlarin fikir ciddiyeti ve seviyesini bugiin-
kii solcu yazarlarm hangisinde bulabilirsiniz? Tiirkiye (de ) hala,
(Tiirkgiiler-Milliyetciler) Ziya Gokalp ¢capmda bir sosyolog yetis-

tirebilmis midir?”.” ‘

Erol Giingér yerli tecriibenin, Islami bilgi ve irfamn, bat tarihi
ve killtiiriiniin, diger bir ifadeyle geleneksel ve modern bilgi birikimi-
nin biitiintine vakif bir Tiirk aydimidir. O, Osmanlidan giinlimiize yani,
Ahmed Cevdet Paga’dan , Sait Halim Pasa’ya, Ziya Gokalp’ten,
Miimtaz Turhan’a, Peyami Safa’dan, Nurettin Topgu’ya , gegmisi bu
giine yani bizlere ulastiran altin halkanin bir temsilcisidir. Lakin so-
nuncusu degildir, olmamalidir. Ayrica Erol Gilingdr heniiz eksenine
oturmamis Tiirk modernlesmesi seriiveninin biitliin alanlarinda énemli
fikir, kanaat ve agilimlara sahiptir. Onun eserleri ve diiglinceleri ¢esitli
bilimsel disiplinlerce ele alinmali, disiplinlerarasi bir birliktelikle de
gercek anlamda bir “Tiirk diisiincesi ve akhi”’nin olugsumunun temeli
attlmalidir. Ruhu sad olsun.

*' Erol GUNGOR, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, s5.300-301 (Alintt icindeki vur-
gular yazara aittir.
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EROL GUNGOR VE TARIH SUURU

Prof.Dr.Mehmet AKGUN"

Gegmisten glinlimiize tarihin akis stirecinde Tiirk Milletinin bir
neferi olarak, fikir ve gorisler ileri siiren ve Tiirk diislincesinin geli-
simine katkida bulunan diisiinlirlerimiz arasinda zikredilmey1 hak etti-
gine inandigim rahmetli Erol GUNGOR’1i, kelimelerle anlatmanimn ne
kadar zor oldugunu biliyorum. Ciinkii fikir ve goriisleriyle toplumu
aydinlatan diigiiniirler, geceleyin gdkyliziiniin ¢esitli noktalarinda yer
alan ve etrafa sagtiklart 1giklariyla hemen farkedilip dikkati g¢eken
parlak yildizlara benzerler. Parlak yildizlar: tarif etmek ve anlatmak
ise ¢ok zordur, onlar parlakliklariyla dikkat gektikleri igin sadece go-
rliniirler ve seyredilirler. Parlak yildizlari goriip seyredenler ise onlar-
daki sanatkarane biitiinliik karsisindan kendilerinden gegerler ve bun-
dan da tarifi imkansiz haz duyarlar. Ben sahsen bu bitiinliigii Erol
GUNGOR’de goriiyor ve hissediyorum. Erol GUNGOR’iin yazilarin
ve eserlerini okuyup ta, ondaki, fikir zenginligi ve derinligini, ele al-
dig1 meselelere bakisindaki objektifligini, ahlaki gilizelligini, hosgorii
anlayisini, vs hissetmemek ve sezip te gérmemek miimkiin degildir.
Evet onun eserleri okundugunda gegmise objektif 6l¢iiler icerisinde
yaklagildig: goriildiigii gibi, gelecekle ilgili olarak yine objektif kri-
terler hesaba katilarak teklifler getirildigi de goriilecektir. Onun dii-
stince diinyasina biitiin pegin hiikiimlerden arindirilmig bir diigiinceyle
girdiginiz zaman orada bilimsel bir ciddiyetle ele alinan ve degerlen-
dirilen, vatani, kiltiiri, tarihi, dili, dini, sanat1, hukuku, ahlaki, iktisa-
di, yani kisacasi bir milleti millet yapan temel unsurlart bulursunuz.
Bu temel degerlerin ayri ayr1 ele alinarak en ince ayrintilarina kadar,
titiz bir sekilde, objektiflikten hi¢ taviz verilmeden iglendigini goriir-
siintiz. Onun verdigi fikir ve goriislerin 1s1ginda, kendi gegmisimizin
ne kadar zengin ve derin oldugunu en ince ayrintilarina kadar biitiin
boyutlariyla, en agik ve sec¢ik sekilde gozlerinizin 6niine serilmis ola-

" Pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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rak bulursunuz. Biitiin bu bilgiler verilitken kendimizi kurtarma endi-
sesi taginilmadigmin objektif analiziyle karsilagirsiniz. Ciinkii onun
nazarinda bu kadar zengin ve derin ge¢misi bulunan milletin mazisin-
de, dviing vesilesi olacak olaylarin yaninda, utanilip-sikilinacak olay-
larin yasanmasi ve bulunmasi da gayet normaldir. Onemli olan bu si-
kintilt olaylarin bir daha yaganmamast i¢in, sikintinin sebeplerinin
tesbit edilerek gerekli ¢éziim yollarmin bulunmasidir. Iste biz bu ya-
zimizda, Erol GUNGOR’iin diisiince diinyasinin bir bdliimiinii ihtiva
eden ve bir milletin millet olmasinin en énemli unsurlarindan biri olan
tarth suurunu onun bakis agisiyla ele alip degerlendirmek istiyoruz.

Nigin Tarih Suuru? Manevi bir varlik olarak kabul ettigim bir
milletin iki seyden olustugunu, bunlardan birinin gegmisten bugiine
aktarilan zengin bir hatiralar mirast, digerinin de gegmiste gergeklese-
rek bugiinde devam ettigi gibi yarin da (gelecekte de) devam edecek
olan birlikte yasamaya riza gisterme, bu anlayisa can-1 goniilden
baglanma, gegmisten bugiine devredilenleri degerlendirme ve devam
ettirme iradesi olduguna inantyorum. Tarihi idrak ederek onun derin
manasini sezip farkederek anlayabilecek olan tek varlik ise, insandir.
Suurlu bir varlik olmas1 dolayisiyla insan, zamani, tarihi degerlendirip
manalandirabilir. Insanin zamanla ilgisi oldugu gibi tarihle de ilgisi
vardir. Insamin zaman ve tarihle ilgisinin olmas: demek, suurlu varlik
olan insanlarin olusturdugu bir biitiin olan milletin de tarihle ilgisi
vardir demektir. Millet tarih i¢inde dogar, tarih iginde gelisir ve tarih
icinde ideale dogru ilerler. Tarihi olmayan bir topluluk millet olamaz,
bunun i¢in de tarihsiz bir millet diigiiniilemez. Tarih ise zengin hatira-
larm birikimidir. Zengin bir hatiralarin birikimi olan tarih sadece o-
laylar ve belgeler yigimmindan ibaret olarak kalmamali, onlar degerlen-
dirilmeli, manalandirtlmali ve biitiin derinligiyle yaganmalidir. Tarih
degerlendirilip manalandirilarak, tarihi yapan milletin her bir ferdinin
zihinlerine yerlestirilmeli, hafizalarina kazinmali, islenmeli ve
naksolunmaladir. Bunlar yapilirsa tarih, olaylar ve belgeler yiginindan
ibaret olarak kalmaz ve béylece onun unutulmasi onlenmis olur. Bu
sebeple milletlerin tarihlerinde derin manalar ifade eden olaylar, ilk
yasandig1 andaki gibi taze kalirlar. Tarihteki bu olaylar, milll bay-
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ramlarda yad edilerek milletin fertleri arasindaki tarih bagi ve birligi
kuvvetlendirilmis olur.

Insan toplumunun millet olmasinda tarihin énemli gorevi var-
dir. Ciinkii milletler ac1 ve tath olaylar tarih i¢inde yasarlar, kendile-
rini yeni olaylara da tarih i¢inde hazirlarlar. Bir milletin fertlerindeki
tarih suurunun uyandirilip yagatilmasinda, milliyet suuru da ferdin ruh
diinyasimdaki derinliklerde, ayn1 saflardan gegerek mana kazanir. Bii-
tiin bu sebepler dolayistyla bir milletin millet olarak tesekkiil etmesin-
de, varligint siirdirmesinde, ge¢misin biitiin mana ve derinlikleriyle
yasatilmasinda ve buna bagli olarak gelecegin saglam temellere da-
yandirilmasinda tarih adeta hafiza gbrevi gordiigii i¢in, dogrudan in-
sanlarin suurlariyla ilgili olmaktadir. Bir milleti meydana getiren in-
sanlarin, kendilerini ortak bir tarih suuru potasi i¢inde erimis olarak
gormeleri-bu sebeptendir. O halde bir toplumun ortak degerlerini, ta-
stdi1 derin manalariyla yeni nesillere aktaracak ve tanitacak olan,
birlikte yasanmug, paylasilmis ortak mazinin izleridir. Kisaca belirt-
mek gerekirse bir milletin mazisinde yiikselis, duraklama ve diisiis
olsa bile, krizleri agmanin ¢6ziim yollar1 milli tarihte aranabilir ve a-
ranmalidir. Iste insanlarin tarihe ilgi duymalari bu sebepledir ve bun-

dan dolay: da millet hayatinda tarih suurunun ¢ok énemli bir yeri var-
dir.

Tarih meselesine Karl MANHEIMin, “insan, cemiyetin, sos-
yal ve tarihi yapis1 hakkindaki en vazih goriise ya o cemiyet iginde
yiikselirken yada diiserken ulasir” sdziiyle baslayan Erol GUNGOR,
tarihe ilginin genellikle bir toplumun hizli degisime girdigi, diisiis ve
yiikseliglerin arttigi zamanlara rastladigini, tarihgilerle sosyologlarim
bu ilgiyi mantiki bir yoruma bagladiklarini, onlarin giiniimiizii anlayip
degerlendirebilmek i¢in gegmisten bugline nasil gelindiginin bilinmesi
gerektigi lizerinde durma zorunlulugu bulundugunu ortaya koydukla-
rmi, bunlarin biitlin gayretlerinin ge¢misteki olaylar1 inceleyerek bu
olaylar arasinda genelleme yapmaya uygun sebep-sonug iligkisini
bulmak oldugunu, ama insanlarin tarihe duyduklar: ilginin ekseriya
ilmi endisenin diginda kaldigini, sosyal degismenin dnemli sikintilara
sebep oldugu zamanlarda tarihin yeni bir toplum tipinin kaynag: hali-
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ne geldigini, insanlarin karsilastiklar1 buhrandan ¢ikis yollarini tarih
i¢ginde aradiklarini ve tarihte bulabilecekleri bir modele gore de yasa-
diklar1 dénemdeki ¢arpik sosyal gidisten kurtulmay: imit ettiklerini
ifade ediyor.' :

Erol GUNGOR, tarihle ilginin biri objektif, digeri ise subjektif
olmak tizere iki sekilde kuruldugunu belirtir. Objektif ilgiyle tarihte
yatan gergekler biitlin ¢iplaklifiyla ortaya ¢ikarilirken, tarihin yasatil-
mast gayesiyle gosterilen subjektif ilgiyle gerceklerin ortaya ¢ikmasi-
na engel olacak hissi duvar meydana getirilmektedir. Oysa, yapilmast
gereken gegmisle bugiin arasindaki ilginin hislerin esiri olmadan ku-
rulmasidir. Bu hususa 6rnek olarak Batililar1 gdsteren Erol GUNGOR,
“Batililar, bunu bizden daha iyi yaptiklarindan, ge¢mislerini bizden
daha iyi yasamaktadirlar™ diyor. Buna karsilik Bati medeniyetine u-
yum saglamaya calisirken calkantilar gegiren iilkelerde gegmisi yasa-
mak i¢in gosterilen gayretler, gegmisin hizli bir sekilde dlilp yok ol-
masina sebep olmaktadir.

Erol GUNGOR’e gore psikolojik ve sosyal sikintilarmn ¢ozii-
miinli sadece gegmiste aramak dogru degildir. Bazilari sikintili do-
nemlerde ge¢miste yasanilan bir altin ¢aga 6zlem duyarken, bazilar
da gelecekte ulasilmasi hayal edilen bir baska toplum tipi sayesinde
refaha kavusacaklarim iimit etmektedirler. O, bunlardan birincisine
“Gelenek¢i Utopya” ikincisine de “Sosyalist Utopya” admi veriyor.
Erol GUNGOR, tarih konusundaki diisiincelerini agiklarken, gegmise
duyulan zlem dolaysiyle “Gelenekgi Utopya” lizerinde durarak, ta-
rihin nasit anlagildigini ve nasil anlagilmasi gerektigi meselesine agik-
lik getirmeye ¢alisiyor.

Tarih s6z konusu oldugundan agiklanmasi gereken ug kavram
vardir ki bunlardan biri gegmis, biri bugiin, biri de gelecektir. Erol
GUNGOR’e gore gegmis, ne su anda i¢inde bulundugumuz andan

' GUNGOR, Prof.Dr.Erol: Kiiltir Degismesi ve Milliyetgilik, Emel Matbaacilik,
Ank., 1980, 5.47. Ayrica bkz:GUNGOR, Prof.Dr.Erol: Diinden, Bugiinden Tarih-
Kiltir-Milliyetgilik, Mayas yaynlari, Ank., 1982, s.13.
> GUNGOR, Prof.Dr.Erol: Kiiltir Degismesi ve Milliyetgilik, s.48.
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itibaren geriye dogru gidilerek insanin ilk yaratildigi ana kadar gecen
zamandir ve ne de tarih kitaplarinda yazilanlardir. Aslinda gegmis de-
nilen sey, bu bilyiik zamanin bir pargasidir. Iste bu, insanin 6zlem du-
yarken bahsettigi zihninde var olan ge¢mistir ki, bahsedilen bu gec-
mis, “subjektif gegmistir. Bilip kavrayamadigimiz, bu sebeple de
benimseyemedigimiz bir tarih bizim igin ge¢mis olamaz. Bugiin de-
nilen gey insanin hayatinda gegmisle karsilagtirabildigi zamanin bir
kismidir. Gelecek denilen sey ise, su anda iginde bulundugumuz an-
dan itibaren bilinmeyen bir sona, ama genellikle kendi hayatimizin
sonuna kadar giden zamandir. Iste bizim tarihle ilgimizin belirlenme-
sinde rehberlik edecek olan zaman pargalart bunlardir. ;

Erol GUNGOR agisindan gegmise 6zlem duymanm temelinde
kag¢ip siginilacak bir yer aramaktan ¢ok, iyi bir gelecek, iyi bir diinya
kurma istegi vardir. Ozlemi gekilen gegmise var olup ta bugiinkii ha-
yatimizda var olmadigina inanilan, bir toplumun toplum olmasinda
¢cok Onemli yeri bulunan ilim, felsefe, sanat, ahlak, hukuk vs. gibi vaz-
gecilemeyen degerlerdir. Bu sebeple, refahi, saadeti, kurtulusu, tarihte
arayanlarin dayandiklar1 kuvvetli temel, tarihimizin, biliyikligi ve
zenginligidir. Hele o tarihin biiyiikliigli ve zenginligi ile, bugiinkiiniin
kiigiikliigii mukayese edilecek olursa, “Gelenek¢i Utopyacilar” kendi
lehlerine bir haklilik payi ¢ikaracaklardir. Ciinkii onlarin gozleri ©-
niinde ge¢misin hayali, en az birkag nesil san ve seref iginde yasatmak
icin yeterlidir.*

Erol Giingor gegmisle bugiin arasindaki esas ¢izginin Cumhu-
riyetin ilani oldugunu belirtir. Ona gore Tiirk aydini ge¢misten bahse-
dip onda bir model ararken, ge¢misle buglin arasinda sinir olarak
Cumbhuriyeti kabul edip ondan 6ncesi ile ilgili olarak diisinmektedir.
Cumbhuriyet oncesi donemin iist sinirt konusunda ise herkes aym fikri
paylagmamaktadir. Soyleki, bazilart en eski Tiirk tarihine kadar gidip
aradaki Tslami devri de hesaba katarlarken, bazilart bu islami devri
hesaba katmamaktadirlar. Oysa Erol GUNGOR’e gére gegmis soz

4 GUNGOR, a.g.e., s.49,
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konusu edildiginde, biitiin eserleri ve canliligiyla gézlerimizin dniinde
duran Osmanli dénemi amlasﬂmahdlr.5

Erol GUNGOR, tarihimizin bu biiyiikligii ve zenginliginin
bizim ig¢in hem kuvvet ve hem de zaaf kaynag1 oldugu kanaatindedir.
Biz derme ¢atma bir millet olmadigimizdan, gegmisimizin biiyiikligii
ve zenginligi, gelecegimizin de biyiikliigli ve zenginlii konusunda
bizi timitlendirdigi gibi, daha 6nceden karsilastifimiz ve ileride kargi-
lagabilecegimiz buhranlari aceleye kapilmadan temkinli bir sekilde ele
aldigimiz veya alabilecegimiz hususunda da bizi timitlendirmektedir.
Gegmiste yasadigimiz buhranlari ayni tavir iginde ¢ozdigiimiizii bil-
digimiz gibi, Tirk Milletinin en sikintili dénemlerinde bile kendine
yol gosterecek bir liderinin ¢iktigini da biliyoruz. Iste béyle bir tarih
suuru dolayisiyle biz, geride sonsuz bir gegmisin bulundugunu ve ile-
ride de sonsuz bir gelecegin bulunabilecegini diisiiniiyoruz. Biiylik ve
zengin bir tarih, biiyiik ve zengin bir milli sahsiyet demek oldugundan,
bir millet i¢in boyle bir tarihe baglanip saygi duymaktan ve ona yii-
rekten inanmaktan daha tabii bir sey olamaz. Erol GUNGOR’e gore
tarihimizin sézkonusu biiyiikliigii ve zenginligi bizim hissi davran-
mamiza sebep oldugundan, gergegi oldugu gibi gbérmemize engel ol-
maktadir. Bu ise bizim yeteri derecede gercek¢i olmadigimiz anlamina
gelir. Bu zaafimiz bize tarihte degil, bugiinde yasadigimizi, karsilagti-
gimiz problemleri ancak bugiin gecerli olabilecek bilgi ve donanimla
¢ozebilecegimizi unutturuyor. Erol GUNGOR agisindan bizim gegmi-
se baglanmanmizin bu giin i¢in problem olan yonii, eskiye donme iste-
ginden ziyade, eskiden kalanlari degistirmekteki tereddiit ve diren-
memizdir. Iste bu noktada ona gére inkilapgilarin nefret ettikleri ta-
rihten kalan her seyi hor goérmeleri ne kadar yanligsa, eskiye baglan-
mak isteyen gelenekgilerin o tarihten kalan seylerin kilina bile do-
kunmadan devam ettirme diiglinceleri de o kadar yanh$t1r.6 _

Erol GUNGOR, tarihin sosyal ve subjektif gercekligine daya-
nip dayanmadigini, bize ne verdigi ve ne verebilecegi hususunu agik-
larken, modern tarih ilminin dogmasmndan 6nce insanlarin tarihi iki
maksatla kullandiklarini belirtiyor. Bunlardan birincisi yasamakta olan

* GUNGOR, a.g.e., 5.50.
® GUNGOR, a.g.e., 8.51-52. :
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hayatin temellendirilmesi ve ona gegerlilik kazandirarak mana veril-
mesidir. Yakin zamanlara kadar yazilan tarihlerin, hakim olan grupla-
rm o hakimiyeti nasil elde ettiklerini gdsteren olaylarla dolu olmasi
dolayisiyle bu gekilde yazilan tarihler, bir nevi hanedanlar tarihidir.
Bu birinci maksada dayali tarih anlayist otoriteyi ayakta tutma gayre-
tine dayandigindan, hem idareci grubun, hem ahlékin, hem de 6rf ve
adetlerin otoritesi sayilir. Ikinci maksada gelince o da gegmise baka-
rak gelecek hakkinda kehanette bulunmak ve kaderin neden ibaret ol-
dugunu anlamakla ilgilidir.”

Erol GUNGOR’e gore, ilim olarak tarihin yeri tartisilabilir,
ama tarihin ilimler arasindaki yeri ne olursa olsun, insanlarin ona ilgi
duyduklar1 ve bu sebeple de onu ciddiye aldiklar1 veya olmak zorunda
olduklari, en saygideger ilim kurumlarinda tarihe 6nemli bir yer ver-
dikleri unutulmamalidir. Bunlara ilave olarak yukarida séz konusu
edilen iki maksada hizmet etmekten ziyade yoruma daima agik olgula-
rin objektif bir tesbiti sekilde anlasildig1 da bir gergektir. Bu anlamda
tarih, sosyal ilimlerden biri olup, ilim tarihi, iktisat tarihi, kiiltiir tarihi,
medeniyet tarihi vs. dallar halindedir. Arastirilacak olaylarin se¢ilmesi
bile belli bir yorumun sonucu oldugu i¢in Erol GUNGOR’e gére, soz
konusu tarihler, mekanik birer olay toplamadan ibaret goriilmemelidir.
Ciinkili ¢ogu zaman bu olaylar, birer yorumla beraber gelirler. Biitiin
bunlara ragmen bu yorumlar olaylara empoze edilen “kader’in birer
goriintiileri olarak sunulmamalidir. Bu bilgilerden hareketle Erol
GUNGOR, “Giiniimiiz problemlerini ¢dzmek isterken, gegmis Srnek-
ler hakkinda yaptigimiz yorum’un tarihin manasi oldugunu belirtiyor.®
Tarih, sadece hayal kirikligina ugrayanlarin siginma ve hislerini tat-
min etme kaynagi degildir, ayn1 zamanda ileriye doniik insanlar i¢in
de bir kuvvet ve ilham kaynagidir. Ciinkii tarihin belli bir gekilde yo-
rumlanmasi, insanin kendi kimligi ve gorevi konusunda belli bir fikre
varmasi anlanmina gelir. Erol GUNGOR’e gére, biz sosyal olaylarla
ilgili goriigimiizii olustururken daha 6nceki tecriibelerimize miiracaat
ederek, bugiin karsilagtigimiz olayla ge¢misteki benzeri olay arasinda
tligki kurup, bu iligkiden ¢ikardigimiz sonuglart yeni olaylara uygula-

" GUNGOR, a.g.e., 5.54.
* GUNGOR, a.g.e., 5.55.
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riz. Her seyden Once sosyal olaylar belirli bir zaman dilimi iginde
meydana geldiklerinden onlar da tarihi olaylardir. Bu sebeple Erol
GUNGOR, insanlarin simdi gordiiklerinin daha dnceden nasil ve ne
sekilde meydana geldigini bilmeden hig bir sey yapamiyacaklari gorii-
siindedir.

Erol GUNGOR’e gore, sayet kendilerine anne, baba, akraba
arayanlarin psikolojileri yakindan incelenecek olursa, bunlarin kendi-
lerine dayanacak bir aile aramaktan ziyade, kendilerini
temellendirmek ve tarihe baglamak istedikleri goriilecektir. Ciinkil ¢cok
genig ve soyut bir biitiin olan insanligin bir pargast olmak, bir insant
tatmin etmekten oldukga uzaktir. Bir fert olarak bir insanin, bu biitiin
igindeki yerini bilmek istemesi, onun en dogal hakkidir. Insan, ancak
bir ailenin bir ferdi, bir ¢evrenin bir insani, bir milletin bir mensubu
oldugu zaman kimligini bulur ve kendini daha giivenli hisseder. Ciin-
kil insana kendi 6zel tarihi, kendi sahsiyetini vermeye yarar. Ona gore,
arama veya kokiinlin derinliklerinde mutluluk duyma, sadece soylu
ailelere ait olan bir duygu degildir, ayni zamanda asil faziletin soyda
deggil iy1 ahlakta olduguna inanan bir kimsede de bdyle duygular var-
dir.

Insanlar nasil aile kokiinii buldugunda kendini belli bir kimlige
sahip olarak goriiyorsa, aynen bunun gibi milletler de millf tarihlerinin
eseri olarak kendilerini bagimsiz, milli 6zelliklere sahip varlik biitiin-
leri olarak goriirler. Milli tarih, bazen objektif gerceklerden ziyade,
efsanevi ve arzulu diisiincelerden ibaret olsa bile, gordiigii fonksiyon
hep aymidir. Erol GUNGOR, bu fonksiyonun, insanlart millet denen
bir biitlinlin pargast olduguna inandirarak onlar arasindaki birlik ve
dayanigmayi kurmak oldugunu belirtir. Bu birlik ve dasanisma ruhu-
nun uyandirilip kuvvetlendiriimesinde ise tarihin yorumunun elbetteki
milli ¢ikarlar dogrultusunda yapilmasi gereklidir. Iste bu noktada bi-
zim karsimiza “tarih suuru” kavram cikiyor ki, Erol GUNGOR’e go-
re, “tarih suuru”, tarihin akisi hakkinda belli bir goriise sahip olmaktir.
Bu ise bir insanin tarih olaylarini anlamh bir biitiiniin ayrilmaz parga-

’ GUNGOR, a.g.e., s.57-58.
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lart olarak gérmesi demektir. Bu sebeple milli tarth suuru, milletle
ilgili tarihi, basit olaylar yigimindan ibaret degil, bu giinkii kaderi ¢izen
anlamli bir zincirin kopup ayrilmaz bir halkast olarak goriip anlamak-
tir. Boylece bu suur, milletin insanlarmni, belli bir milli kimlige, benli-
ge sahip kisiler haline getirecektir. Bu da konuya girerken s6z konusu
ettigimiz gibi miigterek tarthe sahip oldugunu kabul eden insanlarin
birlikte ¢aligmalariyla giiglii bir gelecek olusturabilecekleri fikrini
kuvvetlendirecektir. Béyle bir tarih suuruyla suurlanan insanla, tarih
arasinda hissi bir bag kurulacak ve boylece insan tarih 6zdeslesmesi
miimkiin olacaktir. Bu 6zdeslesmenin gergeklesmesi demek, millet
fertlerinin, kendi milletine ait biiyiik olaylarin kendi 6zgegmislerinde-
ki olaylar halinde goriilmesi, hissedilmesi ve yaganmaya baglanmast
demektir. Oyleki bizim kendi ge¢misimiz, nasil bizim sahsiyetimizin
temelini olusturuyorsa, aynen bunun gibi milletimizin gegmisi de
milletimizle birlikte hepimizin malidur.'?

Yukaridan beri vermeye ¢aligtigimiz ifadelerden de anlasilaca-
g1 gibi Erol GUNGOR’e gére millet ile tarih arasmdaki iligki iki yon-
den 6nem tagimaktadir ki, bunlardan biri objektif digeri de subjektif
6nemdir. Bizim pek ¢ok seyimizle gegmisten bugiine gelisimiz inkar
edilemez bir gercektir. Meseld Tiirk dilinin en az Goktiirkler kadar
eski oldugu herkes tarafindan bilinmektedir. Bu durum bize Gok-
tiirk’den 6nce de Tiirk Dilinin var oldugunu goésterir. Bizim 10.y.y. da
misliman olusumuzda inkar edilemez bir gergektir. Ayrica aynen di-
limiz ve dinimizde oldugu gibi, orfler, adetler, destanlar, merasimler
vs. gibi bir¢ok degerlerimizi de gegmisten miras olarak almig olma-
miz, inkér edilemeyecek olan bir bagka gercektir. Bizim i¢in s6z ko-
nusu olan bu durumlar, bagka milletler i¢in de aynidir. Bunlar, tarihin
objektif énemiyle ilgili olan durumlardir. Erol GUNGOR’e gore, tari-
hin asil 6nemi subjektif manada olanidir. Ciinkii bir milletin insanlar
cok eskiye dayanan ortak bir tarih iginden gelmemis olsalar bile ken-
dilerini ortak bir tarihe sahip olarak gorebilirler. Bunun tersine ger-
¢ekten ¢ok eski bir tarihi birlikte yasamis olan gruplar, kendilerini bir-
birlerinden farkli sayabilirler. Erol GUNGOR, subjektif manadaki

0 GONGOR, a.g.e., 5.59-60.
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millet tarih iligkisine tarih suuru adami veriyor. Tarih suuru, millet
fertlerinin kendi tarihleri hakkindaki diisiinceleridir. Ifade etmeye ¢a-
listigimiz gibi bu bazen gergek tarihe uygun diisebilir, bazen de uygun
diismeyebilir. Ama biitiin bunlara ragmen, millet fertlerinin milli suur
sahibi olmalari, gergek tarih ortakligindan ziyade, bu suurun millet
fertlerinin genelinde bulunmasidir. Bunlar bize tarih guurunun tarih
eksikliginden daha 6nemli oldugunu gosteriyor. Yukarida da belirtil-
digi gibi tarih suuru, bir insan toplulugunu, bir millet haline getirmek
ve onlart bir millet olduklarina inandirmakla miimkiin olacaktir.

Millet fertlerinin her birinde ortak bir tarth suurunun dogmasi,
bir millet i¢in nigin énemlidir? Erol GUNGOR’e gére bdyle bir suu-
run dogmasi demek, bir taraftan var olan degerlere mesruluk ve giive-
nirlilik kazandirir, bir taraftan da yeniliklere temel bulmada faydali
olabilir. Bugiinkii hayatimizda bulunmayan seyin kaynagi c¢ok eski
geemiste bulunup gosterildigi takdirde, bir mesruluk kazanir ve o milli
olur. Ama herhangi bir yenilige eskiden bir kék bularak mesruluk ka-
zandirmak igin, her seyden dnce o eskinin taninmis ve benimsenmis
olmas1 gerekir. Ciinkii gegmisten kok bulmak, yeni hale getirmekle
ayn1 manaya gelir. Bu ifadelerden anlagilacagi gibi gegmisin en azin-
dan“bir “sosyal hafiza” halinde bugiinkii hayatimizda bulunmas1 gere-
kir. :

Erol GUNGOR, iki tiirlii Tiirk tarih goriisii oldugunu belirtir.
Bunlardan birincisi Anadolu’yu tarih oncesinden beri Tiirk iilkesi ka-
bul eden goriistiir ki, bundaki gaye, burada bizi iggalci ve istilact gos-
teren zihniyete karsilik vermektir. Ikincisi de Tiirklerin tarihin en eski
ve en medeni kavmi oldugunu kabul eden goriistiir ki, bundaki gaye
de bir taraftan Tirklerde kuvvetli bir benlik suuru uyandirmak, bir
taraftan da Tiirklerin zannedildigi gibi sadece kili¢ kullanan bir millet
olmadigini gdstermektir. Eol GUNGOR e gére, dyle bir tarih anlayisi
temelden yanlistir ve yanligligt ¢ok kisa bir siirede anlasildigi i¢in de
bundan vazgecilmistir. Bu sebeple hi¢ bir tarihg¢i, Etilerin, Etriisklerin,
Misrrlilarin vs. Orta Asya’dan gelen Tiirkler olduklarin ileri stiremez.

"' GUNGOR, a.g.e., 5.62-63.
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Biitiin bunlardan sonra Erol GUNGOR, tarih arastirmalarinin hizli bir
sekilde gelistigi giinlimiizde objektif tarih gergeklerinin géz ard: edil-
mesinin, iyl veya kotii maksatlara hizmet etmesi beklenen tarih go-
riiglerinin hi¢ bir gegerliligi olmadigim ileri siirliyor. Clinkii bunlarin
gercek olmadigi anlagilinca, baglangigta gilidiilen gayenin tam ziddiyla
kargilagma ihtimali her zaman vardir. Hatta bu ifadelerden hareketle
genclerimizin bir kisminda tarihimize karsi ilgisizliginin dogmasinin
temelinde, vaktiyle tarih adina anlatilan yanliglarin roli oldugunu ra-
hatlikla s6yleyebiliriz.'*

Erol GUNGOR *iin bakis agisiyla kiiltiirel yap1 geregi tarihe ve
tarih suuruna bakacak olursak; kiiltiiriin zaman igindeki yayiligiyla
ilgili bakis tarzina tarih suuru denir. Aydinlar tarih suurunu bilgiyle
ilgili olarak ele aldiklarindan, bu bakis agisi, bazen halk kesiminden
daha genis, bazen de daha dar kaliplariyla kendini gosterir. Daha 6nce
de ifade edildigi gibi, “sosyal bir hafiza” olarak anlagsilmasi gereken
tarih igin, nerede dogdugumuz, annemizin, babamizin, soyumuzun
kimler oldugu bilinmemis olsaydi ne olurdu? sorusunu sormamiz ge-
rekir. Clinkii bunlar bizim sahsiyetimizin temeli sayilirlar. Millet ola-
rak kiiltlirlimiizii, kiiltir degerlerimizi bilmez ve tanimazsak temelle-
rimiz saglam olmiyacaktir. Bu bize tarihin, sosyal ilimlerin asit mal-
zemesl oldugunu gosterir. Ciinkii sosyal ilimleri anlayip yorumlaya-
bilmek i¢in tarihi bilmek gerektiginden bu alanla ilgili bilgi sahibi ol-
mak, bir iilke insan1 igin ana dil bilgisi kadar gereklidir. Iste bu, in-
sanlarin tarihe ilgi duymalarinin bir diger sebebi olmaktadir. Bu se-
beple bir milletin milli sahsiyetinin nasil olustugu, o milletin tarihinin
belli bir sekilde yorumlanip 6gretilmesiyle miimkiin olacaktir.'

Tirklerin kim olduklarini, tarih sahnesine ne zaman ¢iktiklari,
tarihleri boyunca ne gibi maceralar gecirdiklerini, hangi sosyal diizen
ve iktisadi gii¢le, hangi organizasyonla diinyanin gii¢lii ordularina kar-
st durduklart konulari aydinlatiimali ve bu bilgiler geng nesillere 6g-
retilmelidir.'* Aceleci davranip pesin hiikiimlerle kendi kendimizi par-
calamamaliyiz. Ne olursa olsun bizim gegmisimiz, bizim 6zlimizdir,

> GUNGOR, a.g.e., 5.67-68.
" GUNGOR, Prof.Dr.Erol; Sosyal Meseleler ve Aydinlar, Ozener Mat., Ist., 5.203.
" GUNGOR, a.g.e., 5.206.
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iyi veya kotii yonleriyle gegmisimizi biitiin agiklifiyla 6grenmeliyiz.
Boylece gegmisin hurafeleri, on yargilari, tarihin yol gostericiligiyle
criitiilmeli, gercek tarih ortaya ¢ikarimalidir. Tarthimizin pesin hii-
kiimlerden siyridlmis olarak arastirilip incelenmesi ve gegmisimizle
ilgili gergek bilgilerin geng nesillere dgretilmesi, genglerimizi yabanct
Ozentisinden ve gegmisimize karsi duyduklan asagilik duygusundan
kurtarabilir. Erol GUNGOR’e gére bu, bir “tarih kampanyasi” ile ba-
sarilabilir. Ciinkii o, ancak bu “kampanya” vasitasiyla gerceklerin or-
taya ¢ikarilabilecegine inaniyor.

Daha 6nceki ifadelerden de anlasilacagi gibi, Erol GUNGOR
acisindan bunalimli durumlardan kurtulmanin bir yolu vardir. Ma-
demki bir zamanlar bizim hayatimiza hakim olan yiiksek bir seviye
ifade eden degerlerimiz diinyanin yeni sartlarina uyamiyor, o halde
bizi bir millet olarak yasatabilecek Bati medeniyetinin temel degerle-
rine kavugmaya c¢aligmaliyiz. Bunu yaparken Bati’nin kendi kiiltiirt-
niin 6z degerlerinden uzak durarak gergekten bizim i¢in gerekli olan-
larm1 objektif 8lgiiler igerisinde hareket ederek ayirip almayiz. Kendi
benligimizi kaybetmeden bu degerleri almaya dikkat ve itina goster-
meliyiz. Nerede olursa olsun bu kimlik bir yerde, bir hisle kendini ye-
niden gosterecektir. Brol GUNGOR’iin bizzat kendi ifadesiyle soyle-
mek gerekirse, “bu zihniyet kavranip kazanilmazsa milll suur denildi-
ginde kahramanlik destanlarint hatirlayan yigit vatanseverlerle, kendi-
ni Batili zanneden budalalar arasindaki gereksiz ¢atigmalar siiriip gi-
decektir.”'” Iste bu zihniyet gercekten kavrandigi takdirde biz, modern
millet olmay1 basarabiliriz.

Erol GUNGOR’e gore Tiirkiye Batililasma hareketlerine en
acik sekliyle 1839’da ilan edilen Tanzimat’la baslamistir. O giinden
bu giine Batililagsma hareketlerinde bilirli gelismeler yaptigimizi soy-
leyenler olsa bile, bu hareketin temelindeki motivlerin tamamaiyla tat-
min edildigini sdylememiz miimkiin goriilmemektedir. Tiirkiye o si-
ralarda Avrupa topluluguna girmek istiyordu, bu giin de istiyor. Bu
isteklerini resmi politika haline getirmis olmasina ragmen, hala kabul

" GUNGOR, a.g.e., 5.257-261.
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gormils durumda degildir. Bu durumda Tiirkiye, tutturdugu yolun so-
nunun ne oldugunu bilmeli, nerelerde hatalar yapildigini tesbit etmeli
ve bu hatalarin tekrarlanmamasi i¢in ne yapilmasi gerekiyorsa onu
yapmalidir. Batililasma hareketlerinin bagladig siralarda Tiirkiye’nin
dimya devletleri arasindaki yeri ve itibar, sonraki yillarla
kiyaslanmiyacak kadar biiyiiktii. Oyleki topraklarimiz, kaynaklarinz,
jeopolitik yerimiz yontinden biiyiik oldugumuz gibi, kiiltiir ve mede-
niyet itibartyla meydana getirdigimiz eserler yoniinden de biiyiiktiik.
Su an toprak olarak sahip oldugumuz ve lizerinde ikamet ettigimiz
iilke, Osmanl imparatorlugunun 16 vilayetinden sadece biridir. Iste
Tiirkiye biitiin bu kiiglilmenin sebeplerini tarihte aramalidir. Ona gore
bu arayigin Oniinde ¢ikabilecek en bliyiik engel hi¢ siiphesiz tarihin
gizlenmesi gayretidir. Clinkii bazilar1 meselenin ciddiyetini ve derinli-
gini goriip anlayabilmekten uzak olduklarindan tarih arastirmalari so-
nunda kétii bir sey cikabilir endisesi tastimaktadirlar. Oyleki bunlar
gecmise duyulan 6zlem dolayisiyle, Tiirkiye’nin eski rejimine done-
bilecegi korkusundadirlar. Oysa Erol GUNGOR’e gére, gegmise 6z-
lem duyan kimseler ¢ikabilir, ama ilerilik agkiyla tarihe engel olanla-
rin biitiin giigleri bir araya gelse, yine hi¢ kimse eskiyi geri getiremez.
Clinkii olmayacak seyler lizerine korkular bina etmenin hig¢ bir faydasi
olamaz.

Aslinda Cumhuriyet dncesi donemin biitlin gergek yonleriyle
ortaya ¢ikarilmasina menfi tavir takinilmast yeni degildir. Bunun te-
melinde Tirkiye’nin ti¢ radikal siyasi degisme ge¢irmesi vardir. Tan-
zimat, L-II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemleri mukayese edilecek
olursa, bunlarin her birinin kendinden 6nceki rejimi kétileyerek ken-
dini korudugu goriilecektir. Bu ise bize gegmis devirler hakkinda ob-
jektif tarih anlayiginin olmadigini gésteriyor.

Erol GUNGOR’e gore tarihin ideolojik yorumu her zaman, ya-
pilmistir, ama bdyle bir yorumun Tiirkiye’deki kadar kitleler seviye-
sinde boliinmeler meydana getirdigi her yerde goriilen bir hadise de-
gildir. Bu boliinmenin temel sebebi ise yukarida da belirtildigi gibi
objektif tarih aragtirmasinin yapilamamasidir. Bu, sebep olarak alindi-
ginda, bir taraftan yanlig diislincelere yol agmakta, diger taraftan da
yanliglarin farkina varildiginda ¢ok siddetli subjektif teklifler meydana
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getirmektedir. Sonu¢ olarak alindiginda ise, tarih iktidar seckinlerinin
mesgruiyeti i¢cin bir dayanak olmaktadir. Oysa bilinmelidir ki objektif
tarih aragtirmalari, subjektif tarih yorumlari i¢in hi¢ bir zaman engel
degildir. Tarih arastirmalarinin yorumlarint kendi lehlerine kullanan
gruplara her zaman rastlanabilir. Boyle bir subjektiflikten hi¢ bir za-
man kaginilamaz. Ayrica Erol GUNGOR’e gore, subjektif tarih aras-
tirma ve yorumlarinin her zaman zararli oldugunu sdylemek dogru
degildir. Ciinkii tarihin, olgularin objektif bir sekilde ortaya ¢ikarilma-
st seklinde ele alinmasi bizim hig¢ bir isimize yaramaz. Tarih denildi-
ginde asil anlagilmasi gereken sey, objektif olgularin bir mana ifade
edebilecek sekilde yorumlanmasidir. Bu yorumun farkl: farkli olmasi-
n1 pek tabii olarak karsilamamiz gerekir.

O halde bu konuda yapilmasi gereken sey nedir? Ona gére bu
konuda yapilacak sey, subjektifin yerine objektifi hakim kilmak olma-
yip, bir fikir hilrriyeti igerisinde her ikisine de hak tantyarak, yapilan
yorumlarin saglamligini ve giivenirliligini arttirabilmektedir. Buradan
anlagtliyor ki, saglam ve kuvvetli bir tarih suur verebilmenin
yolu, objektif tarih arastirmalariyla subjektif tarih anlayigini miimkiin
oldugu kadar birbirine yaklagtirmaktir."®

Verilen bu bilgilerden de anlasilacagi gibi tarihgiler igin hem
arastirma ve hem de yayin safhasinda birtalkim engeller oldugu goriil-
mektedir. Ancak biitiin bunlara ragmen rahmetli Erol GUNGOR, son
devir hakkinda arastirmalarm yapilabilecegine ve bu arastirmalara
dayanilarak hiikiimler verilebilecegine inaniyor. Ona gore, tarih¢i ve-
ya sosyal ilimcinin, gazeteci veya politikacidan dnemli bir fark: vardir
ki, o da; ilim adaminin hig bir zaman incitici, hatiralar1 yikici olmama-
sidir. Clinkii ilim adaminin isi ve gayesi, sahislar veya gruplar hakkin-
da deger hiikiimleri vermek degildir. Iste bu noktada Erol
GUNGOR’iin {imidi, devlet vesikalarini, ilim adamlarinin ¢alisma ve
arastirmalarina agarak bu hususta onlara destek vermektir.

' GUNGOR, Prof.Dr.Erol; Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetgilik, Mayas
Yay., Ank., 1982, 5.13-17. Ayrica bkz: GUNGOR, Prof.Dr.Erol; Kiiltiir Degismesi
ve Milliyetgilik, Emel Matbaacilik, 1980, 5.68.
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Verdigimiz biitiin bu bilgilerden sonra tarih suurunu kazandir-
ma konusunda dikkatimizi ¢eken hususlar asagidaki sekilde siralaya-
biliriz:

- Nerede dogdugumuz, annemizin, babamizin ve soyumuzun
kim ve kimler oldugu konusunda saglam bilgilere sahip olmak bize
nasil kendi kimligimizi verip bizde kimligimiz konusunda bir gliven
duygusu uyandirtyorsa, aynen bunun gibi bir insan toplulugu olarak
bir millet haline ne zaman ne sekilde geldigimiz, millet olarak kimler
oldugumuz, millet haline gelmeden once tarih sahnesine ne zaman
ciktigimiz, millet haline gelmeden Once ve geldikten sonra tarihin akis
stirecinde karsilastigimiz maceralarin, neler oldugunu ve bu macerala-
11 ne sekilde anlattigimiz, hangi sosyal diizenle, hangi iktisadi giigle ve
hangi organizasyonla diinyanin gii¢lii ordularina kars1t koyup dimdik
ayakta kalabildigimiz konularinda bilgi sahibi olmamiz da bize milli
kimligimizi verip bizde milll varligimiz hakkinda bir giiven duygusu
uyandirir. Bu konularda bilgi sahibi olurken her ¢esit pesin hitkiimler-
den arinmig olarak objektif Olgiiler igerisinde kalarak arastirmalar
yapmaliyiz. Durum ne olursa olsun, ge¢misimizi, kendi 6zge¢misimiz
olarak kabul edip, iyi veya kotil yonleriyle arastirip biitiin ¢iplakligiyla
ortaya koymaliyiz. Yani ge¢misimizi, hurafelerden, 6n yargilardan
tarthin rehberligiyle temizleyip, gergek yonleriyle ortaya ¢ikarip goz-
ler dniine sermeliyiz. Gegmisimizde kotil seyler ¢gikabilir endisesini bir
kenara birakarak, biitiin igtenligimizle tarihi gergeklerimizin ortaya
cikarilabilmesi i¢in ne yapmamiz gerekiyorsa onu harfiyen yerine ge-
tirmeliyiz. Tarithimizi pesin hiikiimlerden arindirilmig olarak arastirip
inceleyerek gegmisimizle ilgili gergek bilgilere ulagtiktan sonra bu
bilgileri geng nesillerimize 6gretmeliyiz. Ancak bunu yaptigumiz tak-
dirde genglerimizi yabanci Ozentisinden ve ge¢misimize kars: duy-
duklar agagilik kompleksinden kurtarabiliriz. Bunu da bir “tarih kam-
panyas1” ile basarabilecegimiz i¢in, bu kampanyanin baslatilmasi1 ge-
rekir.

- Milli tarih, bazen objektif gergeklerden ziyade subjektif dii-
stincelerden ibaret olsa bile, gordiigii fonksiyon insanlar1 millet denen
bir biitiiniin par¢ast olduguna inandirarak, onlar arasindaki birlik ve
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dayanisma suurunu uyandirip kuvvetlendirmektedir. Iste bu, tarih suu-
rudur ki, tarihin akis1 hakkinda objektif bilgilere sahip olup, tarih o-
laylarint anlaml bir biitiiniin pargalari olarak gérmektedir. Bu sebeple
milli tarih suuru, milletin tarihini, basit-olaylar yigmi olarak degil, bu
ginkii kaderi tayin eden anlamli bir zincirin boliinlip ayrilamayan,
ayrildigi takdirde anlamimi kaybeden bir halkast gibi gériip anlamak-
tir. Iste bu suur, bir milletin fertlerini, belli bir kimlige sahip kisiler
haline getirecektir. Bu ise millet fertlerinin, kendi milletiyle ilgili bii-
yiik olaylar halinde goriilmesi, hissedilmesi ve yasanmaya baslanmasi
anlamina gelir. Boylece bir milletin fertleri, bir millet haline geldikleri
suuruna varirlar ki, bu suura inangla sarilirlar. Iste bu suur, bir milletin
devamlilig i¢in sart oldugundan, millet fertlerinin her birine 1yi anla-
tilip kavrattirilmalidir.

- Millet fertlerinin her birinde ortak bir tarih suurunun meyda-
na getirilmesi, hem var olan degerlere megruluk ve giivenirlik ve hem
de yeniliklere temel bulmada faydali oldugundan, ayrica gegmisten
kok bulmak yeni hale getirmek ayni manaya geldiginden, gecmisimi-
zin bir “sosyal hafiza” halinde bu giinkii hayatimizda bulunmasi ve.
yasatilmasi gerekir. Bu da ancak yukarida da ifade edildigi gibi bir
tarih kampanyasi ile gergeklesebilir.

- Bir zamanlar bizim hayatimiza hakim olup y6n veren yiiksek
bir seviye ifade eden degerlerimiz, bu giinkii diinyanin yeni sartlarina
uymadigt i¢in, bizi millet olarak yasatacak olan Bati medeniyetinin
degerini almaliyiz. Ancak bunu yaparken Bati medeniyetinin temel
degerleri igerisinden, bizim i¢in gerekli olanlarint objektif dl¢iiler ige-
risinde hareket ederek ayirip almaya dikkat ve itina gostermeliyiz.

- Tiirkiye Batililasma hareketlerine resmi olarak en agik sek-
liyle basladig1 giinden itibaren tutturdugu yolun sonunun ne oldugunu
bilmeli, hala istedigi yere varamamigsa (ki varamamis goriiniiyor) ne-
relerde hatalar yapildigini iyi tesbit etmeli ve bu hatalarm bir daha
tekrarlanmamasi i¢in geregini yapmalidir. Bir zamanlar ¢ok genis bir
alan lizerinde kiiltir ve medeniyet eserleri meydana getiren, kaynakla-
11 ve jeopolitik yeri itibariyla ¢ok bilylik bir 6neme sahip olan bir iilke
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olarak, nigin gerileyip kii¢iildiigiimiiziin muhasebesini, tarihe bagvura-
rak iyi yapmaliyiz. Bunu yaparken de kesinlikle tarihin gizlenmesine
engel olacak olan her tiirlii vasitaya imkan vermemeliyiz.

- Tarihin ideolojik yorumu her zaman yapilmistir, ama bu se-
kilde yapilan yorumlarin hi¢ biri Tiirkiye’deki kadar kitleler seviye-
sinde boliinmeler meydana getirmemistir. Bunun sebebi hig sliphesiz
objektif tarih arastirmasinin yapiulmamis olmasidir. Objektif tarih a-
ragtirmalari, subjektif tarith yorumlar: i¢in hi¢ bir zaman engel tegkil
etmez. Ayrica subjektif tarih yorumlarinin her zaman zararl: oldugunu
soylemek de miimkiin degildir. Ciinkii tarihin, olgularin objektif bir
sekilde ortaya ¢ikarilmasi seklinde ele alinmasi bizim hig¢ bir isimize
yaramaz. Oyleyse tarih denildiginde biz, objektif olgularin bir mana
ifade edebilecek sekilde yorumlanmasini anlamaliyiz. Yorumlarin
farkly farkli olmasini ise hi¢ dikkate almayip gayet normal karsilama-
liy1z. O halde bu durumda yapilacak olan sey, subjektifin yerine ob-
jektifi hakim kilmak degil, bir fikir hiirriyeti icerisinde her ikisine de
hak taniyarak, yapilan yorumlarin saglamhigini ve gilivenilirliligini
arttirmak ve boylece saglam ve kuvvetli bir tarih suuru verebilmek
i¢in objektif tarih arastirmalariyla subjektif tarih yorumu anlayisi
miimkiin oldugu kadar birbirine yaklagtirmaktir.

Bu yazimi Erol GUNGOR’iin su anlamli sozleriyle bitirmek
istiyorum: “... Milleti yekpare bir sosyal blinye yapan sey, kiiltiir birli-
gidir. Insanlar, kiiltiir birligi sayesinde ayni biitiiniin pargalari oldukla-
rina inanirlar ki birligi asil saglayan sey, bu ortak inangtir. Inang birli-
gi ve birlik suuru insanlarin belli bagli noktalarda ortak olmalarina
dayanir. Ayn dili konugmak veya yazmak, aynt manevi kiymet siste-
mine sahip olmak, ayn1 vatani paylagmak gibi. Biitlin bu konulardaki
birlik, ancak tarih i¢inde uzun bir beraberligin, yani ortak bir gegmisin
eseri olarak meydana ¢ikar. Su halde bir milletin insanlar1 ayn1 maziyi,
yani ayni “sosyal hafiza’y1 paylasmalidirlar. Gegmiste yasanan bera-
berlik sayesinde dogan benzerlik ve kaynasma, bu insanlari ileride de
kader birligi yapmaya yoneltir. Boylece meshur bir tarife gore, “mil-

146



let, kokii mazide, govdesi bu giinde, dallart ise istikbale dogru uzan-
mis bulunan biiyiik bir ¢inardir. 17

' GUNGOR, Prof.Dr.Erol; Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, Ozener Mat., Ist.,
1995, s.165.
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PROF.DR. EROL gt"JNG(")R VE isLAMIN
BUGUNKU MESELELERI

Prof.Dr.Mehmet AYDIN™

Cumbhuriyet dénemi aydinlarimizin durumunu kiltiiriimiiz,
siyasi hayatimiz ve gelecegimiz agisindan bir degerlendirmeye tabi
tutmak girisimi, simdiye dek bir ¢ok diglinlirimiiz tarafindan
yapilagelmis ve sempozyumlara konu teskil etmistir. Bu aydinlarmmiz
arasinda siiphesiz Prof.Dr.Erol GUNGOR’iin ayr1 bir yeri vardr.
Ciinkii Erol GUNGUR’ii bu aydinlar zinciri i¢inde ayricalik bir duru-
ma getiren yegane husus onun, “milletinin kiiltiirii ile biitlinlesmis ol-
masidir.” Milletinin kiiltirii ile biitiinlesmis olmak, ona yabancilas-
mamak, milleti i¢in gelecege yonelik, koke bagl tahliller ve sentezler
yapabilmek, gergek aydinlarin dzelligidir. Ulkemiz, Tanzimat’tan beri
ve ¢ok acele bir gsekilde de Cumhuriyet déneminden bugiine dek, hep
bu aydinin hasretini cekmistir. iste Erol GUNGOR®iin 6zelligi bu
noktada bulunmaktadir.

Merhum Erol GUNGOR, ¢ok giizel Osmanlica bilgisi ile, derin
islam irfan1 ile ve ¢ok genis Tiirk-Islam Tarihi bilgisiyle, iilkemizin
tarihi, aktiiel ve gelecegi ile ilgili 6nemli degerlendirmelerde bulun-
mustur. Biiyiik miitefekkir Erol GUNGOR, bu tahlillerini muhtelif
eserlerinde bizlere sunmustur. Erol GUNGOR’{in eserlerinin herbiri,
tilkemiz gencleri ve hatta entellektiielleri i¢in hazmedilmesi gereken
fikirleri ihtiva etmektedir. Yarm ki Tiirkiye’yi kendi 6z kokiine bagl
aydinlarin  kuracagindan hi¢ siiphesi olmayan birisi olarak Erol
GUNGOR’iin fikirlerinin, aydinlarinmmz igin basamak taslar olmasint
temenni ediyorum.

Merhum Erol GUNGOR’iin fikirler ve derin mefkdreler okya-
nusundan biri olan “Islamin Bugiinkii Meseleleri™ isimli eserini, onun

" Selguk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dekant
! Prof.Dr.Erol GUNGOR, Islamin Bugiinkii Meseleleri, st., 1981.
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genis diisiinceler ve sentezler diinyasindan ayirarak burada bir deger-
lendirmeye tabi tutmak istiyorum : ’

Ocak-1981 tarihini tasiyan Onsoziinden, bu kitabin; Hicretin
onbesinci yiizyilina girig senesi miinasebetiyle bir deneme mahiyetin-
de kaleme aldigin1 goriiyoruz. Anlagildigr kadartyla bu eser, seksenli
yillarin siyasi ve kiiltiirel doneminde kaleme alinmistir. Siyasetin faz-
laca agir bastig1 bu dénemde Erol GUNGOR, “Isldm davasinim énce-
likle sivasi bir dava olduguna inanmiyoruz. Miisliimanlar yeni bir me-
deniyet kurarak varliklarimi korumak ve yiiceltmek mecburiyetinde
" bulunuyorlar.” diyerek 6nsézde islim davasmin politik arenadan ¢i1-
kartilip, medeniyetler g¢atismasi noktasinda degerlendirilmesini ve
miistiimanlarin  bu medeniyet ¢atismasinda mutlaka zafere ulagsmalari
gerektigine dikkatleri gekmektedir. Erol GUNGOR’e gére bunun yo-
lu, her seyden oOnce fikir ve sanat alaninda yogun gayretler
sarfetmekten gecmektedir.”

Erol GUNGOR, islaim medeniyetinin neden geriledigi, neden
miislimanlarin buglinkii hale diigtiiklerinin de tahlillerini yapmakta ve
bugiinkii islam diinyasindaki uyams hareketine dikkatleri gekmektedir.
isldim diinyasindaki degisik egilimlere deginen GUNGOR, gecmisin
kayitsiz sartsiz Baticilarina karsi, “Simdi islam prensiplerinin gegen
Batililagma denemesinden ¢ok saglam ve kalici bir hayat tarzi getire-
cegine inanan aydinlar, kamuoyunda daha biiyiik ve tesirli yankilar
uyandirir hale gelmislerdir. Bu yeniler modernlesmenin zaruretini en
az eski Baticilar kadar kabul etmekle birlikte, onlardan gok farkli bir
modernlesme anlayisina sahip bulunuyorlar.” demektedir.?

Erol GUNGOR’e gore “Bugiiniin miisliiman aydini, Batmin
kiymetini takdir etmekle birlikte onun hersey demek olmadigini diisii-
nebiliyor; Bati karsisinda daha soguk kanli, daha objektif bir tavir ta-
kinma imkanma sahip bulunuyor.”* Burada Erol GUNGOR’iin tesbit
ettigi aydin tipi, Batinin farkina varmis, kendi degerler sistemini iyi

2 A, g e, s, 78,
YA, a, e, s, 19,
‘A g e, s, 22,
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tahlil etmis ve kendinden kopmadan, Batinin iyisine sahip olma mii-
cadelesini veren miisliiman aydinlar tipidir ki ,belki de en kalic1 egilim
de bu olmaktadir. Bu tip aydinlar, kendilerinin mazideki katkilarini da
kabul etmek zorundadirlar, ¢iinkii, islamiyet, ilmi tesvik ettigi halde
miisliimanlar cehalet iginde kalmuslardir. Islimiyet adaleti emrettigi
halde, miisliimanlar birbirlerine zuliim ve taaddi etmislerdir. Islamiyet
sadelik ve kanaatkarligi emrettigi halde miisliimanlar liks ve israfa
neyletmislerdir.’ Erol GUNGOR’e gore Miisliimanlarin medeniyetle-
rini daha ileriye gotiirmeleri gerekirdi. Ciinkii batidaki fen ilimleri ile
elde edilen bilgilerle, ilahiyatta 6gretilenler catigabildigi halde; Islam
tarihinde ve Tiirk tarihinde boyle bir ¢atisma olmamistir. O halde ni-
¢in islam diinyasinda akli ilimler gerilemistir? Buna bagl olarak med-
reseler ni¢in inhitata dogru gitmistir?

Iste Erol GUNGOR islam medeniyet tarihinde bu sorulara ce-
vap aramaktadir. Giingdr sorunun cevabini “Islim medeniyetinin u-
mumi durgunluk ve g¢okiintlisiinde arar. Bu goreligin baslangicinida
Osmanlilardan énceye gotliriir. Ona gore, islam medeniyetinin gerile-
mesi 1le Mogol istilasinin ayni zamana rastlamasidir. Giingdr’e gore,
zaten hamle giiciinii kaybetmis bulunan islam diinyasi, bu felaketle
biisbiitiin ¢okmiistiir.®

Erol GUNGOR’iin Bat1 ve Osmanli medreseleri hakkindaki
degerlendirmesi.de dikkate sayandir. Osmanli medreselerinin o done-
min isldm diinyasinda bulunan medreselerden farksiz olduguna dikkat
¢eken Giingor XVI. yiizyilin sonlarina dogru Osmanli medreselerinin
akli ilimleri birakmalarinin sebebini “bu ilimlerde bir ka¢ ylizyildir
herhangi bir ciddi gelismenin olmayis1 ve bu yiizden onlarm okutul-
mastyla okutulmamasi arasinda 6nemli bir fark kalmayigint” gosterir.

Erol GUNGOR, medreselerin donmasi ve fonksiyonlarin: kay-
betmesini de, medreseli aydin ziimresindeki durgunluga baglamakta-
dir. Batidaki ilmi gelismelerden haberdar, islami bu gelismeler dog-
rultusunda yorumlayan medreseli aydinlar olsaydi, ne tanzimat ola-
caktl, nede medreseler resmen kapatiimadan 6nce, kendilerini kapata-

3 A g e,s, 28,
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caktr. Bunun i¢in Erol GUNGOR*iin asagidaki degerlendirmesine ka-
tilmamak miimkiin degildir:

“Medreselerin donmast ve ¢agdist kalmasinin en dnemli neti-
cesi, yeni aydin ziimrenin onun yerini almasma kadar ¢ok uzun ve
buhranlt bir zamanin gegmis olmasidir.””’ Erol GUNGOR’e gore bu
olus heniiz tamamlanmig degildir. Yani mevcut aydinlarimiz halktan
uzak ve gerekli ¢agdas kiiltiirti almig degildir.

Stiphesiz bu degerlendirmeye ¢agdas ilahiyat¢ilarimizda gir-
mektedir. Erol GUNGOR, bugiinkii ilahiyatgilarimiz igin birsey sdy-
lemese de bu climlenin altinda onlarada bir mesaj bulunmaktadir. Akli
ilimlerle nakli ilimleri birlikte gotiiren, ¢agin gelismelerinin farkinda
olan, toplum ihtiyag¢larint kur’an ve sahih siinnet 15181inda yeniden ¢6-
zime ulagtiracak ilahiyatgilarin beklentisi iginde oldugunu, Erol
GUNGORiin satirlar1 agikca sdylemektedir.

Bati, Hiristiyanlik ve Islamiyetle ilgili degerlendirmelere de
giren Erol GUNGOR, Bati medeniyetinin bugiinkii durumu ile ilgili
olarak sunlar1 s6ylemektedir :

Bir medeniyeti ancak dini bir maya, canli tutabilirdi; Modern
Bati teknolojisi, ilme olan asir1 giivenin esiri oldu ve insanlhiga
Fasisizm ve Komiinizm gibi belalar getirdi. Batinin o ¢ok 6vdiigi ve
kendi medeniyetinin temeli saydig1 rasyonalizm ve hiimanizm, haki-
katle Bat1 medeniyetinin “6ziinii” bozan, onu iginden yikan birer mik-
rop sayilmaktadir.® GUNGOR’e gore Batt medeniyeti dini mayadan
yoksun oldugu i¢in bugiin tikanma noktasina gelmistir. Ciink{i Hiristi-
yan kilisesi gegmis ylizyillarda igeriden ve disaridan biiyiik tahribata
ugramig, bunun i¢in Bat1 yeni ufuklar aramaya y6nelerek Zen Budizm
modasindan, uyusturucu ilag iptilasina kadar nice yollart hep bu mo-
dern toplumun insam sikistiran kafesini kirmak icin denemektedir.’
Erol GUNGOR iin islamiyet hakkindaki degerlendirmeleri de dikkate

T A, g, e, s, 40.
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sayandir. Ona gbre islamiyet din ile diinyay: birlestiren bir dindir. Is-
14m, insamin diinyasin1 maddi ve manevi veya Kayzerin sahas: ile I-
sa’nin sahasi diye ikiye ayirmanmugtir. Isldm hayatt maddesi ve manasi
ile bir biitiin kabul etmigtir. Bu noktada islamiyetin, Hiristiyanlikla
ortak yani yoktur. Hiristiyanligin diinya hayatini Sezar’a birakmasi,
bulll(()ian dogacak sonuglara katlanmasii bir zaruret haline getirmis-
tir.

Islamiyet din ile diinyay1 birlestirirken “onun liberal kapitalist
bir politikanin dizginsiz at kosturmasina da miisaade etmeyecegi agik-
tir. Clinkdi islam diinya hayatini Ahiret’in “mezrasi” olarak kabul eder.
Islamin hakim oldugu yerlerde smf mubadelesi; 1tk kavgasi, kélelik
ve emperyalizm goriilmemigtir. Camide esit gordiigli bir insani, so-
kakta hayvan sayan bir isldm cemaati da goriilmiis degildir.”'" Erol
GUNGOR’iin bu degerlendirmeleri son derece onemlidir. Miislii-
manlar, isldm imanmmin geregi olarak biitiin muamelelerinde Allah
korkusunun tesiri altindadirlar. Iyi bir miisliiman, i¢ ve dis diinyasin
sadece imaninin geregi olan geylerle kurar ve gevresine bdylece bir
anlam verir. Bu anlayis i¢inde isldm, Batinin teknolojisine elbette sa-
hip ¢ikacaktir ve ona sahip oldugu imanin yiice degerler sistemi ile
yaklagarak, Batimn veremedigi ruhu makineye verecektir. Belki de
bugiin Bati Medeniyetinin muhta¢ oldugu yegane seyde budur.
islamiyetin, biitiin hayata hakim kilmak istedigi denge felsefesi, sade-
ce insamin yasama bigimine degil; topyekiin cemiyetin maddi ve ma-
nevi yapisina uygulanabilen bir modeldir. Bu da huzurun ve sosyal
barisin kaynagi olacaktir.

Erol GUNGOR bu kitabinda en ¢arpict tespitleri “Islafllm Huku-
kunun Meseleleri” boliimiinde yapmistir. Bu konuda GUNGOR sunla-
11 sOylemektedir :

“Buglin islam diinyasinin en 6nemli meselelerinden biri de
hem isldm’a, hem modern hayata uygun bir hukuk sisteminin kurul-
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masidir.”'? Bir din sadece insanla Tanri arasindaki miinasebetleri de-

gil; ayn1 zamanda insanlar arasindaki miinasebetleri de diizenledigine

gore, o dinin mensuplart en azindan kendi aralarinda inandiklar1 dinin -
P : . . 513

prensiplerinin gegerli olmasint isteyeceklerdir.”

Erol GUNGOR meseleyi boylece ortaya koyduktan sonra,
islam hukukunun nigin geri kaldig1 konusuna sézii getirir ve $oyle der

Bu hukukun kisa zamanda, yani hicri ti¢lincii asir sonlarindan
itibaren, asir1 muhafazakar bir karakter kazandigy, yeni yorumlara yolu
tikadig: soylenir.'* islam hukukunun geri kaldig1 dénem, degismelerin
disaridan geldigi ve eskiden hi¢ goriillmeyen bir siirat kazandigi do-
nemdir. isldm hukukunun ticaret, borglar, ceza hukuku sahalarinda,
ayn1 zamanda usil hukuku konusunda yerini Batili hukuk sistemlerine
terketmesi, biitlin bu sahalarin isldm cemiyetinin takip edemedigi,
kontrol edemedigi, ancak pesinden yetismeye ¢alistigt birtakim siiratli
degismelere ugramas yiiziindendir™

Burada Erol GUNGOR’iin belirtmek istedigi temel nokta,
islam toplumlarinin, elindeki hukuk kaynaklarini kullanacak yetismis
insan giiciine bile sahip olmadigs hususudur. Islim diinyasindaki bu
umumi gerilik artik kapatilmas: imkansiz goriinen bir mesafe haline

geldigi zaman, islam iilkeleri kisa yoldan ¢6zmek zorunda kalmislar-
dur.

Erol GUNGOR *iin islam hukuku hakkindaki degerlendirmeleri
bugiin igin de gegerlidir. Islamiyette igtihat kapisimin kapanmadigin:
sOylememize ragmen, kargimiza ¢ikan yeni hukuk sorunlarini, hala
eski hukuk kitaplariyla ¢ozmeye g¢alismamiz, bu alanda hala ciddi
problemlerin mevcud oldugunu gdstermektedir. Diisiinmeye sinirsiz
onem veren bir dinin mensuplarmin, diisiinmeyi sinirlandirmalari,
1sldmin ¢agdas problemler karsgisinda geri kaldigi imajin1 dogurmakta-

12 A, g, e, s, 85,
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dir. Bu ise yanlistir, iyi bir islami egitim almis bir alimin, bugiin ¢6-
zemedigi problem olamaz ve olmamalidir. Bu noktadaki problem,
islam bilginlerinin yetisme problemidir. Buna birde isldm toplumun-
daki cehalet egilimlerini ilave edebiliriz. Yeni ufuklar acan veya ag-
mak isteyen bir alime, toplum olarak vuracagimiz menfi bir damga,
aslinda isldm toplumunun terakkisine vurulan bir engeldir. igte isldm
hukukunun ¢agdas problemlerinin diigiim noktas1 burasidir. Bu nokta-
y1 Erol GUNGOR ¢ok iyi bir sekilde tespit etmistir.

Erol GUNGOR kitabinm “Edebiyat ve Din” karsiligimni tasiyan
boliimiinde Tiirkiye’deki Bat1 kokenli edebiyat egilimlerini degerlen-
dirdikten sonra, soyle demektedir :

“Tiirkiye’de ¢ok defa resmi yollardan yapilan biitiin engelleyi-
ci tesebbiislere ragmen islam’1 ilim bakimindan inceleyebilecek ve bir
fikir hareketi yaratabilecek kadrolarin yavas yavas yetistigine sahit
olmaktayiz.”'® Erol GUNGOR bu degerlendirmesinde de haklidur.
Bugiin Tiirkiye’de, Arap diinyasindan daha ilerde bilginler yetismeye
baglamistir. Tirk alimlerinin  en belirgin  6zelligi, ge¢misin
kitabiyatindan aktarma degil; onlarinda destegi ile, yeni tahlillere ve
sentezlere ulagabilmis olmalaridir. Bunu bir Tiirk orijinalitesi olarak
gérmekteyiz. Fakat bunun bugiin yeterli olmadigini diisliniiyoruz.

Erol GUNGOR “islam, milliyet¢ilik ve sosyalizm” basligin
tasiyan boliimde, Tiirkiye, Cezayir, Gana, Irak, Misir gibi islam iilke-
lerindeki sosyalizm, milliyetgilik ve isldmiyet gibi konulari incelemis-
tir. Arap ilkelerinde olduk¢a bagari ile kabul edilen sosyalizm ve ko-
miinizm gibi cereyanlarin isldmla iliskisini degerlendiren GUNGOR,
bu konudaki soziinii $6yle bitirmektedir : ‘

“Islam iilkelerinde iktisadi problemler ¢iktikca bunlart ¢ézmek
lizere islamin disinda gelistirilmis teorilere basvurulacaktir. Iste bu
noktada sosyalizm bir iktisadi tahlil metodu olarak simdi oldugu gibi
ileride de karsimiza c¢ikabilir. Nitekim bugilin miisliimanlar arasinda
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liberal iktisat politikasinin arasinda liberal iktisat pohtlkasmm birgok
unsurlari pekala makul ve mesru goriilmektedir.”'” Erol GUNGOR iin
tizerinde durdugu konu, islamin iktisadla ilgili, problemleri ¢dzecek
kendi giicli ve kaynaklari, digaridan getirilen teorilere ihtiya¢ duyma-
maktadir. isldm kendine, mahsus bir nizam iginde sosyal problemleri
cozecek kapasitededir. Ancak bunun saglanabilmesi i¢inde isl&m il-
kelerinde milli-islami tezleri iiretecek aydinlarin olmast gerekir.

Erol GUNGOR kitabinin daha sonraki boliimlerinde “gokluk
icinde birlik” adimi tagiyan iki yazi daha yazmistir. Burada da Erol
GUNGOR, islam diinyasinin ¢ok énemli problemlerine parmak bas-
mustir. Islimda halifenin, papa otoritesine sahip olmadigini, islam bir-
liginin teskilinin birgok engellerinin oldugunu gayet ince hatlarla be-
lirtmigtir, Ummetgiligin dinamik bir hiirriyet kazanmasi 1<;1n Osmanli
aydinlarmin gériislerini aktarmistir. Bugiin demokratik ortamdan uzak
olan islam iilkelerinin iimmet birligi ortaya koyamayacagint agikca
gostermektedir. Diger yandan islamiyette tek devlet fikrininde olma-
digim belirten GUNGOR, 6nemli olanin tek devlet degil; islim dev-
letlerinin birbiriyle iliskileridir, diyerek ¢agimizdaki kopukluga dik-
katleri cekmektedir.'®

Erol GUNGOR, kitabmimn “aydmnlar” béliimiinde de Tiirki-
ye’deki aydinlar degerlendirmekte ve Tiirkiye’deki aydinlar hakkinda
sunlart séylemektedir :

“Aydmlarm bir kismi, dine tamamiyle kayitsiz, hatta onun kar-
sisinda bir yer alirken, bir kismi isldmin sadece sempatizani olarak
kalmay: veya 6yle goriinmeyi uygun buluyorlard:.”"

Erol GUNGOR, Tiirkiye’de islami1 bir dava konusu yapanlarin
cogunlukla ya muhteris birer menfaatci1 veya gok cahil kimseler olma-
st uzun zaman islamla ilgili olarak yazilan ve sdylenenlerin pek basit

'TA, g e, s, 144-145,
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ve kisir geyler olarak kalmasina yol agtigim belirtir.?® Erol GUNGOR
bu degerlendirmesinde de hakli goriiliiyor, ¢linkii dini yayimnlar olarak
piyasaya siiriilen eserlerin iginde ¢ok az1 bilimsel degere sahip ve ger-
cek 1slam1 yansitmaktadir.

Tiirkiye’de isldmiyet konusunda halk, ilahiyat fakiiltelerinin
yetistirdigi ilahiyatgilara kulak verinceye kadar, beklenilen islami ¢iz-
giye gelmeleri miimkiin goriilmemektedir. Halk ise, ilahiyatgilara de-
gil, ortadaki cahil isldm propagandacilarina daha ¢ok kulak vermekte-
dir. Bu da halkimizin, isl&miyet konusundaki cehaletine bagh bulun-
maktadir.

Bu konuda Erol GUNGOR su tavsiyelerde bulunuyor :

“Islam davasimn asil yiikii, fikir adamlarimin omuzlarina yiik-
leniyor. Miisliiman aydinlar ve din adamlari, alimler miitefekkirler,
sanatkarlar bu sorumlulugun suuruna ermek zorundadirlar. Medeniyet
alimlerle sanatkarlarin isidir. Yeni bir isldim medeniyeti de elbette i-
lim, fikir ve sanat eseri yaratanlarin omuzlarinda yiikselecektir. Eger
onlarin gayretleriyle miisliimanlar arasinda bir silkinme ve kalkinma
olursa, siyasi hedefler kendiliginden ele gegecektir.”' Erol
GUNGOR’e gore islam siyasi ¢atigmalarin disinda tutulmas gerekir.
Bunun ig¢in o gdyle der:

“Isldnu bu ¢atismalarm disinda tutmayr basaranlar onun bir-
lestirici giicii sayesinde esitlik ve kardesligi tesis edebilirler. Bunu
yapmadiklar: takdirde isldmi kendi firkalarmin yani tefrikalarinin
doktrini halinde gostermek gibi sonu nereye varacagi bilinmeyen bir
vebali temsil ediyorlar demektir.”**

Erol GUNGOR “Islamin Bugiinkii Meseleleri” isimli kitabin-
da, tilkemiz ve diger islam iilkeleri igin ¢ok 6nemli degerlendirmeler-
de bulunmustur. On altt y1l 6nce yazdiklart hala tazeligini korumakta-
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dir. Bugiiniin gengligine, bu kitabin séyleyecegi ¢ok seyleri oldugunu
santyorum. Erol GUNGOR *iin bu kitabmu biitiin Tiirk genglerinin o-
kumasi gerekir. Bu kitapta her kesimin alacagi ¢ok seyler vardir. Ge-
lecek Tirkiye’nin mimarlari olacak olan genglerin bu fikirleri haz-
metmesi halinde gelecegimizden daha {imit var olabiliriz. Aksi takdir-
de diin oldugu gibi, gelecekte timitsizliklerle dolu olabilir.

Bu vesile ile Prof.Dr.Erol GUNGOR’i rahmetle anar, Tiirk
milletine onun tuttugu 15181, sénmeden yanmaya devam etmesini te-
menni ederim.
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EROL GUNGOR HAKKINDA BIRKAC SOZ’

Mehmet Liitfi IKiZ

Cenab1 Allah'dan Prof.Dr.Erol Giingor i¢in rahmet ve magfiret
niydz eder, kederli ailesi efradina ve biitiin yakinlarina en derin
taziyetlerimi arz eylerim.

Merhumun vefatindan sonra, gonliimce birsey yazamadim, ne
zaman kalemi elime alsam, bu hadisenin hakikat olduguna bir tiirli
inanamiyordum.

Bir yerden tekrar sesini igitecegim, kendisini gérecegim zcha-
bina kapiliyordum.

Bizden ¢ok sonra gelmis, evvel gitmisti, fart-1 muhabbetle
mesbili oldugumuz birisinin, vefat: hakkinda ¢ok seyler konusabilece-
§inizi zannettiginiz bir anda, hi¢ birgey konugsamadiginiz, yazamadigi-
niz anlar olur, bu bir andir, anlatamaz, yazamaz, hatta diisiinemezsi-
niz; 1zdirabinizla bagbasa kalirstmiz, konusulanlarda yazilanlarda
1zdirabinizi terenniim eden bir seyler bulursamz bir parga rahatlarsi-
niz.

Bu konugmanin beni nereye gotiirecegini, nerede baslayip ne-
rede biticegini bilemiyorum. Bu héleti ruhiye i¢inde merhumun yetis-
me ¢aglarindan bazi noktalar1 huzurunuza getirmeye ¢alisacagim.

Anadolunun tam ortasinda, Kiligézii caymin iska ettigi, bitme-
yecekmis gibi devam eden, cennet misali bahgelerden meydana gelen
eski Kirsehir'de, Tiirkgenin ulu mimart Agsik Pasa’dan gelen telaffuz
normuna bagl bir ilmiye ailesi i¢inde 1938'de diinyaya gelmisti.

" “Erol Giingor’ii Anma Toplantist’nda (24 Nisan 1996, Konya) yapilan konusanin
metnidir,
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Ailenin reisi mehib goriiniisii ve bembeyaz sakallan ile, bir
iman &bidesi gibi parlayan Osman Hamdi Efendi hazretleri, merhu-
mun yetismesinde en biiyiik amildir.

Osman Hamdi Efendi biitiin ihtimadmini1 torunlarma, bilhassa
torunlar1 iginde de merhuma hasretmisti. Elli bes sene glinesi lizerine
dogdurmayan Osman Hamdi Efendi, deryadil bir zatt1, eski ediplerle
hembhal olmus, bitmez tiikenmez muhacir kafileleri i¢inde Kirsehir'den
gecen fuzelayi, biilegayi, idebayr misafirperverligin en istiinii ile mi-
safir etmis, meshur Diyarbakir'li Ali Emiri Efendinin sohbet ve calis-
malarinda 6n sirayi isgal etmis bir zattt. Merhum Erol Giling6r, bu ha-
zineden yeterince istifade etmis ve dedesinin tavsiyesi dogrultusunda
Kirgehir'in giizide simélart ile g¢ok kiiglik olmasina ragmen diisiip
kalkmis, Yozgatli Akif Paga nesrinin temsilci olarak Sakir Agazade
Sevki Beyi ve onun "divin sohbetleri"ni takip etmisti. Ayrica Eski
Tiirk Astronomi aletlerinden irtifa tahtasini ve onun tizerindeki igaret-
leri merakla biiyiik alim irtifact Mehmet Emin Efendiden 6grenmeye
calismustr. Ittihat Terakki'nin bakiyetii's-siiylifundan Ali Galip ve di-
gerlerini lise talebesi iken dinleyip, diinya goriiglerini O0grenmisgti.
Derslerini dinlemekle iktifa eder, artan zamanlarinda kitaplar okur,
enteresan insanlar1 ziyaret etmek isterdi. Seri not tutard:, 1952 sene-
sinde bir Ermeni ihtida etmis ve Garib adin1 almist1. Kendisine meghur
Kizilirmak sairi Agitk Said'in siirleri Mesrop harfleri ile tesbit edilmis
bir halde bulunuyordu. Bu kayip siirleri merhum Erol Gilingdr, tigen-
meden rik'aya tahvil etmis ve kaybolmaktan kurtarmisti. Eski terbiye
hudutlar i¢inde yetismis, biiylik kii¢iik herkesin sevgisine mazhar ol-
mustu. Istanbul'a yiiksek tahsil i¢in gittikten sonra, Edebiyat Fakiiltesi
Felsefe Bolimiine devam etmis, bu arada Musa Pagazide Asaf Halet
Celebi ile birlikte ¢alignus, eski Istanbul'u ve Istanbul Efendilerini
tanimak firsatina ermisti. Bilyiik Saffet Efendi'nin Mir'atii'l-Usil takri-
rini merak etmis ve tanimistt. Her gegen giin tamdiklart ¢ogaliyor,
memleketin temelinden catisina dogru sarsint1 gegirdigi bir devirde az
zamanda ¢ok sey Ogrenmigti. Tecriibe bakislarim1 hakikatin act yii-
ziyle kargtlagtirmisti, en ulvi islerin menfaatlere alet edildigini gor-
miis, ruhunun acilarm Tiirkiye'de Misyoner Faaliyetleri isimli eserin-
de dile getirmisti. Her gecen giin muhiiti genisliyor, Kirsehir'de Istan-
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bul'da ve daha bir¢ok yerde milll mefahirimizi ziyaret ve tesbit edi-
yordu. Azmini takdirle kargiliyorduk, unutulmus bir tarih hazinesi o-
lan Istanbul mezarliklarimin biiyiik bir kismmi beraberce gezmistik.
Her sohbette calibi dikkat olan hususlart miisade ederlerse kaydederdi.
Mefkirelere alem olmus bir seri kitap onun kaleminden ¢ikmis, necét
ve itila yollarinda yiiriiyen genclige bir mes'ale olmustur. Inaniyorum
ki daha ¢ok seneler sevenlerin kalbinde yasayacak, sevgisini mezarina
gotiirenler olacaktir. Denizlerin ve karalarin karanliklarinda bunalmis
insanlar i¢in, bir hidayet yildizi olacagina inandigimiz, rth-1 piir-
fiitihu ali- menzeletlere dogru tayaran ederken tekraren Cenabi Hak-
tan magfiret diler, hepinizi saygiyla selamlarim. -
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PROF.DR EROL GUNGOR’DE TERCUME ANLAYISI
Miijdat KAYAYERLI"

Osmanlicay1 ve eski yaziyr babasimndan §grenen merhum Erol
Giingdr ana diline vakif oldugu gibi Arapga, Fars¢a, Fransizca ve In-
gilizce’yi de iyi derecede bilirdi. Hayatta biitlin isi okumak, diistin-
mek, yazmak ve yabanci dillerde yazilmis olan eserleri Tiirk¢e’ye ter-
clime etmek olan Erol Giingdr’iin terciime sanatina ve ilkelerine ha-
kim oldugunu gérmekteyiz. Ciinkii O, tercime yapmanin biitiin pren-
siplerine uymus ve terciime ettigi eserleri Tiirk okuyucularinca rahat-
likla okunmugtur. :

Merhum Erol Giingdr terciimesini yapmak istedigi Fransizca
ve Ingilizce ile yazilmis eserleri bir kag defa okur, onlar1 anlamaya
caligir, bilemediklerini iyice aragtirir, sorar, kelimelere yerli anlamlar
yiikler ve terciimeye bagladiktan sonra giinde iki ii¢ forma Tiirk¢e’ye
cevirirdi. Yaptigi terciimelerde terciime eser aslmun fikrini verir,
orjinal eseri korumaya ¢alisir, asil eserin iislibunu aksettirir, kendi
ozverisini “miitercim iislubu edastyla” terciime ettigi eserlere katar,
eserlerin yazildig1 devirdeki gibi okunmasina gayret sarfeder, gerekti-
gi yerde kendi bilgi 1s1gumm1 da terciime eserlere katarak asil eserlerin
hatalarin1 diizeltirdi. Terciime ettigi yazilar1 bir siire bekletir, onlart
sonra tekrar okur ve uygun olmayan ifadeleri ¢ikararak tekrar diizel-
tirdi. Akicr bir iisliibu vardi. Terciime eserlerini okuyan her okuyucu,
terciime kokmayan, sanki ilk defa yazilmis bir eser gibi bu kitaplar
okuyabilirdi. '

Miitercimligin bir feragit isi olduguna inanan merhum Erol
Giingor, Tiirk aydinlarina ve iilkemize faydali eserleri terciime eder
veya terciime edilmesini tavsiye ederdi. Ozellikle Bat1 dillerinde ya-
zilmig temel kitaplarin Tiirkge’ye kazandirilmasina deginen Erol Giin-

" Selguk Universitesi Egitim Fakltesi Ogr. Gorevlisi.
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gor bir¢ok makale ve kitabi Tiirk¢e’ye ¢evirmigtir. Onun Tiirkge’ye
terciime ettigi belli bagh eserler sunlardir:

1- Krech, David ve Richard S. Crutchfield. Sosyal Psikoloji:
Nazariye ve Problemler. Istanbul Baha Matbaasi, 1965.
- 2. bs., Istanbul. Edebiyat Fak. Matbaas1, 1970.
- 3. bs., Istanbul. Otiiken Nesriyat A.S., 1980.

2- Boulding, Kenneth E. Yirminci Asrin Manéas1. Istanbul Milli
Egitim Basimevi, 1969.
- 2. bs., Istanbul. Millf Egitim Basimevi., 1971.
- 3. bs., Istanbul. Kalem Yayincilik, 1980..

3- Rostow, W. Whitman. Iktisadi Gelismenin Merhaleleri. Is-
tanbul. Milli Egitim Basimevi, 1970.
- 2. bs., Istanbul. Kalem Matbaacilik, 1980.

4- Nef, John U. Sanayilesmenin Kiiltiir Temelleri Istanbul.
Milli Egitim Basimevi, 1971.
- 2. bs.,Istanbul. Kalem Matbaacilik, 1980.

5- Aron, Raymond. Simf Miicadelesi. Istanbul. Milli Egitim
Basumevi, 1973,

6- Hazard Paul. Bat1 Diisiincesindeki Biiyiik Degisme. Istan-
bul. Milli Egitim Basimevi, 1973.
- 2. bs., Istanbul. Tur yayimnlari, 1981.

7- Robert B. Downs. “Books That Changed The World” Diin-
yay1 Degistiren Kitaplar. Istanbul Otiiken Nesgriyat, 1. Basim. 1994,
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Cevirdigi Makaleler:

1- (S. Kirkegaard’dan) “Korku ve Titreyig’ten”, (Ceviri), Tiirk
Edebiyati, 15 Ocak 1972, say1: 1, ss. 8-9.

2- (S. Kirkegaard’dan) “Korku ve Titreyig’ten”, (Ceviri), Tiirk
Edebiyati, Subat 1972, Say1:2, ss. 18-19.

3- (S. Kirkegaard’dan) “Korku ve Titreyis’ten”, (Ceviri), Tiirk
Edebiyati, Mart 1972, Say1:3, ss. 16-17.

4- (Patricia Blake’den) “Bugiinkii Rus Edebiyat1 I,” (Ceviri)
Yol, 13 Temmuz 1966, Say1 31, ss. 11.

5- “Bugtinkii Rus Edebiyat1 2,” (Ceviri) yol, 27 Temmuz 1966,
Say1: 32, ss. 12.

6- “Bugiinki Rus Edebiyat1 3,” (Ceviri) Yol, 27 Temmuz
1966, Say1: 33, ss. 13.

7- “Bugiinkii Rus Edebiyat1 4,” (Ceviri) Yol, 3 Agustos 1966,
Say1: 34, ss. 13.

Yukardaki eserlerden de anlasilacag: {izere Merhum Erol Giin-
gor, ozellikle insanligin karsilastig1 baslica meseleleri ve ¢oziim yolla-
11 ureten eserleri terciime etmeyi tercih etmistir. O’nun cevirdigi eser-
lerden “bilgi endiistrisinin kurulmasini”, “Sosyal ilimlerin 6nemini”,
“Harp Tehlikelerini”, “Ideolojilerin Rollerini”, “Geg¢is Dénemlerinde-
ki Stratejilerin Gegerliligini”, Bir sistemin ig yapabilme ve istikbalde
calisabilme kabiliyetinin Entropi tehlikesi oldugunu anlamaktayiz. Iste
Dogu ve Bati dillerini bilen, ayn1 zamanda Dogu ve Bati kiiltiirlerini
karsilastirma giicline erisen miistesna insan, ger¢ek bir bilim adami
olan Erol Gilingdr’iin ¢ok akici ve sade bir iislupla oniimiize serdigi
terclimelerini glivenerek ve inanarak okuyabiliriz.
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“Tiirkiye, modern bir kiiltiir yaratmak zorundadir, ama bunun
i¢in Onciiliikk yapacak kalitede bir aydin ziimresine sahip degildir. Kit-
lelere gelince, onlarm kiiltlir yarattigt hi¢ goriilmiis degildir.” gorii-
stinde olan Erol Giingor, “Anadolu’ya yerlesen Tiirklerin Doguda ka-
lan soydaglarina nazaran daha kuvvetli, istikrarli ve devamli bir devlet
kurmasinda bilhassa Bizans’tan gelen siyasi tecriibenin ve idare me-
kanizmasinin biiyiik bir rolii olmugtur. Bizim en canli fikir hayatimi-
zin yasandigl ikinci Mesrutiyet devresi de bu diisiince zenginligini
Avrupa ile olan temasina borgludur...” diyerek terciime faaliyetlerinin
onemine deginmigtir.

Erol Giingdr’iin Diinya’y1 Degistiren Kitaplar” adi altinda ge-
virdigi eserin onsoziinde yazdigt su satirlar yabanci dil bilenlerin Bati
Medeniyetini yiikselten eserleri Tiirkge’ye terciime etmelerinin gerek-
liligine yeter de artar bile:

Tiirkiye’de yabanci dil egitimi de Tiirkge Ogretiminden daha
basarili olamamigtir. Bu yiizden, yabanci okullarinda tahsil ve ihtisas
gorenler harig, Tiirk aydinlari-arasinda yabanci bir dilde rahatlikla ki-
tap okuyabileceklerin sayist ¢ok azdir. Bu durumda 6zellikle Bati dil-
lerinden yapilacak terciimelerin ne kadar énem tasidigi kolayca gorii-
lebilir.”

Merhum Erol Giingor’lin biiyiik eserler diye tarif ettigi Niccolo
Machiavelli’nin “Hiikiimdar”, Thomas Paine’nin “Sagduyu”, Adam
Smith’in “Milletlerin Zenginligi” Thomas Maltus’un “Niifusun Artigi
Uzerine Bir Deneme”, Henry David Thoreav’nun “Sivil Itaatsizlik”,
Harriet Beecher Stowe’nin “Tom Amca’nin Kuliibesi”, Karl Marx’in
“Sermaye”, Alfred T. Nahan’m “Tarihin Akis1 Uzerinde Deniz Giicii-
niin Etkisi”, Sir Halford J. Mackinden’in “ Tarihin Cografi Mihveri”,
Nicolaus Copernicus’un “De Reuolutionibus Orbium Coelestium’u”,
William Harvey’in “De Motu Cordis’i”, Charles Darwin’in “Tiirklerin
Kékeni”, Sigmund Freud’un “Rilyalarin Yorumu”, Albert Einstein’in
“Ozel ve Genel Izafiyet Teorileri” adli eserlerin terciime edilmesini
tavsiye etmistir. Ayrica Malcolm Cowley ile Bernard Smith’in “Zi-
hinlerimizi Degistiren Kitaplar” adli eserinde tavsiye ettikleri 134 adet
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kitabin, Ingiliz yazari Horace Shipp’in “Diinya’y1 Yerinden Oynatan
Kitaplar” adli eserinde gecen kitaplarm Tiirk¢e’ye kazandirilmalarini
da istemis ve soyle demigtir. '

“On alt1 eserden sadece Kavgam tam olarak terciime edilmis
've bir kag¢ defa basilmug, Tiirlerin Cikisi, Kapital ve Riiyalarin Yorumu
eksik olarak yaymlannmustir. Diger eserlerin hi¢ birinin Tiirkge tercii-
mesi yoktur. Erol Giingdr’in “Diinyay1 Degistiren Kitaplar” adl ter-
ciime eserini okuyanlar imit ediyoruz ki artik Makyavelli’yi siyasi
iktidar i¢in her tirli ahlaksizligi miibah sayan bir kudret delisi,
Darwin’i insanlarin maymunlugunu isbata ¢alisan bin kagik, Freud’un
aklint cinsiyetle bozmus bir deli doktoru diye gérmekten kurtulacak-
lardir. Einstein artik “Hersey izafidir” seklinde ilkel ve manasiz bir
ifade ¢ergevesine sokulmayacak, Newton'un elma agagt altinda otu-
rurken yergekimini kesfettigi seklindeki yanlis ve ilkel bilgi geride
kalacak, Kopernik ve Harvey’in ilim tarihindeki gercek yerleri anla-
silacak, hatta ugruna nice vatan ¢ocugunun anarsist kursunlariyla 61-
diriildiigii Marksist Doktrininin neden ibaret oldugu da Ggrenilecek-
tir.”

Tiirkiye’de “Terciime Faicalarina” da deginen Prof.Dr.Erol
Giingor, Bati dillerinden Tiirkge’ye yapilan terclimelerin hatalarla
dolu oldugunu belirtmistir. 1 Haziran 1966 yilinda Yol Dergisinin 4.
sayfasinda yayinlanan “Bir Tercliime Faciasi” adli makalesinde ¢eviri-
de anlam karsilagtirmalar1 yaparak miitercimlere yaptig1 ¢eviri hatala-
rin1 gdzler Oniine sermistir. Ulkemiz aydinlarmin terciime sahasinda
daha ¢ok gelismelerini isteyen Erol Gling6r genis bir terciime faaliye-
tinin baglamasini isteyerek soyle demigtir:

“Tiirkiye’de Cumhuriyet kuruldugu zaman, Balkan ve Biiyiik
Harp, sonra Kurtulus savaslari dolayistyla memleketin miinevver nesli
biiyiik ekseriyetle kaybolmug bulunuyordu. Siyasi rejim degisikliginin
yarattigl bazi zaruretler de arta kalan miinevverlerin fikir ve politika
hayatinda rol oynamasina genis 6lgiide mani oldu. Boylece yeni ne-
siller i¢in bir tek ¢ikis yolu kaliyordu: Dogrudan dogruya Bat1 diisiin-
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cesi ile temasa gegmek ve oradan aldiklari bilgi ve tecriibe ile yeni
Tiirk cemiyetini kurmak.

Bir memlekette diisiince hayatinin zenginligi, orada yetisen
yiiksek seviyeli fikir adamlarma oldugu kadar, bu tefekkiiriin memle-
ket ¢apinda yayilmasina da baghdir. Binaeanaleyh Tiirkiye’de fikir
hayatini zenginlestirecek en miithim vasitalardan biri Bat1 kiiltiiriintin
yarattii eserlerin miinevverler tarafindan taninmasi olacakti. Bu da
genis bir terciime faaliyeti ile miimkiin olabilirdi.

Onceleri devlet bu fonksiyonu kendi iizerine alarak Milli Egi-
tim Bakanligi’na bagh bir terclime ve negriyat biirosu kurdu. Buraya
harcanan para ve emekle Tiirkiye simdikinden en az bir misli daha
ileriye gidebilirdi, fakat ne yazik ki bu faydali tegebbiisiin arkasindaki
yanlis fikir yiiziinden terciime biirosunun faaliyeti bosuna isleyen bir
cark haline geldi. O zamanki telakkiye gore Bati medeniyeti eski Yu-
nan kiiltiiriinden ¢ikmistt ve biz de bu medeniyete girebilmek i¢in Av-
rupa’linin takip ettigi yolu bastan gegerek onlara ulagabilirdik. Sonra-
lar1 ilave edilen Sark klasikleri ile birlikte hemen biitiin Yunan, Roma,
hatta eski Mezopotamya medeniyetine ait eserler dilimize terciime
edildi. Siiphesiz Milli Egitim Bakanlig1 terciimeleri sadece bu klasik-
lerle kalmadi. Onlarin yaninda modern ¢aglara ait bir¢ok felsefe, ede-
biyat ve bazi ilim kitaplan da gevrildi. Biitlin bu sistemsiz gayretlerin
beklenen neticeyi vermedigini kabul etmekle beraber yine de unut-
mamaliy1z ki, bugiinkii Tiirk miinevverleri bilgilerinin biiyiik bir kis-
mint bunlara borgludur. Eger eserlerin se¢ilmesinde ve bunlara verile-
cek Oncelik sirasinda hata edilmeseydi, Milli Egitim Bakanlig1 Tiirk
fikir hayatma biiylik bir hizmette bulunmus olacakti.

Devlet terclimeleri disinda {iniversitelerde ve Akademik mev-
kii bulunmayan bazi1 sahislar tarafindan yapilan terciimeler bu birinci-
lerden daha tesirli olmus, daha ¢ok yayilmistir. HAld iiniversitelerde
yabanci dil bilmedigi i¢in biitiin tedrisatin1 bu terciimelere dayandiran
Ogretim iiyeleri vardir.
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Tirkiye’nin demokratik diizene gecisinden bu yana, eskiden
devletin bir bakima fiili inhisarin1 altinda bulunan nesir hayat: da bii-
yiik bir nispette hususi ellere gegmis bulunuyor. Bilhassa son yillarda
Tiirkiye’deki ideoloji modas: yiiziinden hemen her ay yeni bir yayin
evi kurulmakta ve her ideoloji cephesi Dogudan ve Batidan kendi dii-
siincesine destek olacak terciime eserler nesretmektedir. Simdi bu nes-
riyat memleketin fikir seviyesine uygun olarak gayet iptidai propa-
ganda brogiirlerinden ve hi¢bir ciddi kiymeti olmayan doktrin kitapla-
rindan yukariya ¢ikmig degildir. Buna ragmen buglinkii terciime nes-
riyat1 bollugunu yine de ileri bir adim sayabiliriz. Hi¢ degilse okuyu-
cuyu seviyesiz sloganlardan biktirmak gibi menfi bir yoldan da olsa
bir fayda saglamalari beklenebilir. Ancak bu terclimeler acaba asilla-
rina ne derece uygundur? Kalitesiz kitaplar da olsa Tiirk¢e’ye dogru
bir sekilde nakledildiklerine emin olabilir miyiz? Memleketimizde
yabanci dil bilenlerin sayisi ¢ok az oldugu ve bildigimizi de hep ter-
cimelere dayandirdigimiz igin, bu suallere verilecek cevabin biiyiik
Onemi vardir.

Simdi gerek iiniversitelerimizde, gerek lniversite digsinda ya-
pilan terciime ve aktarmalarin biiyiik bir kismi hi¢ affedilmeyecek
yanligliklarla doludur. Disardaki amatdr veya profesyonel terciimeci-
lerin kitaplari hakkinda kanuni bir tedbir alinmasina imkan bulunma-
dig1 i¢in bunlar isten anlamayan yayimevlerini kandirarak para kazan-
maya devam edebilirler, hatta kitaplarimin okunmasi okuyucunun ar-
zusuna bagh oldugu i¢in herhangi bir objektif mesuliyet tagimadikla-
rimt da iddia edebilirler. Fakat bir iiniversite hocasmin akademik
tinvan kazanabilmesi i¢in yabanci dil bilmesi sarttir. Ustelik bunlarmn
kitaplar: talebe tarafindan mecburi okunur ve o bilgilere gore imtihan
verilir. Higbir dgretim iiyesinin yanlis terclime yaparak talebeye de
yanlig bilgi vermeye hakki olmaz: Hatta bir {iniversite hocasinin ilim
adamina hi¢ yakismayacak bu tiirlii hatalari goriildiigii takdirde, daha
evvel haksiz olarak kazandig: akademik {invanin da alinmasi gerekir.

Rahmetli Prof.Dr.Erol Glingdr vefat etmeden ¢nce de Karl
Mannheim’in Ideology and Utopia” adli eserini terciime etmeye bas-
lamast.
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Sonug olarak, bizlere diigen goérev Erol Gilingbr’iin terclime
anlayisina bagli kalarak yukaridaki eseri ve terclime yapilmasini iste-
digi Bati Medeniyeti’nin temelini tegkil eden eserleri giizelce Tiirk-
ce’mize kazandirmaktadir.
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EROL GUNGOR’UN YETISMESINDE
MUHITININ ONEMI

*

Prof.Dr.Ramazan MiRZAOGLU

Tabiatta canl, cansiz hig bir sey tesadiifen bir yerde bulunmaz.
Her sey uygun mubhitte bulunur ve yetigir.

Alimlerin yetismesi i¢in de mutlaka uygun muhit gerekir. Bu
yazimda, aramizdan geng¢ yasta (45 yasinda) ayrilan ve héla yeri dol-
durulamayan biiyiik bir Alimimizin &limden de 6te miitefekkirimizin
yetisme ortamint ve kismen fikirlerini izah etmeye ¢alisacagum.

Rahmetli Prof.Dr.Erol Giingor 1938 yilinda Kirgehir’de dogdu.
Kirsehir, Selguklular zamaninda Tiirklerin ilim ve kiiltiir merkeziydi,
Anadolu’yu Miislimanlastiran; Tiirklestiren; vatanlastiran Horasan
erenlerinin durak yeriydi. Hact Bektas Veli, Astk Pasa, Sileyman
Tiirkmani, Yunus Emre gibi onlarca Tiirk-Isldm biiyiigii Kirsehir’i
mekan se¢misti. Asik Pasa da asirlar 6nce;

Tiirk diline kimsene bakmaz idi
Tiirklere hergiz goniil akmaz idi
Tiirk dahi bilmez idi bu dilleri

Ince yolu ol ulu menzilleri
diyerek giizel Tiirkgemiz ile yazmaya Onciiliik etmisti.

Sel¢uklular zamaninda, hemen hemen biitiin medreselerin ted-
risat lisam1 Arapga iken, Kirsehir’de bulunan Caca Bey Medresesi,
Tiitkge 6gretim yaparak, ilim lisanminin Tiirk¢e olmasina dnciiliik eden,
o giiniin tiniversitelerinden biriydi.

" Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekani
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Iste Erol Giingdr boyle Tiirk-Islim kiiltiiriiyle yogrulan bir
yerde dogdu, biiyiidii. Baba tarafindan Selguklu Tiirkleri’ne,ana tara-
findan da Tirkmen asiretlerine dayaniyordu. Tirk kiiltiiriiniin temel
taglarimi aile muhitinden aldi. Dedesi Osman Hamdi Efendi, Miislii-
manligin gereklerini itina ile Erol’a 6gretti. Ote yandan Erol Giin-
gor’iin ruhunun derinliklerinde Asik Said gibi Tiirk Halk ozanlarmnmn
yanik, duygulu mertlik kokan tiirkiileri vardi.

Cocuklugundan itibaren eski yazi ve Osmanlica ile tamsti.
Giingor liseyi bitirdiginde Osmanlica’y1r mitkemmel biliyor; eski me-
tinleri rahatlikla okuyordu. Ayni zamanda eski harflerimizin de yazma
ustastydi. Bu devrede, hemsehrisi Liitfi Ikiz’in Erol Giingdr’e eski
kiiltiirimiiziin kapilarini agmast ve ona hocalik yapmas1 da énemle
vurgulanmalidir.

Erol Giingor’iin fikirleri tizerinde Kirsehir’in etkisini, Mikail
Bayram soyle ifade etmektedir:

Asdrim tetkik ederek Giingor’e baktim.
Tdrihin iginden stiziiliip gelmise benzer

Kirsehri ilindendi, Ahi Evren’e mensub
Irsiyyeti Giingor Hoca oradan almisa benzer

Erol Giingdr Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne girer
fakat degerli bilim adaminuiz Prof.Dr.Miimtaz Turhan, onu Edebiyat
Fakiiltesi’ne alir ve yetismesine yardimci olur. Kisa zamanda Erol
Giingér, Istanbul Beyefendileri’yle tanisir. Tiirk milliyetgilerinin mu-
hitine girer; onlarin sohbet, seminer ve konferanslarini kagirmaz. Ta-
rihgilerle eski tarih metnini, edebiyatgilarla edebi metinleri inceler.
Kendi kendine bat: dillerinden Ingilizce ve Fransizca’y: terciime ya-
pacak kadar 6grenir. Boylece bati kiiltiirlinlin ana kaynaklarindan da
istifade eder. Devamli okur. Bos konusmaz ve bos konusmay1 dinle-
mez.
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Esas ihtisas alant olan tecriibi pisikoloji ile kendisini sinirlan-
dirmaz; iilke ve diinya gercekleri dogrultusunda cesitli konularla ilgi-
lenir. Boylece gercek bir miinevver olarak Tiirk diislince, fikir ve bi-
lim hayatinda énemli bir boslugu doldurur.

Tiirk-Islam {ilkiisiiniin, Tiirk Milliyet¢iliginin fikr? temellerini
sade ve anlagir tarzda ortaya koyan Erol Giingér milliyetciligi dnce-
likle “halk¢ilik” olarak ele alir. Halk¢ilifin 6n plana alinmasmin iki
sebebi vardir. Bunlardan birincisi milliyet¢iligin “milli hakimiyet” ve
halk iradesine dayanmasidir. Tkincisi ise Tiirk kiiltiiriini halk kitleleri-
nin yasatmasidir. Aydmlarimiz, yozlagmis ve kiiltlir buhranmna diigar
olmustur. “Milliyet¢ilik, milli kiiltiire dayanir. Halbuki Tiirkiye’de
batililagsma hareketleri sonunda miinevver (okumus) tabaka Tiirk kiil-
tirline biiyiik 6l¢iide yabanci kalmig, hakiki bir kiiltiir yaratarak bunu
milletin biitiin tabakalarina yaymay1 bagaramamustir. Tarih iginde geli-
sen Tiirk millf kiiltiiriinii daha ¢ok halk kitleleri muhafaza etmis bulu-
nuyor. Su halde milli kiiltiiriin modern imkanlarla gelistirilmesi demek
olan milliyet¢ilik, ister istemez, halk i¢inde yasamakta olan kiiltlir un-
surlarina dayanmak zorundadir.”

Erol Giingor’e gore; Tiirk milliyet¢iliginin asil hedefi, siyasi
birlik icinde “millf kiiltiir” meydana getirmektir. Erol Glingor; “Ziya
Gokalp, Miimtaz Turhan ¢izgisinin takipgisi, temsilcisi ve gelistirici-
sidir.” Erol Gilingdr’iin biitlin eserlerini genglerimize tavsiye ediyo-
rum. Ozellikle Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik, Islam’in Bugiinkii
Meseleleri, Sosyal Meseleler ve Aydinlar kitaplarini mutiaka her Tiirk
aydini okumalidir.

Erol Glingdr Kirgehir gibi burcu burcu Tirkliik kokan kiiltiir
merkezimizde dogmamis ve aile muhitinden ve ¢evresinden Osmanli-
ca dgrenmemis ve de Istanbul’da Tiirk milliyetcilerinin muhitinde
bulunmamis olsayds; biiyiik alim ve miitefekkir olabilir miydi? Bilim
adami olmak i¢in sadece zeki olmak yetmez; uygun muhit ve diizenli
calisma gerekir. Aydin olmanin sarti; kendi kiiltiiriimiizii ve bunun
anahtarlarint bilmemiz kadar bat1 kiiltiiriinii de tanimamiza baglidur.
[ste; fitraten fistiin 6zelliklere sahip olan Erol Hoca, muhitinin kendine
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sagladigi imkanlar en mikemmel sekilde degerlendirerek Tiirk fikir
tarthindeki hakli yerini almistir.
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EROL GUNGOR’DEN FiKiRLER, GORUSLER
Yrd.Dog¢.Dr.Semra TUNC”

Bir sosyal psikolog, miitefekkir ve yazar olarak Erol Giingor
sosyoloji, psikoloji, ahlék, din, tasavvuf, tarih, dil, edebiyat, egitim ve
6zellikle milll kiiitiir, kiiltiir degismeleri, milliyetgilik gibi pek ¢ok
konuda diigiinmiis ve diigiindiiklerini yaztya dokmiistiir. Ona ilim a-
dami yanmda bir miitefekkir vasfim haiz kilan sey, isledigi konulara

didaktik bir yon vermesi ve bu konulart her siniftan insanin anlayabi-

lecegi sekilde ifdde etmesidir. O 6nce meseleleri tespit eder, ardindan
tahlil edip aksakliklar1 ortaya koyar ve birgok agidan inceleyerek ¢o-
zUm Onerir.

Erol Giingdr’iin eserlerini okuyan birinin iknd olmamasi miim-
kiin degildir. Bunun sebeplerinden biri, hattd en 6nemlisi, dncelikle
insant esas almasi, birgok yonden degerlendirmesi, kendi fikri ile 6n-
cekileri kiyaslamasi, meseleleri analiz etmesi ve neticede bir terkibe
ulasmasidir. Problemlere birgok zaviyeden bakabilen E.Giingor’de bir
ilim adaminda olmasi gereken objektiflik ve giivenirlik dikkati ceker.
Bu ise onun bilgi ve birikiminin, bir fikre kdriikoriine baglanmayisi-
nin, kendi fikri ve taraftarlarinin fikirlerindeki aksakliklar1 gérmesinin
ve hi¢ tereddiit etmeden tenkit etmesinin tabii sonucudur. O fikirle-
riyle yeni tartismalar ve ayriliklar yaratmak yerine, mevcut farklilikla-
r1 ve zitliklar: bir avantaj gorerek toplumun her katmanindaki insanlart
uzlagtiricl, birlegtirici rolil yiiklenmigtir.Erol Giingdr’iin asil {izerinde
durdugu sey, bir milletin ve devletin bekas1 i¢in milli birlik ve milli
sulira ulasmanin geregidir. Bu ise oncelikle dil ve kiiltiirde birlik sag-
lamakla miimkiindiir. O “Tirk kiiltiiriiniin istikdmetini Tiirk milletinin
istikdmeti”' olarak goriir.

“S.0F w-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretim Uyesi.

' Erol Glitngyr, “Tiirk Milll Kiiltiir Felsefesi ve Tiirk Kiiltiiriiniin Temel Degerleri”,
Hamle, S.7.
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Dil, kiiltiiriin ve milli birligin temel dgesidir. Bu itibarla, men-
stibu oldugu milletin dilini iyi kullanmasini bilen insanlar, kiiltiirtini
de iyi bilen insanlardir. Kiiltiiriin tagiyicisi ve yayicisi insan olduguna
gore, “Milli kiltliir politikamizin ana meselesi insanlarimiza kendi
kitltiirlerinin yarattigt degerleri tanitmak olmalidir”.®> Bunun icin de
egitim sisteminin milll olmasi lizerinde de 1srarla durur.

Bir ilim adamu ve miitefekkirin amact kendi meselelerinin hal-
linden ziyade toplumun meselelerinin halli i¢in fikir tiretmek ve top-
luma 151k tutmaktir. Pek ¢ok konuda dusliniip ¢6zlim arayan ve bunlari
hemen hemen herkesin anlayabilecegi bir sekilde yazan Giing6r’iin
fikirlerinin bir kismi, zamanint ve zeminin agarak bir 6zdeyis gibi ku-
saktan kusaga aktarilabilecek ve topluma 151k tutabilecek mahiyettedir.
Biz de bu manida, onun birkag eserinden sec¢tigimiz pek ¢ok meseleyi
derinden kavrayan ve ¢oziim olarak 6nerilen fikirleri “Din-Islamiyet-
Din adami1”, “Kiiltiir-Millf Kiiltiir”, “Miinevver-Aydin”, “Egitim-Milli
Egitim-Ogretmen”, “Edebiyat-Dil”, “Ilim-Sanat-Sanatc1”, Hakikat-
Tenkid”, “Ahlak”, “Modernlesme-Batililagma-Medeniyet”, “Demok-
rasi-Laiklik”, “Milliyet¢ilik”, “Atatiirk¢iiliik”, “Marksizm”, “Sosya-
lizm”, “Komiinizm-Fasizm”, “Toplum”, “Devlet”, “Vatan”, ‘“Hiirri-
yet”?, “Kiyafet-Kiyafet Hiirriyeti”, “Genglik-Fikir”, “Tirk-Tiirkiye”
“Osmanli” gibi basliklar altinda vermeye ¢aligtik. Ancak bu tasnif ¢ok

kesin sinirhi olamamustir. Zira bir ciimlede veya pasajda birkag fikir .

bir arada bulunabilmektedir. Boyle durumlarda bir fikri esas alarak
ona ait grup iginde zikrettik. Iktibaslarda eser adi kisaltmasi ve sayfas
verilmistir. Kisaltmalarm kargilif1 agagida gosterildigi gibidir.

1. APSA : Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak 2.bsk. Otiiken
Yay.Ist.1997.

2.DB : Diinden Bugiinden, Tarih-Kiiltiir-Milliyetgilik, 2. bsk.
Mayas Yay. Ank.1984.

*a.g.m., Hamle S.7.
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3.iIBM : {slamin Bugiinkii Meseleleri, 11. bsk. Otiiken
Yay. Ist.1996.

4. ITM : Islam Tasavvufunun Meseleleri, 2. bsk. Otiiken Yay.
Ist.1984.
5.SMA : Sosyal Meseleler ve Aydinlar (E.Gling6r’lin ¢esitli

dergi ve gazetelerde yayimlanan milli kiiltiir, edebiyat
ve Tirkiye’nin baglica meselelerine dair yetmis bes
makalesi, kendisiyle yapilan dokuz miilakat ve soh-
betten meydana getirilmistir).

Hazirlayanlar: R.Giiler-E.Kiling, 3. bsk. Otiiken Yay.
1st.1996.

6. TKM : Tiirk Kiiltiirti ve Milliyetcilik, 2. bsk.Otiiken Yay.
' Ist.1996.

Din-Islamiyet -Din Adam

Insanlik her biiyiikk degisme buhraminda yeni intibak yollari
bulmustur, yine de bulacaktir. Iste din adamina burada pek gok vazife
diisliyor. Din ulemamiz diinyamizin yeniden kurulmasinda bir mimar
gibi caligmak isterse, dinin ezell ve ebedi degerlerini modern insana
nasil verebilecegini iyi bilmek zorundadir. (IBM, 207)

Dinde otorite mevkiine gegecek kimseler bugiintin meselelerini
ustlenebilecek bir egitimden gegmelidirler. (IBM, 191)

Bir meselede dinin esaslarina uymayan bir hiikme veya kana-
ate varan insanin dinden ¢ikmus veya dine ihanet kasdinda olmasi akla
en son gelecek ihtimaldir. Insanlarda din duygusu o kadar koklii ve o
kadar devamli bir seydir ki, en agir dinsizlik suglamalari bile bu duy-
guju sokiip atamaz. (IBM, 204)

. i).n_samlar ihtiyaclarin1 gidermek iizere kullandiklar: vasitalarin
elverislilis derecesini objektif olarak tespit ediyor ve eskisini birakip
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yenisini aliyorlar, fakat inanglarint ve bu inanglarin ifade tarzlarmi
kolay kolay degistiremiyorlar. Kizilderili ok ve yay: atarak tiifegi al-
- dig1 halde, Amerikalilar gibi Noel eglencesi tertiplemek i¢in higbir
objektif sebep goremiyor. (TKM, 119)

Dinin yerine gegecek bagka bir sistem bulunmus degildir. Bu-
gline kadarki tecriibelerimiz dinin ancak baska bir dinle yer degistire-
bildigini gosteriyor. (IBM, 50)

Insanlarin diinyaya din agisindan bir mina vermeleri ve hayat-
larmi dine gore diizenlemeleri mantik geregi dini olmayan bir mana
sisteminden memniin kalmadiklarint gdsterir. ‘ITM, 209)

Din miiesseselerine kars1 yapilan gizli ve agik hiicimlar, din
hayatina yapilmakta devam eden miidahaleler sona erdigi takdirde din
istismar1 tamamen ortadan kalkacaktir. (TKM, 191)

Modern cemiyette din artik diger ihtisas sdhalar1 arasinda si-
dece bir tanesi héiline gelmistir, manevi ihtiya¢larimizin bir kismin
tatmin etmeye yarayan bir sdha. Bu gekilde bir kopukluk sadece bir
miisliimanin degil, biitiin modern insanligin dramudir. Insanlar herbir
ihtiyaglarim birbirleriyle irtibati pek bulunmayan apayri miiesseseler
vasitasiyle tatmin ediyorlar: Kollar1 bir tarafta, bacaklar1 bir tarafta,
kafalar1 bir tarafta, ruhlar bir taraftadir. (IBM, 206)

Dinde reform yapilmasimni en ¢ok isteyenler, her tiirlii reform
yapilsa dahi bir defa olsun ibadet edecek kimseler degildirler. Insan
sahsen inanmasa dahi din igleriyle ugrasabilir diyeceksiniz. Din isleri-
ne alaka gostermekle dindarin islerine miiddhale etmek birbirinden
ayn seylerdir. (SMA, 329)

Bugiinkii Bati  medeniyeti, getirdigi  hosnutsuzluklar

dolayisiyle, insanlari dine veya yar1 dini doktrinlere itecek bir toplam
diizeni, bir hayat tarzi yaratmigtir. (IBM, 50)
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Islam insan1 maddi ve manevi biitiiniiyle kavramaya calisan,
onu topyekiin ele alan bir sistemdir. Bu ylizden islam hiristiyanliktaki
ménasiyla laik degildir. Islaim’da laiklik daha ziyide vicdan hiirriyeti
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. (IBM, 51)

Islam bir hayat nizamidir, onu hayattan‘¢eken insan, islam’a
hizmet degil, belki bilmeden ihanet etmis olur. (IBM, 201)

Islam’1 bir dava konusu yapanlarin ¢ogunlukla ya muhteris
birer menfaatci veya chil kimseler olmasi, uzun zaman Islam’la ilgili
olarak yazilan ve sGylenenlerin pek basit ve kisir seyler olarak kalma-
sina yol agt1. Tiirkiye hila bu basitlik ve kisirligi agma gayreti iginde-
dir. (IBM, 177)

Islam medeniyeti bir bakima kendi {istiinliigiiniin kurban: ol-
mustur. Onaltincr hattd onyedinci yiizyila kadar islim diinyasi o za-
mana kadar mevcut miiesseseleriyle, bilgi ve teknolojik birikimiyle
Oyle istikrarlt bir cemiyet nizam1 meydana getirdi ki burada insanlar
degismek, ileri gitmek vs. igin tegvik edecek ciddi ihtiyaglar yoktu.
(SMA, 91)

Bugiiniin Isldme1 diisiiniirleri icin Bat: medeniyeti gibi isldom
da uzak ve yabancidir; bugilinkii Miisliiman diigiintiri Bat1 medeniye-
tini nasil tanimak ve anlamak durumunda ise, Islam’1 da 6ylece tani-
mak ve anlamak noktasinda bulunuyor. (IBM, 180)

IslAim cemdatini tehdit eden bir durum ortaya giktigida
miisliimanlarin yapacag: is, meseleyi yok veya onemsiz farzetmek
degil, onun iizerine gitmek olmalidir. (ITM, 216)

Miisliimanlara da tipki Ermeni, Rum ve Yahudi vatandaslar
gibi cemdat kurma hakki verilecek olsa din isleri devlet isi olmaktan
¢ikar, boylece siyasi gekisme konusu olmaktan da kurtulur. (TMK,
193) ‘
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Devletin dine karst ¢iktigt yoktu, ama din hiirriyeti sadece cé-
milerde namaz kilma ve evlerde orug tutma hiirriyetinden ibaret go-
riilityor, bu isleri yiiriitmek igin de herhangi bir tahsile ihtiya¢ bulun-
madig1 diisiiniiliiyordu. (IBM, 189)

Miisliiman aydinlar kendi meselelerini bagimsiz bir zihniyetle
degil de Bati’dan 6grendikleriyle ele almayi bir zihin aligkanligi hali-
ne getirmis olduklar igin, teklif ettikleri reform programlar ¢ok defa
miisliiman kitlelerin duygularint rencide eder mahiyettedir. Bunlar
Islam’a yeni ve verimli bir reform getirmekten ziyade tipki birgok si-
yasi reformcular gibi islam cemiyetinin goriiniigiinii Bat1’ya benzetme
gayreti igindedirler.(IBM, 183)

Insanm iki hayat1 yoktur; bir hayatt vardir ve bu hayatta inan-
diklar1 ile islediklerinin bir biitiin tegkil etmesi gerekir. Kalbimiz temiz
diye evimizin pisligine géz yumamayiz. (ITM, 219)

Tasavvuf-Seyh

Tasavvuf hareketi ¢oklarinin zannettigi gibi islAm ceméiatinin
sefalete ve ahlaki gevseklige diismesinde sebep degildir; daha ziyade
boyle hallere bir tepki olarak dogmus veya kuvvetlenmistir. Ancak
suras1 muhakkak ki, sikayet konusu olan hallere tasavvuf yoluyla bir
¢Oziim bulmaya imkan yoktur, nitekim olmamustir. (ITM, 216)

Bir seyhin din biiyiigii olarak etrafinda cemaat toplayabilmesi
i¢in, o giinkii dini hayatin artik eski glinlerin heyecanini vermeyecek
. kadar gevsemis ve sekilci bir hal almis olmast gerekir. (ITM, 106-107)
Kiiltiir-Milli Kiiltiir
Atalarimizin kiiltiiric milletimizin ¢ocukluk ¢agini temsil eder;

biz o ¢ocukluk ¢aginda sahip olduklarimzi yiizyillarca gelistirdikten
sonra olgun bir millet haline geldik. (TKM, 49)
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Bir milletin yasama giicii onun kiiltiiriinde ¢ok saglam daya-
naklarin bulunmasiyla miimkiindiir. (TKM, 78)

Bir milletin biitiin ziimrelerinin o milletin kiiltiirtine eslt dere-
cede istiraki imkansizdir. (TKM, 84)

Bir kiiltiir kendi kaynaginda ne kadar canh ve giiglii olursa ol-
sun, kaynagindan uzaklastik¢a orijinalligini kaybeder ve ¢ok defa ba—
sit bir taklid konusu haline gelir. (TKM, 111)

Eger bizim eskilerle olan kiiltiir baglantimizda biiyiik ve feci
bir kopukluk olmasaydi, bugilin eski-yeni kavgasi diye méanisiz bir
catisma da olmayacakti. (TKM, 130)

Kiiltiiriimiiziin muhafazas1 ancak onun iizerine yeni bir kiiltiir
bina etmek i¢in lazimdir. Bunun diginda babamizdan kalan bir esyay1
odamizin bir kogesine kilitlersek orada durur. Arasira gelenlere goste-
ririz o kadar. (SMA, 438)

Bir kiiltiir kendi i¢ine kapali kaldigi miiddet¢ce onun yaratici
giicli ancak belli bir devre iginde canlilik gosterdikten sonra yavas
yavas kurumaktadir. (SMA, 129)

Musiki bir milli kiiltiiriin 6ziini tegkil eder, bu yiizden de bir
kiiltiirden digerine aktarilmasi en zor olan unsurlardan biridir. (SMA,
422)

Tiirk miiziginin istikbali genellikle Tiirk kiiltliriniin istikbaline
baglidir. Tiirkiye’de milli bir kiiltiir devam ettik¢e Tiirk miizigi de de-
vam edecektir. (SMA, 422)

Milli kiiltiirdeki farklilasmalar bakimindan cemiyetleri birbi-
rinden ayiran asil hususiyet, miinevver ve halk kiiltiirleri arasindaki
farkin bazi cemiyetlerde bir derece farki, bazilarinda ise bir mahiyet
farki haline gelmis olmasidir.(TKM, 27)
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Biz de miinevver kiiltiiriiniin halk kiiltiriinden ayr1 bir istika-
mette geligmesinin baglica sebeplerinden biri, Bati medeniyetinin iki
zlimre arasinda birbirine esit olmayan bir tesir yaratmasidir. Bu tipk:
bir diigman hiicimunun On saftakiler arasinda daha biiylik saskinlik
yaratmasina karsilik cephe gerisindekilere en az tesir etmesi gibi-
dir.(TKM, 36)

Iktisadi gelismesini planlamak igin biitiin imkanlarimi seferber
eden, sosyal ve kiiltiirel gelismeyi tamamen bagibos bir gidise veya
menfl kuvvetlerin tesirine birakan bir memlekette, sadece insanlarin
sosyal hayatlart sarsilmakla kalmaz; iizerinde pek fazla durulan karin
doyurma problemi de halledilemez. Iktisadi kalkinma adetd bir put
héline getirildigi zaman bu kalkinmanin gayesi olan insan, artik basit
bir vasita durumuna diiger. (SMA, 351)

Orf ve adetler gesitli kanallardan gelen, tesirlerle, geng nesille-
rin itirazi, teknolojinin bunlart kullanilmaz hale getirmesiyle nesilden
nesile aktarilamiyor. Babadan ogula gecemeyince kiiltiir kesikligi ha-
disesi doguyor. (SMA, 431)

Oniimiizdeki yillarda medeni gelismemizin daha siiratlenmesi
beklenebilir, ama kiiltiir problemine ¢are bulunmadik¢a medeniyetteki
~ yeniligimiz bizi dagilmaktan kurtaramayacaktir. Yeni olan kiiltiiriimiiz
higbir noktada eskisinden daha iyi degildir. (TKM, 120)

Eski bir gegmige sahip olmak her seyden énce kiiltiir kiymetle-
rinin uygun bir hayat tecriibesi sonunda billtrlagtigini gosterir; bu gibi
hallerde insanlar bir kiymetin degisebilir oldugunu diigiinmeyecek
kadar onu benimsemistir. (SMA, 26)

Tiirk kiiltiirii bizim nesillerimiz i¢in bir miizelik esya héline
gelmistir. Bugiin bir Tiirk’iin kafasinda Ugiincii Ahmet Cesmesi’nin
Paris’teki Zafer Taki’ndan daha fazla manasi yoktur. (TKM, 127)

Imparatorluga duyulan ilgiyi bir siyasi hareket sayacak vehimli
kimseler bulunabilir, ama biz bilgiyi daima vehimden tistlin tutmal ve
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tarihin bu en bilyiik destanini biitiin misralariyla 6grenmeliyiz. Bu bil-
gi aslinda Ttirk kiltiiriiniin ve Tilirk medeniyetinin bilinmesi demektir.
(SMA, 421) '

Miinevver-Aydin

Tiirk miinevveri daha ziyade gliclinii ve istiklalini yitirmig bir
askeri birlik manzaras: gostermektedir. Buna karsilik Bati’nin ezici
darbesinden uzak kalan halkin yeni medeniyete tepeden bakma ve da-
ha iy1 intibak etme sans1 kaybolmamstir. (TKM. 37)

Aydin olmanin baglica sartlarindan biri, insanligin biiyiik deger
odaklari karsisinda entellektiiel bir tavir takinmak, onu kendi diinyasi-
nin kiymetli bir unsuru gibi gostermeye aligmaktir. Bu tavrin tersine
ise zihin karanligt veya yobazlik diyoruz. (SMA, 410)

Aydinlarin en belirgin 6zelligi onlarin diinyaya biiyiik kalaba-
liktan oldukea farkli bakmalaridir. Aydinlarla kitle pek ¢ok meseleler-
de ayni gorils ve inanca sahip bulunabilir, bunda sasilacak bir taraf
yoktur; ama aydinin bu goriigliiniin esas kaynagi ise, aydinlarda bir
hakikat endisesinin biitiin diger hususlardan daha 6nemli yer tutmasi-
dir. Aydin bir meselede karara varirken “bu benim igime yarar mi1?”
diye diiglinmez, “hakikat bu mudur?” diye bakar (SMA, 373)

Aydinin bir bagka vasfi diislince ve heyecani birbirinden
ayirdetmesidir. Bu ylizden aydin fikirlerini hi¢bir zaman sevgilerinin
ve nefretlerinin emrine vermez. (SMA, 374)

Hakiki ihtiyaglara cevap verebilecek seviyede bir miinevver
kadrosu yetismeyen memleketlerde ancak agikgoz ihtilalciler yetisir;
onlarin da yabanci tesir altinda kalmalarina sagsmamak lazimdir.
(SMA, 265)

Tiirk aydinlart fanatik diisiincede 1srar edecek olurlarsa, er ve-
ya ge¢ biitlin memleket bu ideoloji taassubu i¢ine yuvarlanacak ve
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zaafinmi kapatabilmek i¢in digaridaki kuvvetlere el acacaktir. (SMA,
340) '

Aydin olmanin gerektirdigi zihin disiplinini korumak isteyen
kimse, herkesin kosusturdugu yere gozil kapali dalacak yerde, sakin
bir koseye ¢ekilerek biitiin bu olup bitenlerin neden ibaret bulundugu-
nu diisiinmeye ¢alisir. (SMA, 373-74)

Tiirk miinevverinin politikada en biiylik kusuru kendi milletini
tanimamis olmasidir. (TKM,61) :

Hala bozgun psikolojisi iginde yasayan miinevverler baslarini
biraz ¢evirip de kendi halklarina bakarlarsa ondan daha biiyiik bir ma-
nevi gii¢ kaynagi olmadigint anlayabilirler. Yeryliziinde tarihin en bii-
yiik en yiice devletini kurmus bir milletin kendisinden daha bagka 0r-
nekler aramaya ihtiyaci yoktur. (TKM,75)

Tanzimattan beri gelismekte olan madrif hayati Tiirkiye’de
devlet sorumlulugu yiiklenen miinevverlerin disinda bir miinevver
zumrenin dogusuna imkan verdi. (TKM,90)

Tiirk miinevveri kendine bir hﬁviyet aramaktadir ve bu arama
icinde kargilagtigi en kuvvetli alternatif de Tirk milli kiiltiiriidir.
(TKM,131)

Ttirk aydinlari bugiin esas dokiimanlarini okuyup anlamaktan
bile mahrum bulunduklar: bir hareket (Tanzimat) hakkinda son derece
rahat ve gelisigiizel hiikiim vermeye alismis bulunmaktadir. (DB,18)

Tiirk miinevveri yiizyil oénceki Tiirk¢e’yi kullanmayacak, ama
bin yi1l 6nceki Tiirkge metinleri bile anlayacak; yeni harfleri kullana-
cak, ama iiniversite kapisi oniindeki kitabeyi goriince alik-alik bakma-
yacak; demokrat olacak, ama atalarinin siyasi ve idari dehasindan fay-
dalanmay1 bilecek, bir Osmanl: Tirk’ii gibi ayaklart yerde, basi dik
gonlii genis, kalbi metin olacak hi¢bir zaman basitlige diismeyecek.
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Ve nihayet, milletinin biyiikliigiinii anladig1 zaman artik fuzili kurta-
rictlik ve akil hocahigt yapmaktan vazgececek. (TKM, 132)

Bat1 medeniyeti ve onu temsil edenler kargisindaki feci maglu-
biyetlerimizin Tiirk miinevverinde meydana getirdigi manevi ¢okiintil,
hallkimizin hayat giicii ve nefsine itimad duygusu ile tezad teskil et-
mektedir. (TKM, 43)

Minevver kendi memleketindeki sikintiyt paylagsmamak igin
yabanci memieketlere yerlesmeye g¢alisiyor, halk burada rahat bir ha-
yat siirebilmek i¢in yabanci memleketlere sikinti ¢gekmeye gidiyor.
Tiirk koyliisii daha 6nce dedelerinin fatih bir millet olarak gittigi il-
kelerde simdi temizlik is¢iligi yapiyor, fakat o hala dedeleri gibi bast
dik, ayib1 olmayan, nefsine giivenle yasayan bir insandir. (TKM, 43)

Hiristiyan diinyasindan hact getirmek i¢in topraklarimiz koste-
bek yuvast gibi delik desik edildigi halde Tiirk halkinin tiirbeleri ziya-
ret etmesi yasaktir. Clinkii bizim miinevverin pozitivizmi (') Avrupa-
lilar’dan ileri oldugumuz tek noktayi teskil etmektedir. (TKM, 44)

Yerli kiiltiiriin degerleri ancak hayran olan yabancilar tarafin-
dan takdir edilir ve aranir olunca Tirk aydini bunlara itibar etmis, fa-
kat burada yine kendi eksigini tamamlamak yerine Bati’y1 tatmin et-
meyi diisiinmiistiir. (DB, 164)

Egitim-Milli Egitim-Ogretmen

Bir tilkede milli egitimin esaslar1 bir devlet politikasi halinde
tesbit edilmedikcge, 6gretmen karanlik orman i¢inde yol bulmaya cali-
san bir insan olmaktan kurtulamayacaktir. (DB, 70)

Acaba Tirk milletine verilen egitimle onun milll degerlerini mi
gelistirecegiz, yoksa ona yeni bir deger sistemi mi asilacagiz, yoksa
her ikisinin bir karisimini mu diisiiniiyoruz? Bu noktalarin agikliga
kavusmamasi yiiziinden milll egitimin sik sik hiikiimet politikalarina
gore yon degistirdigine sahit oluyoruz.(DB, 70)
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Gegmis ylzyillarin biiyiik ilim, sanat ve fikir adamlari, idare-
cileri bugiinkii gibi mektep siralarindan yetigmis kimseler degildi.
Bunlar birer ustanin yaninda sahsi miinasebetler i¢inde egitimlerini
tamamliyorlardi; resmi mektebe gittiklert zaman da yine bir hocaya
cirak oluyorlardi. Aslinda bu tarz bir egitim biitiin digerlerine gére en
tesirli ve en verimlisi idi, fakat simdi “modern” dedigimiz tipte bir
iilkede bdyle bir egitimi tatbik etmek imkéani kalmamistir. (DB, 62)

Ikinci mesrutiyet ve Cumhuriyet rejimleri birer inkildp olmak
itibartyla ideolojik egitime biiyiik énem vermis, bunun igin de &gret-
men ziimresini iktidarin temsilcisi ve imtiyazli sinifi haline getirmistir.
(DB, 63) '

Bugiin 6gretmen meselesi 6zellikle iki agindan biiyiik bir dert
halindedir ki, bunlardan biri iktisadi, digeri bir zihniyet meselesidir.
Iktisad? mesele 6gretmenlik meslegini itibarsiz kilan ve 6gretmeni
karnint doyuramaz hale getiren bir biiylik degisme ile ortaya ¢ikmustir. -
(...) Ikinci mesele zihniyetle, yani Tiirkiye’yi idare edenlerin egitim ve
kalkinma anlayiglar1 ile ilgilidir ve birinciden daha &nemlidir. Bu
problem Tiirkiye’nin kalkinmasinda neye ve kimlere 6ncelik verilece-
gi noktasindaki anlayis farkindan kaynaklanmaktadir. (DB, 66-67)

Ilkokul 8gretmeninin iiniversite tahsili gérmesi, ilkokul ¢ocu-
guna yiiksek seviyede bilgiler verilmesi i¢in degildir. Tersine ortada
Ogretimden ¢ok burada bir egitim meselesi vardir ve egitim bilgi ak-
tarmaktan ¢ok daha 6nemli, daha zor bir istir. (DB, 67)

Cocugun ilkokul ¢aginda ihtiyaci olan sey sayfalar dolusu bilgi
degildir, o bilgileri alabilecek ve hazmedebilecek bir zihin olgunlugu-
na erismektir. Bu da ancak dis diinyadaki olaylarin bagh bulundugu
miinasebet sistemiyle ¢ocuk zihninin dayandigi prensipler arasinda bir
uygunluk saglamakla olur. (DB, 74)
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Cocuk dedigimiz insanlara gocukluklarmin geregine gore mu-
amele etmedigimiz takdirde onlardan iyi birer yetiskin ¢ikarmamiza
imkan yoktur. (DB, 75)

Ideolojik propagandanin en kolay kurbani olanlar okuma yaz-
ma bilgisinin bir kiymet tagidigin1 sanarak diisiinme kabiliyetini kay-
bedenlerdir. (TKM, 219)

Tiirkiye gibi hazirliksiz bir memlekette siiratli niifus artisinin
getirdigi en bilylik felaket cahilliginde ayn: siiratle yayilmas: ve niha-
yet bizzat egitim miiesseselerini de i¢ine alacak derecede genislemesi-
dir. (TKM, 212)

Bir iiniversite talebesi sokak politikacisinin pesinden kosuyor,
mektep kagkini gazete fikracilarindan fikir aliyorsa onun kesesi degil
kafast bog demektir. (SMA, 321)

Sokag1 temizleyemedigimiz takdirde evde verdigimiz terbiye
tesirsiz kaldig1 gibi, cemiyeti birakip fertleri-listelik kendi ihtiyarlari-
na birakarak—diizeltmeye kalkmanin da pek az tesiri olabilir. (ITM,
219)

Edebiyat-Dil

Edebiyat bir zihin isidir, yani onunla entelektiiel dedigimiz
insanlar ilgilenir. Edebiyatin saticis1 biitiiniiyle onlar, alic1 tabakasimin
cogunlugu yine onlardir. (SMA, 187)

Edebiyat s6z sanatidir, ama 1af ebeligi veya 1af canbazli1 de-
gildir. S6z sanati, bir gergegi en iyi sekilde ifade edebilmek, en iyi
sekilde anlagilmasini miimkiin kilmak i¢in kullanilir. (SMA, 164)

Edebiyat ddeta sermayesinden gecinen miiflis bir tiiccir haline

gelmistir. Tanidigimiz imzalar bir sekilde ortadan ¢ekildikleri zaman

- Turkiye’de kimin giir ve hikdye, kimin roman yazacagi, kimlerin oku-
yacagi ciddi bir endise konusudur. (SMA 187)
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Otuz-kirk yil 6nce yazilmis olan ve Tiirk dilinin en iyi 6rnekle-
r1 olarak bilinen romanlar otuz-kirk yil sonra “sadelestirilerek” okuyu-
cuya sunulmak zorunda ise, orada edebiyatin s6zii edilemez. Bdyle bir
iilkede aklin varhigi bile sliphelidir. (SMA, 188)

Diller milli 6zellikleri en ¢ok aksettiren sistemlerdir. Bir dilden
bir bagka dilde yapilan tercimeler hakikati hi¢cbir zaman tam aksettir-
mez. Cilinkii bir kelimenin ve tabirin bir milletin fertlerinde uyandirdi-
g1 duygu ve diisiinceler baska bir millette goriilemez. Dil tipki tarih
gibi, o millet tarafindan yasanmustir, baska bir millet o yagantiya ortak
olamaz. (APSA, 169) :

Tiirkiye’de 6zellikle uydurma dil cereyaninin baslagicindan bu
yana meydana getirilmis edebiyat eserlerinin belirli bir kiiltir i¢ine
yerlestirilmesi, yani “teshis edilebilmesi” adetd imkansizdir. (IBM,
101)

Miisliman Tirk devletleri arasinda idarecileriyle halki aym
dili, yani Tiirk¢e’yi konusan ve kullanan tek devlet de Osmanli devleti
olmustur. Asli Tiirk olmayanlart bile Turklestiren Osmanh kiiltiirtini
Tiirklere yabanct saymak kolay anlasilir sey degildir. (TKM, 84)

Yeni nesillere eski kiiltiir eserlerini okutmak igin simdiki dile
ceviriyoruz, ama bu eserlerin dili degisince temsil ettikleri kiiltiir de
biiyiik 6l¢iide kayboluyor, geriye ¢cok defa hikdye kaliyor. Eser sade-
lestirmesi miizelerde turist rehberligi yapmak gibidir. (TKM, 127)

Bin kelimelik uydurma dille yetistirilen gengler arasindan bin
yullik Tiirkge’ye dayanarak yazan ve diisiinen Yahya Kemal ayarinda
bir sair ¢ikmasi beklenebilir mi? (TKM, 118-19)

Insanlart bir arada tutan seyler maddi menfaatler veya pazar-

liklardan daha ¢ok manevi baglardir. Anlagsma vasitas: olarak kullan-
digimiz dil, tamamiyla manevi bir sistemdir. (APSA, 19)
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Bizim egitim hayatimiza hikim olan uydurma dilin 6grencile-
rimize verdigi sufir ise sudur: her tiirli ilim ve kiiltiir beg-alt1 yiiz ke-
limelik bir ligatce i¢inde anlagilabilir, eger anlasilmiyorsa bunun se-
bebi yabanci kelimeler kullanilmasidir. (DB, 60)

Nerede ilim zihniyeti varsa orada vicdan hiirriyeti vardir. Ciin-
kii ilmi diiglince hakikate yaklagsmanin bir yoludur ve bu yol ne tek
dogru yoldur ne de kesin hakikatin anahtaridir. (DB, 80)

[Imin en muazzam eserlerini verdigi iilkelerde bile, aralarinda
miinasebet bulunmakla birlikte, bilgi sahast ile degerler sahasi ayri
ayri kaldig1 halde Tiirkiye’de ilmin yeni bir hayat i¢in degerler yarat-
mas! istendi. (ITM, 212)

Tiirk cemiyeti aradan bu kadar zaman gegtikten sonra, miisbet
ilim adina kaybettigi degerlerin yerine higbir seyin gelmedigini veya
gelenlerin higbir ise yaramadigini gérmiis bulunuyor. (TM, 212)

Sanat¢ilarin saraydan ¢ikmadiklar, ilim adamlarinin reyleriyle
padisahlarin tahttan indirildikleri bir iilkede bir giin gelip de ilim ve
sanat adamlarinin bakkallarla balik¢ilardan daha itibarsiz hale diisii-
riilmeleri ger¢ekten hazindir ve bu trajedi, diinyada, sadece Tiirkiye’de
yasanmaktadir. (SMA, 63)

Guiniimiiziin sanatgis1 artik cemiyetteki degismenin Onciisii
olacak yerde, bizi sitkan medeniyet kiskaglarina karsi insanligimizin
savunmasina ¢aligan zayif bir avukat olmustur. (SMA, 103)

Bugiiniin Tiirkiye’sinde geginecek kadar para alan ve higbir
niifuzlart kalmayan ilim adamlarimin eger halk arasinda bir parga itiba-

11 kalmigsa, bu da halkimizin gelenege daha ¢ok bagli olmasi yiiziin-
dendir. (SMA, 65)

Memleketimizde sosyal ilimlerin varlik gosterebilmesi igin
gerekli asgari ve temel sartlardan bazilarint belirtecek olursak iyi ye-
tismis eleman ihtiyacina bilhassa dikkati gekmemiz gerekir. (DB, 48)
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Tarih¢i ve sosyal ilimcinin gazeteciden veya politikacidan 6-
nemli bir fark: vardir; ilim adami, hiikiim verirken hi¢gbir zaman hisleri
incitici, hatiralart yikici olmaz. Esasen onun hedefi:sahislar ve gruplar -
hakkinda kiymet hiikiimleri vermek de degildir. (DB, 17)

Hakikat-Tenkid

Hakikatten kotiiliik ¢ikacagini, diisiinmek i¢in ya sahtekar ya
geri zekali olmak gerekir. Kotiilikkler yalan ve yanliglardan dogabilir.
Hakikatin birtakim fertlere veya kiiglik gruplara—eger kendileri hak-
kindaki gergegi gizliyorlarsa zarari gelebilmekle birlikte cemiyetin
biitiinil i¢in ancak faydasi olabilir. (DB, 16)

Tenkid etmekten korkmayan insan tasvib etmekten de kork-
mamalidir. Yeter ki inandid1 prensiplere ihanet ekmesin. (SMA, 375)

Ahlak

Milli ahldk, milletin tarih igindeki gelisme seyri boyunca
miisterek hayat i¢inde dogan ve milletin bilyiik ekseriyeti tarafindan
benimsenen bir normlar ve kiymetler nizamidir. Milli sufir ise, milleti
meydana getiren miisterek kiymet nizaminin millet fertlerinde sudr-
lagsmasi méanasina gelir. (SMA. 22)

Aklt olmayanin ahlaki olmaz. (APSA, 72)

Ahlakli insan kendisini inanmadig1 seyleri yapmaya zorlayan
her tiirlii etki karsisinda sonuna kadar direnen insandir. (APSA, 69)

Zehirli maddelerle faydali yiyecekleri ayirdetmek zorunda bu-
lunan insanlar, iyi davraniglarla koti davraniglari ayirdeden bir mane-
vi sisteme de sahip olmalidirlar. (APSA, 20)

Bir iilkenin kanunlari, o toplumdaki ahladk kurallarinin resmi
miieyyide altna alinmig sekilleri olmalidir. Kanunlarla ahlak kurallar
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birbirine uymadig1 zaman, insanlar bunlardan birini ¢ignemek zorunda
kalirlar. (APSA, 86)

Bir toplum hangi hedefe gitmek istiyorsa ona uygun bir ahlak
sistemi gelistirmeye ¢alisacaktir. (APSA, 102)

Faziletli insan, hatta herhangi bir ahlakli insan, vicdani rahat
olan insan demektir. (...) Fazilet derecesinde bir ahlaki eylem, tipki bir
eser yaratmak gibidir. (APSA, 151)

Esitligi bir ahlak ideali olarak benimseyen ve Ogreten bir top-
lum, eger gergek hayatta bu ideali gecerli kilacak vasitalara sahip de-
gilse, ¢ok defa topluma uyacak yerde ona isyan eden veya kiisen in-
sanlarla karsilasir. Catismanin veya uyumsuzlugun oldugu her yerde
bir ahlak kaidesi tehlikeye diigmiis demektir. (APSA, 23)

Cemiyet ¢ozilip dagilmaya baslayinca kiymetlerden sapma
halleri degil, bizzat bu kiymetler siiphe ve miinakasa konusu olur. Ar-
tik fuhusa atilan kadinlarin kurtarilmas: bir problem teskil etmez, asil
mesele cemiyetteki cinsi ahlaka ait normlarm dogru olup olmadigidur.
(TKM, 67)

Modernlesme-Batihlasma-Medeniyet

Tiirkiye’de modernlesme hareketleri Bati diinyasinin inkisa-
finda amil olan hakiki medeni gelismenin neticesi olan yagama tarzla-
rin1 almak yoluna gittigi i¢in, Tiirk cemiyetinin medeniyet seviyesi ile
manevi kiymetleri arasinda biliylik bir uzlagmazlik dogurmustur.
(SMA, 24)

Bizim batililagma gayretlerimiz pargalanmak iizere olan bir
memleketin kurtulug ¢irpinmalart halinde siire gelmistir. (TKM, 40-
41)
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Medeniyetin maddi terakkisi doniigii olmayan bir yol gibidir;
bu terakkiyi kabul etmek ve ona uygun bir manevi terakki yolu bul-
mak zorundayiz. (SMA, 426)

Ilericilerin bize medeniyet diye gosterdikleri seylere uymak
i¢in Tiirkliik ve Miislimanliktan degil aleldde insanliktan da ¢ikmak
gerekir; ama insanlara daha ¢ok huzur ve refah verecek bir yasama
seviyesine ulasabilmek i¢in Tiirk ve miisliiman olusumuz en biiyiik
avantajlarimizi tegkil ediyor. (SMA; 422)

Modernlesme ve Batili olma basit bir kelime farkindan ibaret
degildir, tamamen degisik diinya goriiglerini ifide eden kavramlardir.
(DB, 25)

Herhalde Tanzimatgilar—biitiin kusurlarina ragmen-bugilinkii
Tanzimat aleyhtar1 aydmlarimizin yaninda, son derece muhafazakar,
yerli, islam kalirlardi. (DB, 22)

Ik defa II. Mahmud zamaninda padisahm getirdigi baz1 yeni-
likleri din agisindan dogru bulmayanlarin ¢ikmasi hatta padisaha, “ga-
vur padisdh” denmesinin asil sebebi, din adamlarinin modernlesmeye
karst ¢ikmalar1 degildir. Burada modernlesme ile herhangi bir ciddi

-1lgisi bulunmayan, sadece sembolik mahiyetteki bazi yenilikler reak-
siyon uyandirmistir. (IBM, 178)

Teknolojik gelisme kaginilmazdir, daha dogrusu geriye dondii-
riillemez; asil mesele teknolojik gelismeye nasil bir manevi gelisme ile
istikamet verilecegidir. (SMA, 82)

Demokrasi-Laiklik
Demokrasi diismanlig1 cehaletin bir neticesidir. (APSA, 181)

Tiirkiye’de hi¢bir dinl dogma, aydinlarin vehimleri ve pesin
hiikiimleri kadar tehlikeli olmamustir.(...) Bunlar kendilerine 1aik diyor
ve bu laikligi halka da yaymaya galistyorlar. Oyle goriiniiyor ki, pek
¢ok seyler gibi laikligi de bir giin halktan 6grenecegiz. (SMA, 330)
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Yeryiiziinde hi¢bir kanun aptal bir insanit zeki yapmamistir,
hi¢bir kanun céhil bir adami bilgili kilamaz. Nitekim Tiirkiye devleti-
nin ik oldugunu sdyleyen Anayasa maddesi de Tiirkiye’yi laik yap-
mis degildir.(...) Kanunla insanlar objektif diisiinceye, yani laiklige
. alistinlamaz. Kanun bu isi yapabilseydi énce kanun temsilcisi duru-
munda olanlar, 14ikligi, yahut objektif diisiinmeyi 6grenirlerdi. (SMA,
327)

Milliyetgilik

Milliyet duygusunun temel dzelligi ayirdedici olmasidir, yani
insanlar bagka cinsten ve kiiltiirden kimselerle karsilagtiklar dlgiide bu
duygu sz konusudur. Milll hasletlerin bozulmast veya kaybolmasi
tehlikesi bu duyguyu biisbiitiin kamgilar. (IBM, 150)

Milli birligin fikir temellerini islemek ve birlik sufirunu kuv-
vetlendirmek en biiyiik vazifemiz olmalidir. (DB, 156)

Milliyetgilik bir ¢esit ideoloji hareketidir, ideoloji hareketleri
ise asgari ge¢im seviyesinin iistiine ¢ikmamis bir memlekette kuvvet
kazanamaz. (DB, 152)

Biitiin milliyet¢ilik hareketleri zorunlu olarak halk¢i olmakla
beraber programinda halk¢ilik bulunan biitiin siyasi cereyanlar milli-
yetei degildir. (TKM, 23)

Milliyeteilik bir dig mesele olarak goriindiigli zaman yerli kiil-
tiiriin yabanci kiiltiire-biitiin sosyal miiesseseleri de dahil olmak iize-
re—kars1 ¢ikmasi seklinde cereyan etmektedir, bir i¢ mesele oldugu
zaman ise asil i, memlekette milll birlige engel olacak mahiyetteki
kilttrel, iktisadi ve sosyal farklilagmanin asgariye indirilmesidir. Bu
iki problemi birlestirecek olursak diyebiliriz ki, milliyetgilik ilk ham-
lede bir milli birlik ve tecaniisiin (homojenlik) kazanilmasi1 davasidur.
(IBM, 110)
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Tiirk milliyetgileri inkilapgilar gibi tasfiyeci ve ayirict olacak
yerde birlestirici ve biitiinlestirici olmak zorundadir. (TKM, 104)

Atatiirkciiliik

Atatiirk¢iiliik denen sey, elli yillik gen¢ cumhuriyetin yasama
cabasini temsil ediyor. (TKM, 19)

Solcularin memlekette yaptiklar: asil kotiilik, Atatiirk’ii istis-
mér etmeleri, onu kendilerine kalkan yapmalari degil, fakat dogru dii-
slinceye ¢elme takan korkung bir zihniyeti temsil etmeleridir. (SMA,
305) '

Marksizm

En ciddi orgami sayabilecegimiz Kadro dergisinden itibaren
teori ve pratik bakimindan bugiine kadar pek ¢ok renk degismeleri
gosteren Marksizmin en belirgin vasfi fikir yerine slogan kullanarak
Tiirkiye’deki entelektiiel seviyeyi biisbiitiin diislirmesi olmugtur. (DB,
45)

Sosyalizm

Islam iilkelerinde sosyalizmi giiniin konusu haline getiren bas-
lica sebep, onlarin sanayi {ilkelerinin siydsi ve iktisadi
hegamonyasindan yeni ¢ikmaya baglayan birer “geri kalmis iilke” ol-
malardir. (IBM, 109)

Komiinizm-Fasizm
Komiinizm ve Fagizm Bati medeniyetinin hosnutsuzluklarina

birer tepki olarak ortaya ¢ikmug, insanlar bunlara “susuz kimselerin
cesmeye kosmalart gibi” hararetle kogsmuslardir. (IBM, 50)
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Toplum

Sagliklt bir toplum, ne sadece degismeyen, ne hep degisen,
fakat “istikrar iginde degisme” gosteren bir toplumdur. (APSA, 21)

Devlet

Insanlar devletin kendileriyle birlikte, fakat kendilerinin {istiin-
de bir varhik oldugunu kavradiklari olgiide, ona hizmet etmenin de
suliruna varirlar. Devlet sufiru kazanmamis bazi politikacilarim, bu

kusurlar1 yiiziinden bilmeyerek devleti yiprattiklar: ¢ok goriilmiigtiir.
(APSA, 170)

Vatan

Vatan iizerinde yagayan insanlarla cok siki bir miinasebet ha-
linde olusun devamli izlerini tagiyan topraktir. (APSA, 60)

Milletin hafizasinda yeni- olmayan toprak, vatan olmaz.
(APSA, 61)

Hiirriyet

Hiirriyetin sinirt bagkalarinin hiirriyetidir. Bir hiirriyet ancak
baskalarinin hiirriyetine zarar verdigi isbat edildigi takdirde smirlana-
bilir. (DB, 79) ‘

Kiyafet-Kiyafet Hiirriyeti

Her fert veya grup kendini bir gérmek istedigi grubun kiyafeti-
ni benimser, ona bir sembol kiymeti verir. (DB, 160)

Kiyafetin vicdan hiirriyeti ile ona ilgisine gelince, bu konunun

tartisilmasi Tirkiye’de aydin ¢evrelerde bile sosyolojik diigiincenin
hi¢ yerlesmedigini gosteriyor. (DB, 78, 79)
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Genclik-Fikir

: Gengler ideoloji yerine fikir sahibi olmayi tercih ederlerse
kendilerinden beklenen hizmeti yapabilirler. (SMA, 432)

Cemiyet¢i ve partici iiniversite genglerine bdyle bir eskiyaligi
hi¢ de uygun gérmeyenler yumruklu kavga yerine fikir miicadelesini
tavsiye ediyorlar. Bunlar kardes kardes otursun, fikirlerini miinakaga
etsinler, deniyor. Acaba bu miinakasas: yapilacak olan hangi fikirdir,
nerededir? Fikir sahibi olan bir insan nasil olur da karsisindakiyle
yumruklagir? Memleketteki babasina bir sahife dogru Tiirk¢e mektup
yazamayan, fakiilteye verecegi dilek¢eyi baskalarina danigan bu
gengler hangi fikrin miinakagasini yapacaklar? (SMA, 288)

Tiirk-Tiirkiye

Diinyada yazilmig biitiin seyahatnamelerde biitiin milletlerin
karakterleri hakkinda yazilanlar1 gézden gegirin, Osmanli Tirk’d ka-
dar 6viilmiig bir millet bulamazsiniz. Bu 6vgiiye katilmayan tek millet
Osmanh Tiirk’tiniin kendisidir. (TKM, 79)

Tiirkiye hakkinda kétiimser olanlar ¢ok defa koétiimserligin
biitiin sartlarini kendileri yarattiktan sonra geriye ¢ekilip “bu millet
adam olmaz” demislerdir. (SMA, 420)

Yeni bir Tiirkiye kurmak arzusu, eski olan ve yerlesmis bulu-
nan pek ¢ok seye karst ¢itkmay1 ve onlarin yerine yenilerini benimset-
meyi gerektiriyordu. Bu yiizden efsaneler devrine kadar gotiiriilen
Tiirk tarihinin iginden Osmanli tarihi ve medeniyeti ddetd atildi. (DB,
104)

Tiirkiye somiirgelikten kurtularak yeni istiklal kazanmis bir
tilke degildir; Tiirkiye’nin bir devlet olarak yeniligi sadece siyasi reji-
min degismis olmasindan ve bir kisim idareci ve aydinlarinin da bu
devlet ve milleti birdenbire dogmus zannetmelerinden ibarettir. (IBM,
111)
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Osmanlh

Tirk milleti bu uzun tarihi boyunca kazandigi biitiin giiciinii ve
tecriibelerini birlestirerek Osmanli Imparatorlugu’nu kurdu. Bizim
tarthimizin biitiin evvelki sathalar1 bu biiylik eserin meydana getiril-
mesi i¢in yapilmig birer prova gibidir. Kurdugumuz biitiin devletler
Beethoven’in ilk sekiz senfonisi gibi hepsi birbirinden giizel eserler
olmustur, fakat dokuzuncu senfoni’yi dinleyen bir insan nasil biitiin
digerlerinin miizik tarihindeki en biiylik eser i¢in hazirhk oldugu inti-
baini ahrsa, Osmanli Imparatorlugu’nu anlayan bir insan da bizim
biitiin devletlerimizin bu imparatorluk istikdmetinde birer 6n (;ahsma
gibi oldugunu gorecektir. (TKM, 78-79)

Stileymaniye’nin yapilmast i¢in Sinan gibi bir dehdya Kanuni
gibi bir hitkiimdara, Osmanli’nin organizasyon kabiliyetine ve yillar
stren emeklere ihtiya¢ vardir; ama ellerine birkag sandik dinamit ve-
rilmis ki geri zekali bu yapiyr yikmaya yeter. (SMA, 356)

Islam tarihinde Dért Halife devrinden sonra Isldim’a Osmanl
sultanlar1 kadar bagli hi¢bir hinedan goriilmiis degildir. (IBM, 134)
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21. YOZYILIN ESIGINDEKT TURKIYE'NIN
ILMIiN AYDINLIGINA, iLIM ADAMININ REHBERLIGINE
IHTIYACI

Yasar OKUYAN"

Tiirkiye’nin 21. Yiizyila hazirlandigt bir donemde, yapilan ga-
lismalarin konjonktiirel gergeklere uygun olmasi geregi, elbette ilmi
verilerin, yontemlerin ve hakikatlerin 6nemine dikkat cekmektedir.

Bu nedenle, her alanda oldugu gibi, milletimizin tarih i¢inde
yasadig1 ve karsilagtigt sosyal degisme siireglerini en gergekei ilmi
usullerle ele alan ve bu konuda toplumun yararlanabilecegi eserler
ortaya koyan ilim adamlarimin rehberligine daima ihtiyag duyulmus-
tur. ‘

[lmin rehberliginden, ilim adamlarmin aydmlik calismalarin-
dan mahrum kalan ¢aba ve ¢alismalarin, sorunlara ¢6ziim getirme san-
st olmadigini, lilkemizin g¢esitli donemlerde yasadigi tecriibelerden
anlamak miimkiindiir.

Sosyal degisme siirecinde karsilasilan sorunlarin yarattig1 telas
ve panik hali, cemiyet hayatinda istenmeyen ve onarumi gii¢ yaralar
acarken, ¢6zlim arayis ve umudu pesinde olan nesilleri de, “ak-kara”
kategorisinde kutuplagma ve kavgalara stiriiklemistir.

Hem 21. Yiizyil’in getirecegi sorunlara kars: hazirlikli olmak,
hem de, yeni ¢agm sunacagi imkanlardan kendisini, {ilkesini ve mille-
tinl azami Ol¢iide yararlandirabilecek bilgi donanimina sahip olmasi
gereken yeni nesillerin ilmi metod ve {irlinlere ihtiyaci da ayni oranda
artmaktadir.

" Yalova Milletvekili
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Bilen, ¢alisan ve treten nesillerin ancak sansh olacagi agike¢a
goriilen 21. Yiizyil sartlarinin nasil ve nelerden ibaret olabilecegini
tesbit dahi, yine ilmin rehberliginde, ilim adamlarimin sunduklar1 bilgi
ve belge eserlerde bulunacagi da, tartigma gétiirmez bir gergektir.

Bu nedenle yeni ¢agin yaygin deyimle bir diger adi da Bilgi
Cag1 olarak belirlenmistir. 21. Yiizyil’1, Bilgi Cag olarak algilayip, bu
yonde kendisini yetistirmek hedefini benimseyen giiniimiiz gengleri-
nin hem kendisine drnek alabilecegi bilim adamlari, hem de bilimsel
¢alisma metod ve tirlinlerine sahip olma gansi, bilimsel teknolojik do-
nanim ihtiyaglarinin gerektigi olglide temin edilerek takviye edilmesi
lizumu, tlkeyi idareden sorumlu kisi ve kurumlarin 6ncelikli sorum-
lulugu olmalidir.

“Ilim ilim bilmektir; ilim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsen, bu nice okumaktir?”

Sozleriyle, énemli bir gercegi isaretleyen Yunus Emre’nin,
“Kendine ait olani, kendine lazim olani bilmek liizumuna” temas etti-
gini anlamak durumundayiz.

Bunun anlagilmasiyla birlikte, kendini bilen, kendi degerlerini,
tarihini, ulusal iddia ve yoneliglerini kavrayabilen; yasadigi ve yonel-
digi cagin sartlarini idrak edebilen ilmi perspektife de sahip olunabile-
cektir. Ustelik, giinlimiiz insanmin, kendisinden &nceki nesillerin bu
noktadaki arzu ve ihtiyaglari karsisinda sahip oldugu bilimsel donanim
imkanlarindan daha ileri ve modern imkan ve donanimlara sahip ol-
dugu goézoniinde bulunduruldugu takdirde, 21. Yizyil’in getirecegi
tiim sorunlar karsisindaki avantajli durumu da ortaya ¢ikacaktir.

Ele aldigimiz bu hususta, ilim diinyamizda sahip oldugumuz
sayisiz Ornek sahsiyetlerin, hem kendi 6zel hayatlarm, fikirleri, go-
riisleri ve biraktiklart eserlerini, hem de, yasadiklari dénemi ve sahip
olduklari imkanlar1 da géz Oniinde bulundurarak incelemek, saniyo-
rum, bugiinkii nesiller i¢in farkli ve daha yararh bir husus olacaktur.
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Bilhassa sosyal degisme siirecinde karsilasilan sorunlar ve bu
sorunlarin, daha biiyiik ve girift yeni sorunlar ¢ikmasina engel oluna-
rak ¢oziim bulunmasini 6neren bilimsel bakis sunulmasi, Tiirk bilim
adamlarmin, toplumun yeni ¢aga hazirlanmasi hususundaki hassasi-
yetleri de, dikkatle gdzoniinde bulundurulmalidir.

Bu konuda ilk akla gelen érmeklerden bir degerli ismin, litera-
tirdeki tam anlamiyla gergek bir “alim” olan merhum Prof. Dr. Erol
GUNGOR oldugu kanaatindeyim.

Bizim yasadigimiz ¢agin énemli ilim adamlarindan merhum E-
rol GUNGOR’iin ¢aligmalari, gayret ve cabalariyla birlikte, ortaya
koydugu eserlerinin, diin oldugu gibi, bugiin ve yarinlarda da “rehber
kaynaklar” olmasi, “ilmi arayislarin isabetli ve dogrulugunu” agikca
gostermektedir. Ustelik, yasadigimiz ¢agl yasayan ve hazirlandigrmz
yeni ¢agda karsilasacagimiz sartlart en genis bigimde ele alarak yo-
rumlayan merhum Erol GUNGOR’iin eserleri, bugtinkii nesillerin sa-
hip oldugu avantajlardandir.

Cok geng yasta hayatint tiimiiyle ilme ve ilmi g¢aligmalara gore
yonlendiren, doneminin saygideger ilim adamlarma talebelik etme
sansini da bulan merhum Erol GUNGOR’iin ortaya koydugu gériis ve
diisincelerinin en Onemli o&zelligi, donemin sizofrenik siyasal-
ideolojik etkilenmelerine alet olmayisidir dersek, yanilmayiz.

Bu nedenle O’nun eserleri, 21. Yiizyil’in esiginde ve AB’ne
girme siirecinde gerekli goriilen hazirliklart yapmakla da mesgul olan
Tiirkiye’nin, ihtiya¢ duydugu kaynaklar halindedir.

Ayni dénemi ortak mekanlarda ve benzer sartlarda, ortak ve o-
nurlu hatira, kaygi ve diisiince sancilariyla yasama sansina sahip ol-
makla gurur duydugum Prof. Dr. Erol GUNGOR’ii dzlem, siikran ve
rahmetle antyorum.
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INSANLIGIN BUGUNKU MESELELERI VE
INSAN ZIHNININ NITELIGI

Prof.Dr.Yilmaz OZAKPINAR

Insan, her canli varlik gibi hayatta kalmaya ¢alisirken, ihtiyac-
larini davramiglart araciligr ile kargilar. Yiyecegini davraniglariyla
saglayamayan insanin sindirim sistemi, iglevini yerine getiremez. Do-
gustan gelen refleks ve i¢glidii donanimi, insanin hayatini siirdiirmesi
icin gerekli biitiin davramglari olusturmaya yetmez. Insan yavrusu,
dogumdan itibaren uzun bir siire bakima muhta¢dir. Anne baba ve
cocuk arasindaki bag, dogal bir duyarliliktan kaynaklanir ve dene-
yimlerle gelisir. Insanin sosyal bir canli olusunun cekirdegi bu bagdir.
Insan bireyinin tek basina hayatta kalmasi ¢ok zor oldugu i¢in, insanin
sosyallesme egilimi gdsteren bir yapida olmasi biyolojik bir avantaj-
dir. Insan, sosyal bir organizasyon icinde deneyim kazanarak davra-
nislarim geligtirir. Sosyal organizasyon kiigiik ya da bilyiik, basit ya da
karmasik olabilir. Fakat insanin bulundugu her yerde vardir.

Insan yalnizca deneyim kazanmaz; deneyimleri iizerinde mu-
hakeme ederek yeni birtakim sonuglara varir. Hayvanlar gibi dig diin-
ya-algi-tepki ¢emberinin igine hapsolmayan insan, dis diinyay1 zihnine
tasir; dis diinya olaylarint zihninde sembollerle temsil eder. Olaylar
duyu planinda yok olsa da, varliklarint sembolik olarak zihinde siirdii-
rebilir. Insan zihni bu semboller iizerinde islem yaparak hiikiim verir.
Hiikiimlerini “dogru” varsayarak, o hiikiimlerin zorunlu mantiksal
sonuglarint ¢ikarwr. Cikardigt sonuglarin dogada var olup olmadigimi
gormek igin yeniden gdzlem yapar. Insan béylece, zihninde cereyan
eden sembolik islemlerin sonucunun dogada cereyan eden siireglerin
sonuglaria uyup uymadigini kontrol eder. Bilim metodunun can da-
mart olan bu kontrol ile.insan, kendi zihinsel islemlerinin, dogadaki
streglerin “dogru” bir tasarimi olup olmadigini sinamis olur. Sembo-
lik distinme yetisinin imkan verdigi bu verimli strateji sayesinde in-
san, “bilgi”yi insa eder. Bilgi gozlem kanalindan dogrudan dogruya
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gelmez. Clinkil bilgi, gdzlenen bir cisim ya da olay degil, bir hiikiim-
diir. Doga kanunlar1 gézlenmeye hazir durumda bir yerde gizlenmistir
de biz onlar1 kesfediyor degiliz; az once sézil edilen sembolik zihin
islemleriyle ve smnama yontemleriyle, onlar: zihnimizde formiile edi-
yoruz. Giinlik hayat bile sirf gozlemlerin verdigi edilgen deneyim
birikimiyle yiirliimez. Gozlemler iizerinde muhakeme etme ve hii-
kiimler verme gerc¢egi vardir. Bilim ile giinliik hayat arasindaki fark,
giinliik hayatta, ¢ogu zaman kisitli bir zaman siiresi i¢inde hattd bazen
acele ile hiikiimleri olusturmamiz ve kontrol islemlerini sistemli bir
sekilde yapmak imkénindan yoksun olmamizdir.

Insan daima sosyal bir organizasyon iginde yasadig1 i¢in, orga-
nizasyonun siirekliligini saglayan ahlak kurallarini da iliskilerle bir-
likte olusturur. Topluluk halinde yasayan ve sosyal etkilesim iginde
davraniglar yapan bir ¢ok hayvan tiirleri vardir. Fakat onlarin hayatimni
diizenleyen kurallar, biyolojik bir kurulmanin {iriiniidiir. Béyle oldugu
i¢indir ki hayvan topluluklar: kiiltiir meydana getiremez. Hayat tarzla-
rinda kiiltiir yoluyla degisme olmadigi i¢in, hayvan topluluklarinin
tarihi de yoktur. Bir neslin hayati, 6nceki nesillerin hayatinin tekrari-
dir. Bu durum biitiin hayvan tiirlerinin surf refleks ve i¢giidiiden ibaret
organizmalar oldugu anlamina gelmez. En basit hayvan tiirleri disinda,
degisik hayvan tiirlerinde ¢esitli derecelerde 6grenme vardir. Fakat her
nesildeki bireyler ayni tarzda Ogrenir. Hayvanlarin dgrenmeleri de
kuruludur. Hayvanlar, dis diinyaya iliskin deneyimlerini zihinlerinde
sembolik olarak temsil edemedikleri ve onlar {izerinde zihinsel islem-
ler yaparak sonuglar ¢ikarmadiklar igin ne bir nesildeki bireyler ara-
sinda, ne de nesiller arasinda, arizi ve tesddiifl olanin diginda, esasta
bir §grenme farki olusamaz. Onun igin hayvanlarin bilgisinde degisme
ve ilerleme olmaz. Hayvanlarin dil meydana getirememesi de sembo-
lik zihinsel temsil yetisinin olmamasi yiiziindendir. Ciinkii dilin kendi-
st, bir sembolik temsil sisteminden baska bir sey degildir.

Insan, deneyimlerine anlam verme cabasi icindedir. “Anlam”,
deneyimlere zihnin kattig1 bir niteliktir. Mitolojiler, sanatlar, bilim
oncesi teknik, bugiinkii metodolojisiyle bilim, bilime bagh teknoloji,
zihnin anlam verme ¢abasi ¢er¢evesinde meydana gelmistir. Bu ¢aba-
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nin {irtinleri, sliphesiz ki daha 6nce sozl edilen sembolik temsil ve
islem yetisinden dogar. Insanin semavi dinleri benimsemesi de, kendi-
sinde bu yeti oldugu igindir. Bu dinler, alemlerin varlik sebebini, ka-
derin surint insanin hayatta ne yapmasi gerektigini ve hayatin sonunda
né olacagini aydmlatir. Semavi dinlerin agiklamalar: insanin anlam
verme ihtiyacini tatmin eder; iman esaslari, insan zihnindeki anlam
olusumuna bir biitiinliik kazandirir. Dinin her biri bir hikmete dayanan
emir ve yasaklari, belirsizlikler iginde kivranan insana yol gosterir; bu
emir ve yasaklara inanarak uyan insan huzira kavusur. Dis diinyay1
“oldugu gibi” kavrama ¢abasi, bilim faaliyetlerini dogurur. Dis diin-
yanin insan ruhu iizerindeki etkilerini kavrama ve ifade etme g¢abasi,
sanat faaliyetlerini dogurur. Bilim ve din, bilimin islevini iistlenmez;
bilim de dini gereksizlestirmez.

Insan bilimle ne yapmaya calistyor? Kendisinin de bir pargasi
oldugu evreni anlamaya calisiyor. Insan, duyulariyla yakin gevresini
bile bir anda topluca algilayamaz. Parga par¢a algilar: zihninde tutar
ve o pargalar arasinda baglant1 kurar. Zihninde birlesen tablo {izerinde
muhakeme yapar. Duyularinin ¢esidi ve yapist geregi, evrenin birgok
yonleri, insanin algi diinyasinin 6tesinde kalir. Aklin diizenledigi alet
ve cihazlar, duyularm sinirliligmi bir dereceye kadar asabilir. Ustelik,
mnsan aklinin giicii de siirsiz degildir. Su halde insan, evrenin tama-
minda degil, evrenden duyularina yansiyan gostergeler arasinda yasi-
yor. Iste insan, evren tasarmmini, bu gostergelere ve onlar iizerinde
zihninin ulagtigt hitkiimlere gore inga ediyor. Bu inga faaliyetinde,
kendine 6zgii metodolojisiyle bilim biiytik bir yer tutuyor.

Fakat yukarida acgiklanan nedenlerle, bilimsel bilginin, fizik
diinyay1 “oldugu gibi” gosteremeyecegini kabul etmek gerekiyor. Bu
bilgi, insanin biyolojik yapisi ile kosullanmig bilgidir. Bu nokta géz
onunde tutulursa, bilimin “objektif’liginin, hakikati tam olarak ve ol-
dugu gibi kavramak anlamina gelmedigi anlasilir. Bilimde objektiflik,
bilim adaminm zihinsel tutumuna iligkin bir niteliktir. Anlatilmak is-
tenen sudur. Bilim adami hakikat arayisim, kendi duygularma, kisisel
tercihlerine, ya da kendi diginda bir otoritenin isteklerine gére garpit-
maz. Varsaymmlarini, agiklama bekleyen gozlemlerle tutarli bir bigim-
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de kurmak zorundadir. Bir varsayimin zorunlu mantiksal sonuglarini,
gbzlem planinda arar ve buldugu biitiin gézlem kanitlarint muhakeme-
sinde tarafsizca degerlendirir; boylece dogaya iliskin bir agiklayict
fikir demek olan o varsayimi, doga ile yiizlestirerek test eder. Biitiin
bu islemler, bilimsel kamuoyunun kontroliine ve elestirisine a¢ik, ko-
sullart ayrintili bigimde belirli iglemlerdir.

Insan, evreni tiim nitelikleriyle ve oldugu gibi alamiyor ve an-
cak kendi biyolojik siizgecinden gegebilenleri aliyorsa, insanin evren-
deki isleyis siireclerine iligkin tasarimlari bu olguya bagh olarak sinirh
kalmak zorundadir. Oyle ise, insanin, birgok filozoflar1 ugrastirmis
olan “mutlak bilgi”ye erismesi imkansizdir. Insan, mutlak olani bile-
mez, o, yalnizca biyolojik yapisinin yansitabildigi goriintiilerle te-
mastadir. Tnsanin formiile ettifi doga kanunlari, bu “gériintiilere go-
re”dir. Bu kanunlarin, insanin temasa gelemedigi nitelikleri de kapsar
bigimde dogru oldugu iddia edilemez. Insanm formiile ettigi kanunlar,
temasa gelebildigi doga nitelikleri ¢ercevesinde dogru olsa bile, onla-
rin, dogadaki biitiin nitelikleri celigkisizce kapsayacagi sOylenemez.
Yani “bize goriinen doga i¢in formiile edilen kanunlar, doganin biitii-
nii bakimindan yanlis olabilir. Onun i¢in, “doga, bu kanunlara gore
isliyor” demek dogru olmayabilir. Formiile edilen kanunlarin, doganin
simdiye kadar birikmis algilanabilir géstergelerine uygun oldugu, on-
lant ¢eliskisizce agiklayabildigi sOylenebilir; bunun &tesinde bir sey
sOylenemez.

“Mutlak bilgi”ye erigmek miimkiin olmadigina gore, “doga
gostergelerine uyan” bilgilerle yetinmek zorundayiz. Peki doga gos-
tergelerine uyan bilgilerimiz kesin midir? Bu soruya da olumlu cevap
verilemez. Doga gostergelerine uyan bilgilerimiz kesin degildir. Bu
hitkmiin, bilim metodolojisi ¢ercevesindeki gerekgeleri, Miimtaz Tur-
han ve Batililagma Meselesi’nin “bilim nedir?” baglikli boéliimiinde
aciklanmistt. Burada bir iki ciimle ile ana fikir ifade edilecektir. Bilim,
belli bir konuda, smirli sayida gozlem Orneklemlerine dayana-
rak,miimkiin gozlemlerin tiimiine iligkin genel prensiplere ulagsir.
Orneklemlerin gdzlemlerin tiimiinii temsil etmesi daima bir hatd pay:
ile olur. Gozlem orneklemindeki 6lgmeler degisken degerler verir.
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Boyle olmakla birlikte, genel prensipler ¢ikarilirken, degisken deger-
ler sabit iligkilere déniistiriilir. Bu doniistirme, olasilik kanunlari ile
ilgili birtakim istatistiksel matematik analizlere dayanir. Su halde “go-
riintiilere gore” formiile edilen prensiplerin, o goriintiileri agiklamasi
bile ancak bir olasilik derecesiyle dogrulanir. Yarin karsimiza g¢ikan
bagka bir goriintii, dogrulugu kabul edilen prensiple bagdagsmayabilir.
Bdéyle bir durum ortaya ¢ikinca, bilim, o yeni goriintilyii de dikkate
alarak daha kusatici bir prensip arama yoluna gider. Bundan da anla-
stliyor ki, bilimin “dogay1 yoneten kanunlari kesfetme”si s6z konusu
degildir; aksine, bilim, “gdriintiilere uyan prensipler formiile etme”ye
ugragiyor. Uymadigini gordiigii zaman yanilgisint diizeltmeye ¢aligi-
yor. Bilim iste bdylece, yeni hatd kaynaklarini farkederek ve daha
kapsamli agiklayici fikirlere ulagarak ilerliyor. Bilimin ilerlemesi, a-
ragtirmalarin herhangi bir sathasinda kesin bilgiye ulastigini iddia e-
demeyisinden kaynaklanir. Bilimin, miimkiin goriintiilerin timi ile
tutarli, kesinlikle dogru bir fikre ulagtigini varsayalim. Boyle bir sey
olmus olsa bile, yukarida agiklanan metodolojik gergeklerle, bilim
bunu asla bilemez. Kesinlikle dogru oldugunu varsaydigimiz o fikir
yeni goriintiilerle siirekli desteklense bile, daha sonra ortaya ¢ikacak
butiin goriintiilerin o fikirle bagdasir olacagini bilim asla iddia edeme-
yecektir. Bilimsel fikirlerin ayiurt edici niteligi, gézlemlerle test edile-
bilir olmak ve sonuna kadar varsayimsal kalmaktir. Gelecekte ne gibi
gozlemlerle karsilagilacagi bilinmedigine gore, su andaki godzlemler
karsisinda tatmin edici olan bir bilimsel fikri, varsayimsal niteliginden
cikarip kesinlikle dogru bir fikir kabul etmek, o fikri bilimsel bir fikir
olmaktan ¢ikarir, dogma haline getirirdi. Bu da bilimdeki metotlu
stipheyi ve arastirma ruhunu yok ederdi. Bilim boyle bir tutuma girse,
kendi varlik sebebini inkdr etmis olurdu. Gozlenebilir olaylari agikla-
ma ¢abasi ¢ercevesinde, kendine 6zgii ve alternatifi olmayan bir bilgi
tiiri olmaktan ¢ikardi.

Kesin bir bilgiye ulagma iddiasinda olmayisi bilimin degerini
azaltmaz. Tam tersine, bilimin degeri, onun bu tavrindan ileri gelir.
Kesinlik hususunda bizi hayal kirkligma ugratti diye bilimi
terkedecek olursak, onun yerini cehalet alir. Bilim kesin bilgi getirmi-
yor; fakat olaylara bir diizen getiriyor ve bir olasilikla da olsa, belli bir
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anda dana iyisi bulunmayan “dogru” bir agiklama sunuyor. Sunulan
agiklama, bir kanaate, bir duyguya, bir izlenime dayanmiyor, gézlem
kanitlarinin destegine dayantyor. Oyle ki yiiriitiilen muhakemeyi takip
eden herkes, o gozlem kanitlan ile agiklayic1 varsayimsal fikir arasin-
daki tutarliligi gorebilir (ya da tutarsizlik varsa elestirebilir.) Surasi
muhakkak ki bilim, bagka bir bilgi tiiriiniin daha 1yi yapabilecegi sey1
eksik ve kusurlu yapiyor degildir; bagka higbir bilgi tiiriiniin yapama-
yacagl seyi yapabildigi kadar yapiyor.

Dogrulugu desteklenmis bilimsel bir agiklama, goriintiilerle
ilgili rastgele bir fikir olmadigr ve bir hata payi ile de olsa goriintiilerin
ortaya ¢ikisina iliskin bir kavrayis kazandirdigi igin, ondan pratik so-
nuglar ¢ikarabiliyor. Yani bdyle bir fikirden uygulamada yararlanmak
miimkiindiir. Belirli pratik amaglarin gerektirdigi 6zel sartlar incelene-
rek ve bilimsel fikrin saglandigt soyut ve genel prensibin o sartlara
uygulanisindaki problemler ¢oziimlenerek teknolojiler gelistirilir.

Demek ki bilim, kendi metodolojisiyle kendini sinirlamis ol-
masina ragmen, doganin “bize goriinen sekliyle” isleyisine iligkin bil-
gi sagliyor ve pratik amagclar i¢in yararlanilmak iizere imkan alanlari
aciyor. Ancak burada vurgulanmasi gereken énemli bir nokta var. Bi-
lim bunu yaparken tamamen nétr bir konumdadir. Bilim imkénlar su-
nar. Bu imkénlarin iyi amaglar i¢in mi yoksa kotli amaglar igin mi
kullanilacagini belirleyemez.

Insan hayati, icinde bilimin de yer aldig1 karmagik bir biitiin-
diir. Bilimi yapan ve bilimden etkilenen bir varlik olarak insan, kendi
hayati ile iligkisi bakimindan bilimin kullaniligini degerlendirmek zo-
rundadir. Bilimin yapiligina miidahale etmek, onu yapilamaz hale ge-
tirmek olur. Bilim daima kendi i¢ yapisindaki mantiga gére problem-
lerini sekillendirerek ilerleyecektir. Ama bilimin sundugun imkanlarin
kullaniligt, bitiin insanligin hayrint gozeten bir degerler sistemine
bagli olmazsa, insanlik faydanin yanisira zarar da goriir.

Insanlik bir biitiindiir. Onun yalnizca bir kisminin problemleri-
ni ¢6zmek isterseniz, ¢dzemezsiniz. Yalnizca bir kismmi mutlu etmek
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isterseniz edemezsiniz. Geriye kalan kisim, problem olur; mutluluga
burukluk katar. Huzlir paylasilirsa vardir. Bir tarafta zalim, obiir ta-
rafta zuliim goren varsa, huzlr her iki taraf i¢in de yoktur. Bugiin in-
sanligin problemlerine ¢are bulunamamasi bilgi azligindan degil, de-
ger sistemlerinin carpikligindandir. Deger sistemleri biitiin insanlar
kucaklamiyor, insanlari birlestirmiyor, ayirtyor. Onun igindir ki, Bir-
lesmis Milletler birlestiremiyor. Hep birlikte paylasilan birlestirici
degerler sisteminden yoksun olan siyaset, bencil menfaatlerin, azgmn
ithtiraslarin garpisma sahnesinden bagka bir sey olamiyor. Bugiin diin-
yada biiyiik insan kiitleleri a¢likla bogusuyor, tiirlii hastaliklarin pen-
-¢esinde kivranmiyor, biitiin giin bedenini torpiileyen sagliksiz sartlarda
calistyor, zuliim altinda inliyor, somiiriide belini dogrultamiyor, katli-
ama ugruyor. Siyasi kararlar, diplomatik miizakereler sefalet igindeki
insan kiitlelerinin hayatina niifuz edemiyor.

Diinyaya hakim siyasi gii¢lerin deger sistemlerinin iki yiizli
oldugu meydana ¢ikmustir. Insanlar artik iimitle degil, yilgmlik i¢inde
bekliyor. Insan haklar1 ve saire gibi bashiklar altinda tumturakli ifade-
lerle geometrik mitkemmellikte ortaya konan soguk ilkeler, insanlari
kalpten baglayan inang¢ temelinden yoksundur. Bu ilkelerin savunul-
mas1 da ¢ignenmesi de bir anlam tagimiyor.

Dustiigii bu trajik durumdan insanligt kurtaracak ve insanligi
biitiinityle medenilestirecek, isldmiyetten baska bir kuvvet var midir?
Bugiin insanlik, parga par¢a boliinmiis, barbarlik bataginda ¢irpin-
maktadir. Allah’m emir ve yasaklarini kabul etmeyerek insan aklini
yuceltenler, sonunda akli ve aklin meydana getirdigi biitiin imkanlari
icglidiilerinin emrine vermiglerdir. Uluslararas1 siyasette, vitrini akil
diizenlemekte fakat ardaki tezgiha Hakk’1 tanimayan bencil iggiidiiler
hakim olmaktadir. Insanin sosyal hayati, azgilik, cinsel istiha ve ag
gozluliigiin istilast altindadir. Sagilacak bir seydir ki, boyle bir siyasi
ve sosyal ortamda insanlar, yine de medeniyetten s6z edebiliyorlar.
Tirk Yurdu dergisinin Mart 1996 sayisindan ¢ikan “Ziya Gokalp’te
Kiiltir Medeniyet Baglikli Kavrami” baglikli makalede, medeniyetin
bir inan¢ ve o inangtan kaynaklanan bir ahldk nizami oldugu ileri sii-
rillmiistii. Bu bakimdan isldmiyet, en milkkemmel medeniyettir. Ik in-
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sanin yaratilisindan beri Allah’in dini birdir ve Allah, gdnderdigi bii-
tin peygamberlerle insanlart bagibos kalan iggiidiilerinin meydana
getirdigi kargasadan feldketlerden, bunalimlardan kurtulmaya, "Al-
lah’in dinine teslim olmaya ¢agirmaktadir. Islimiyete teslim olma-
yanlar, bilgileriyle iistlinlik taslayabilirler; teknolojileriyle giic goste-
risi yapabilirler; servetlerinden gurur duyabilirler; fakat medeniyet
iddiasinda bulunamazlar. Clinkii bir tek hakikl medeniyet vardir; o da
Allah’m dini Islamiyettir. Allah’in dini tevhid dinidir. Biitiin insanlar
bir olan Allah’in kullaridir. Onlarmn birbirine Ustiinliik ve hakimiyet
iddiasinda olamaz. Ustiin ve hakim olan yalmz Allah’tir. Biitiin in-
sanlar1 birlestirecek bundan daha giizel bir esas bulunabilir mi? Bu
esasin yaninda demokrasi kurallari, bir oyunun kurallari gibidir.
Islamiyetin kuvveti Allah’a ve O’nun son peygamberi Muhammed
Sallallahii aleyhi ve selleme inananlarin kalbine yerlestirdigi ilmin
kuvvetidir. Bu inanci tagsiyan iki kimse kardes olmustur. Bu inanci
tagtyanlar esitlenmistir. Islamiyetin getirdigi ahlak, ben de sizin gibi
bir insanim diyen o yiice peygamberin kendi hayati ile 6rneklendirdigi
anlagilabilir ve yasanabilir bir ahlaktir. Kainatin yaratici ve hakimi
olan Allah, hakikatin da Adaletin de mutlak sahibidir. Mutlak bilgi
ancak O’nun kudretindedir. Mutlak adalet ancak mahserde O’nun hu-
zurundadir. Bizim basli bir hakikat iddiamiz olamaz. Bize diisen an-
cak, duygularnmzin ve aklimizin kapasitesi Olgiisiinde bilmemiz
miimkiin olani, mutlak hakikatin sahibi Allah’in rizasini kazanmak
icin aragtirmak ve insanligin hizmetine sunmaktir. Hakikat iddiamiz
olamaz ise de insanin kendi kavrayis1 dlglisiinde, en dogru olani bul-
maya caligmasi onemlidir. Ciinkii insanin algilayabildigi ve ihtiyagla-
rint gidermek amaciyla iginde hareket ettigi diinyada, insana en yararl
olan is, isin en dogrusudur. Boylece, bizim bilgimizin Allah’in bilgisi
yanida bir zerre kadar hakikat degeri olmasa bile, bu fini diinyada
insanlara yararli olmak a¢isindan onun degeri yine de biiyiiktiir. Bilgi-
nin yararini fiilen saglayacak olan, insanin iyi niyeti ve iradesi oldu-
guna gore, Allah’a iman eden kimsenin bilim ile ahlaki insan hayatin-
da bir arada yiiriitiilmesi gerekir. Sadece bilmek degil, bilme dolay1-
styla hakki daha iyi teslim etmek esastir. Bunu yaparken de insanin
yine mutlak anlamda adileti yerine getirme iddias1 olamaz. Insan i¢in
miimkiin olan, Allah’tan korkarak ve Allah’in rizasint kazanmak i¢in
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bilgisinin yettigi ve elinden geldigi kadar hakk: teslim etmektir. Allah,
bu diinyada yapilanlarla ahirette takdir edecegi karsiliklar1 dengeleye-
cek ve iste o zaman Allah’in mutlak adaleti tecelli edecekfir.

Bu yazi, ¢ok sevdigim rahmetli Erol GUNGOR’iin aziz hatira-
sim1 anmak i¢in yazildi. Bana bu yaziyr yazma ilhdmini veren onun
“Islamin Bugiinkii Meseleleri” adli kitabidir. Erol Giingér, bu kitapta
Miislimanlarin ve Miisliiman iilkelerin meselelerini olgun ve o6lgiilii
bir diigiiniir olarak teshis ediyor. Onun tarih bilgisine hayret etmemek,
biyolojik ve psikolojik bulgularin kullanilisindaki ustali§a hayran ol-
mamak elde degildir. Tarihten bahsederken aktiialiteyi yorumlayis,
bugiinden bahsederken yarin hakkinda diisiindiirmesi, onu hakiki bir
entellektiiel hiiviyetiyle kargtmiza ¢ikarmaktadir. Erol Giingor 6gret-
miyor, kavratiyor ve diisiindiiriiyor. Ben “Islamin Bugiinkii Meselele-
ri”’ni okuyunca kafamdaki birgok miiphem konuda goriislerimi belir-
lemek imkanim buldam. Bununla birlikte, dikkatimi ¢eken bir nokta
var. Erol Giingér, medeniyet kavramini berraklastirmis gibi gériinmii-
yor. Bunu burada belirtmemin sebebi, medeniyet kavramindan hareket
ederek, Islamin insanligin ilk medeniyeti ve tek hakiki medeniyeti
oldugunu vurgulamak isteyisimdir. Medeniyete benim verdigim an-
lamda tutarli olarak, Isldmiyetin bir meselesi olmadig goriisiindeyim.
Insanligin meseleleri vardir ve Islamiyet, o meselelere ¢dziim igeriyor.
[slamn esas1 ile ve degisen diinya ile baglantilar1 bakimindan, Miis-
limanlarm ve Miisliiman toplumlarin ayrica birtakim meseleleri var-
dir.

Erol yumusak huylu, biitiin tavirlartyla efendi, ciddi, mizah
duygusu olan ve giilliimseyen, ama nadir anlarda gozleri parildiyarak
giildiigiinde igindeki canlilif1 agi8a vuran, ¢ok iyi insandi. Yazdif
yazilar, onun fikir kapasitesini tam anlamiyla yansitabilmekten uzak-
tir. Erol’un biiyiik eserini yazmadan geng yasta 6ldiigli kanaatinde-
yim.1986°da 6liim yildoniimiinde diizenlenen bir anma toplantisinda,
konusmam asagidaki sozlerle bitirmistim. Aradan on iki y1l gegtikten
sonra ayn1 duygular iginde oldugumu goériiyorum.
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“Erol Giing6r, Tiirk tarihi, Tiirkiye’nin sosyal meseleleri ve
Tiirk milliyetgiligi ¢ergevesinde, daha bir siirli konuda yazi yazdi. Me-
seleler yepyeni boyutlar, ¢areler diiglindiiriicii yorumlar getirdi. Ama
kanaatimce Magnum Opus’unu, sdheserini yazamadan ebediyet ale-
mine gb¢til. Onunla konugmalarimda biitiin yazilarii asan bir saheser
ortaya koyacagini seziyordum. Bu yazilarla, tarih duygusunu, Tiirki-
ye’nin meselelerini, milli kiiltiiriin manasini, dinin Tiirk i¢timai haya-
tindaki fonksiyonunu, milliyetgiligin hissi tatmin vasitas: ve gelenek-
¢ilik olmadigimi, Turk devlet an’anesine gore devleti yasatmak i¢in
millf kiiltiirii kurma ve modernlesme davasi oldugunu diinyadan biha-
ber insanlara duyurduktan sonra oturacakti, engin karfhasinin, ilminin
ve tecrlibelerinin bliyiik eserini yazacakti.

Bir giin aniden kus gibi uguverecegini, Hakk’a yiirliyecegini
aklina getiriyor muydu? Ben Erol’u masa basinda yazarken hi¢ diigii-
nemiyorum. O benim goziimde hep at {istlinde meseleden meseleye
kosan bir siivari gibi canlaniyor. Vaktin dar oldugunu mu hissediyor-
du? Erol, eserleriyle, fikirleriyle, bana verdigi ilhdmla, ruhumda kos-
maya devam ediyor. Oldiigiinii biliyorum, ama ruhumda onu canli,
taptaze, sicak ve sevimli bakarken goériiyorum. Ruhu sad olsun.”
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Oziimce ve Gonliimece Bir Alp-Eri:

EROL GUNGOR HOCA

Dr.Hasan OZONDER

Erol Gilingdr Hoca’yt 6nce, agik ve miistear isimlerle yayinla-
dif1 makale ve kitaplariyla tanima zevkine erismistim. Daha sonra,
birkag toplantida ve bilhassa Istanbul Universitesi'nin diizenledigi
Tiirkoloji kongrelerinde sahsen ve daha yakindan, tantma onur ve gu-
rurunu elde ettim. Benim i¢in ger¢ekten bir bahtiyarlik olan bu tanig-
ma ve bilisme ile her zaman iftihar ettim, mesrur oldum.

Biiyiik zeka, biiyiik aksiyon adamini vicdhen tanima imkéan ve
ndiliyetine esiremiyenlere, birkag yonden tanitarak hi¢ olmazsa giya-
ben de olsa onu bilme onur ve gururuna ortak olsunlar istedim; 6zel-
likle yeni nesiller i¢in. Iste bu yazi, bu halis duygu ve diisiinceden
kaynaklandi. Bu agir gorevi yerine getirebilirsek ne mutlu, Burada
sunu hemen ildve edeyim ki, onun aziz ve 6liimsiiz ruhuna Fatihalar
gonderilmesine vesile olmasi niyazi ile kaleme alinan su satirlar onu
tam méanast ve biitiin yonleriyle anlatmaya, tanitmaya yetmiyeceltir.
Ve asil anlatilmasi gerekenler emin olunuz, anlatamiyacaklarimdir.
Clinkii, onun ve onun gibi olanlarm “hal”i, “kal”e sigmaz. Ancak his-
sedilir, takdir, tebrik edilir ve hayran olunur, imrenilir. Sonunda da
onun gibi olmaya 6zenilir. Onun gibilerin birakmak durumda kaldikla-
r1 bayrak kapilarak, yarisa devam edilir. En giizeli de budur. Bizim bu
satirlarimiz muhtesem bir kristalin bizden taraftaki yoniinden gozii-
miize ulasan 1siklaridir. Obiir taraflarinda da nice 1siklar sagilmaktadir
etrafa bu kesme kristalden. Ve kimbilir kimler istifade etmektedir bu
1s1klardan, likayati, nasibi ve irdaki 6l¢iisiinde.

Simdi izin verirseniz onun goziimiize ve gdnliimiize yanstyan
tayflarindan baslicalarini siralayalim:
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BIRIKIMI: O, iyi bir egitim ve dgretim gdérmiistiir. Dogustan
getirdigi Uistiin zekasi, saglam hafizasi, keskin Onsezi, derin sentez
kabiliyeti, 6grenim hayatinin kendisine kazandirdiklar: ile birlesince
ortaya “Erol Giingor” ¢ikmigtir. Bunun i¢indir ki o, genis tabanli, de-
rin koklii ve yliksek boyutlu muhtevaya sahipti. Allah’in bahgsettigi bu
nimet ve imkanlara, miisiit aile ortamu, elverigli kiiltlir ve fikir ¢evresi
ile liyakatli hocalarm himmet ve himayeleri de eklenince, millet ve
memleketimiz boyle biiyiik bir degeri kazanmais oldu.

O, Tiirk-Isldm sentezinin maharetle yugrulmus miikemmel bir
halitasini benliginde 6ziimlemistir. Kafasinda, fikir, duygu ve diisiince
aleminin dogu-bat1; madde-ména, din-diinya; ruh-beden iligkisini ve
dengesini ¢ok giizel bir sekilde kurup konusma ve eserlerinde biiyiik
bir maharetle dile getirmigtir.

DERUNI ALEMI : Pinl piril bir insan, halis bir mii’min idi. O,
taklid degil tahkiki ve ta’miki bir imanla dolu idi. Riyadan, siim’adan,
gosteristen uzak bir iman anlayisina malikti. Allah’in her seye giicli-
nlin yettigine inanci sonsuzdu. Boyle yiice ve ildhi bir kuvvete “kul”
olmanin teslimiyet ve rahathigini tagirdi. Yiirliyiisiinde, davranig ve
kararlarinda, yazi1 ve konusmalarimda bunu rahatlikla seyredebilirdiniz.

[¢ diinyasi, engin bir sevgi denizi idi. Herkesi severdi, sayet
sevilmeye layik ise. Kimseyi kirip, incitmemistir, boylesine biiytikliige
deger ise. Son derece miitavazidir. Muhtesem biiylikligini o
miitevazi fiziki yapisinda gizleyecek kadar. Candan dosttur o, gergek
dostlar igin isteyip de veremedigi bir cami kalsa bile, verebilmenin
biitiin yol ve yordamlarinin aragtirarak onu da vermek istercesine ve-
fali ve candan.

O, sakin, sessiz insanin, gerektiginde, nasil kiikredigini nasil
volkanlastigini goriince hayret edip, heyecanlanmaktan kendini ala-
mayanlar, onu daha yakindan tanima imkéanim elde edince ondaki bu
tezahiirlerin “Cileli bir ddva adami”nin 1zdirap, gayret ve salabetinden
kaynaklandigini idrak ederek, ona biiyiik bir saygi ile bir kat daha
baglanirlardi.
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. Erol Hoca, onca negativ sartlara, menfi olabilecek sonuclara
ragmen, kendisine tevdi ve tevcih edilen gorev ve sorumluluklardan
hi¢ bir zaman korkmamis ve kagmamugtir. Hak bildigi seylerden higbir
sekilde uzak kalmamig: “Mevla gorelim neyler; Neylerse giizel eyler”
diyen ErzurGmi Hazretleri’nin inang ve teslimiyeti icerisinde, vazife-
sini en milkemmeliyette ifayr ideal edinmistir. Agir tibbi engellere
ragmen, heniiz kurulus doneminin ¢ok agir sartlar icerisinde bulunan
Selguk Universitesi’nin “rektérliik” gibi gercekten ¢ok agir kiilfet ve
sorumlulugunu kabul etmesi bunun en ¢arpici drneklerindendir. O
hi¢bir zaman ardindan: “Yedik, igtik; is, glic zamani kande gidersiz”
dedirtmemigtir. Kendisine giivenenleri hi¢bir zaman inkisar-1 hayale
ugratmamistir. Bunca mesgiliyetine ragmen, kiiltiirel faaliyetleri ta-
kipten uzak kalmamistir.

Iste biitiin bu meziyetler onun, engin ve zengin derfini diinya-
sinn her tlirlii takdir ve tebcile 1ayik tecelli ve tezahiirleridir.

HALK ADAMLIGI: Merhum Erol Hocamiz bence, protokol
ve resmiyetten hi¢ de hazzetmeyen bir insandi. En ¢ok bunlardan siki-
lird1, desem yeridir. Ozel hayatinda da, gérev hayatinda da boyle idi.
Katildig1 toplantilarda, buldugu ilk yere oturur; ilmi kongrelerde bile,
Ogrenci ve asistanlarla yanyana, diz dize oturup sohbet etmekten zevk
alirdi. Profesorliik, hattd rektorliik clibbesini bile fazla gerekmedikge
giymedigini hatirlarim. Rektorliige atandiktan haftalar, belki aylar
sonra bir clibbenin dikilmesini diislinmiiglerdi. Bu tabiidir ki, gorevin
ve sartlarin gereklerini ihmal etmek gibi bir durumu akla getirmemeli-
dir. O, herseyin hakkini, miinasibini, geregini en iyi sekilde yerine
getirmistir. Ama o dénemi bilenler daha iyi hatirlarlar ki, Selguk Uni-
versitesi’nin o gilinlerde yapilacak o kadar ¢ok isi, halledilecek o kadar
konu ve meseleleri vardir ki, boylesine ciddi, bdylesine aciliyet goste-
ren islerden, bazi protokol konularma sira bile gelmemistir. Bunlari
diistinmeye bile vakit bulamamigtir diyebilirim. Bu nedenle bu tiir is-
leri, ilk firsatta, ama kisa bir siire sonrasina birakmayi yeglemistir diye
diisiinliyorum.
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Rahmetli, her firsatta halkin arasina karigmaktan zevk alird1.
Degerli olarak belirledigi kisilerin yasi, iinvani, meslegi, mesrebi ne
olursa olsun onunla sohbet etmekten son derece haz duyardi. Kepenek
altinda er yattigma inanirdr. “Carikli erkan-1 ilmiyye”ye deger verir,
ilgilenirdi. Gittigi bulundugu her yeni g¢evrede, halk arasinda isim,
nam, g6hret yapmis; glingérmiig devran slirmiis olanlar1 aragtirir; bul-
duklarindan emin olunca yalniz birakmazdi. Ziyaretlerine gider, soh-
betlerine katilir, diinyalarina girerdi. Bu bahtiyar kisi bazan bir sair,
bazan bir halk filozofu; bazan bir sanatkér, bazan bir musiki-ginas, bir
din adami, bazan bir canli tarih olabilirdi. Erol Hoca’nin, Konya’daki
glinlerinde bu tiir insanlarla yaptig1 sohbetler hala anlatilir, yadedilir.
Hem de takdirle, 6vgiiyle, 6zlemle dolu olarak.

Bu samimi sohbetler, Anadolu insaninin nabzin tutus; degerle-
re sahip ¢ikis; halkm duygu, diisiince ve hissiyatina kulak veris olarak
da ayr birer degeri haizdirler. Biitiin bu samimi ve igten miinasebetler,
kisa siire sonunda, bagka olumlu sonuglar da vermeye baslamistir; U-
niversite ile halk 6ylesine birbirine inanip, kaynasmistir ki, ondan son-
ra, halledilmesi miimkiin degilmis gibi goriinen pek¢ok maddi, manevi
engeller halledilmis,agilmaz gibi goriinen meselelerin iistesinden ge-
linmigtir. Hem de kendiliginden ve her hangi bir zorlama olmadan.
Halkin Universite’ye itimad: gelmis, sevgisi ve saygist artmistir.

IDARECILIGI: O, ¢ok iyi bir idarecidir. Aldig1 her gorevi en
1y1 sekilde yerine getirmeyi ideal edinmistir. Her gorevi almamis, ama
inandig1 her gorevi de omuzlamaktan ¢ekinmemistir.

Bir idareci olarak gorevleri, ehline tevdi etmek icin elden gelen
gayreti gosterirdi. Etrafina, kendisine inananlari toplayarak, bir idea-
listler kadrosu olusturarak, meselelerin tizerine ¢ekinmeden, yilmadan
ve yorulmadan ylirlimiistiir. Bununla beraber {iniversite’nin ne demelk
oldugunu ve hosgoriiniin idarecilike her kapiy1 agan bir anahtar duru-
munda oldugunu bilmenin idraki igerisinde, ayni goriis diisiince ve
kanatte olmayanlara da her zaman saygill ve anlayisli davranmustir.
Inang, ideal ve diisiince farkliligina sahip olanlara da deger vermistir.
Onun i¢in 6nemli olan, millet memleket meselelerinde ve alinan go-
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revde hakkiyla ¢calismak, vazifeyi en iyi sekilde yerine getirmekti. Bu
evsaftaki gorevli kim ve hangi diisiincenin sahibi olursa olsun, onun
gozlinde bir kiymetti. Bunun gibi kendisiyle ayni goriis ve diisiinceye
sahip oldugunu zannedip de, gérevini yapmiyanlara karsi da son dere-
ce keskin tavir alir, gagirarak hatasini sdyler, geregini yapardi.

Liyakatsizi tekdir ve tecziye, namus borcu idi. Bunun gibi dii-
riist, ¢aliskan ve temiz insanlar1 da takdir ve taltif onun i¢in bir vefa
borcu idi. 1yi, diiriist ve ¢aliskan bildigi kimseleri her zaman korumus
ve kollamistir. Onca aday arasinda bunlar1 arayip bulmus ve onlari
gorevlere getirmistir. Sadece Allah rizasi, millet ve memleket sevgisi
ile dolu olarak yapilan bu tercihler sonunda, etrafinda her zaman liya-
katlilerden, dirayetlilerden ve idealistlerden olusan bir ekip olusmus-

“tur, kendiliginden.

Basarili idarecinin bence li¢ ana vasfi vardir: Birincisi mesai
arkadaslarma giivenmesi; ikincisi, istisdreye dnem vermesi, liglinciisii
de, herkese esit muamele ederek, hoggoriilii olmasidir. Bu konuda akla
gelecek her tiirlii diger vasiflar, bu ii¢ ana evsafin ¢evresinde toplanan
ikinci derecede ozelliklerdir.

Iste benim gdziimle Erol Giingdr’iin idarecilikteki bagarilart
bundandir. Bundan dolayidir ki o her zaman sevilip, sayilmigtir. Aym
diisiincede olmayan ama biraz insaf sahibi olanlar bile onu takdir et-
mek durumunda kalmiglardir.

Onun gérev davetini alan biitiin dostlari, bulunduklar1 yer ve
gevrenin her tiirlii rahat, huzur ve nimetlerini, bir tarafa birakarak o-
nun davetine icdbetle, Selguk Universitesi’ne gelmislerdir. Heniiz yeni
olan Universite’nin olanca yokluk, sikintt ve mahrumiyetliklerine
ragmen seve seve ona yardimet olmuslarsa bu feragat ve fedekarliklar
hep, onun dostlugundan ve ideal idarecilik vasiflarindan dolayidir.

Yukarida, basarili idarecinin istisareye 6nem verdigini isaret
etmistim. Bu 6zelligi ben, merhum Erol Hocamiz’da ¢ok gérdiim. Me-
seld Selguk Universitesi’ni sembolize edecek bir fors-flaimanin tensip
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ve tercihi yapilacakti. Kalic1 bir sey olacag: i¢in acele edilmiyor, uy-
gun goriilen kimselerle istisare ediliyordu. Tiirk-Islim Sanatlari Tarihi
hocasi olmamiz ve Tiirk El Sanatlart ile mesgul bulunmamiz sebebiy-
le, bizim de goriisiimiizii istemigti. Sonunda makamina davet ederek,
kumasin cinsinden, renginden tutunuz da tizerinde ki motif ve figiirle-
re varmcaya kadar teferruatlica diisiincemizi dinleme nezaketinde bu-
lunmugtu. Bunlarin ifade edebilecegi olumlu, olumsuz anlam ve ifa-
deler iizerinde de durarak, en giizelinin tensip ve tercihine ne kadar
biiyiik hassasiyet gosterdigini, hala biiyiik bir takdirle hatirlarim. Bu-
nu, kendisini daha yakindan tanima imkanini bahgeden bir hatira ola-
rak da anarim.

Erol Giingdér Hocamiz’1n biitiin bu Ustiin fazilet ve meziyetleri
sayesindedir ki Selguk Universitesi, kisa zamanda biiyilk hamleler
kazanmugtir, Birbiri ardinca yeni fakiilte ve enstitiilerle biiyiik iiniver-
siteler arasinda yerini almaya baslamistir. Onun sayesinde Selguk U-
niversitesi ar1 kovant olmustur; herkes neyi varsa onu peteklerine dol-
durmaya yonelmis ve bu sadakatle ¢aligmistir. Ciink{l basta “Ari-
beyi”, “Kovan-beyi” Erol Giingdr Hoca vardi. Selguk Universitesi bir
karmca yuvasina donmiistii; en kiigliglinden, en biiyiigline kadar biitiin
karmcalar, biiyiik bir azim, biiyiik bir sevk ve gayretle, her giizel, fay-
dali, her gerekli seyi yuvaya tagtyordu. Yerlisi bunu yapiyor, yabancisi
bunu yapiyordu. Halk bunu yapiyor, hocast bunu yapiyor, égrencisi,
memuru bu ¢abay1 gosteriyordu.

Clinkii basta o vardi ve o da ayni tempo ile gayret gosteriyor-
du. Ve Erol Hoca ¢ok iyi biliyordu ki, 6miir kisa, vakit dar, yol uzun-
du. Ve yine o ¢ok iyi biliyordu ki, belki de bu firsat bir daha ele
gecemeyebilirdi... Inanimiz o, her zaman bu idrak ve suurun i¢inde
olmus ve yakin arkadaslarina her vesile ile bunu hatirlatmistir. O ne-
denle ge¢ kalinmamali ve firsatlar ganimet bilinmelidir. Oyle de ya-
pilmus, var giigle calisiimastir.

Onu kaybettikten sonra daha iyi anladik ki o, bu diisiincelerin-
de da hakli imis. Omriin olanca kisaligina ragmen yol ¢ok uzun, enge-
beli ve zahmetli imis. Ve yine ¢ok iyi anladik ki, Erol Giingor Hoca,
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sadece Konya ve Selguk Universitesi i¢in degil, biitiin Tiirkiye ve
Tirk Milletinin gokkubbesinde bir siheyl yildizi idi, akt1 gecti; ku-
rakliktan ¢atliyan dudaklara, ¢orakliktan serha serha olan topraklara
canlilik veren bir rahmet bulutuydu., yagd: gecti. O, bir er-oglu er idi,
kahramanca vazifesini yaptt gecti. O, bir biiyiik goniil adam, bir alp-
~eren idi, su diinya kopriisiine hosga gelip, gecti. Mevla, benzerlerine,
dava arkadaglarina, goniildaslarina kuvvet vere; sayilarini artira; isle-
rini kolay getire, yar ve yardimcilar ola.

Zaman zaman goyle bir diisiinmekten kendimi alamam; derim
ki, acaba O’na hangi miibarek agizlar, diller, hangi duasi miistecap
erler, erenler, evliyalar: “Erol (Er-ol)” dediler ki O, boylesine bir
eroglu, er oldu; Boylece yasadi ve dylece Rabbisine kavugtu. Ve yine
sOyle bir niyazda bulunmaktan kendimi alamam: Ne olurdu o miibarek
abide sahsiyetler ona, soyadiyla sik sik “Giingor (Giin-gor)” diye de
hitabetselerdi de hocamiz, daha uzun yillar glingoriip, yasayarak goniil
verdigi dava ve ideallerini tatbike imkan ve firsat bulabilse, daha ¢ok
erken bir zamanda ve geng yasta aramizdan ayrilmasaydi... Ama ne
yapalim ki emir biiyiik yerden. 114hi takdir boyle. Herseyin en iyisini
Mevla bilir... Bize sadece teslim olmak diiger.

Hele siikiir ki, elde eserleri var. O, bunlarda yagiyor. Daima da
yastyacak. Onun yliksek duygu, diisiince ve idealleri, bu birbirinden
kiymetli eserlerdeki satirlardan, sadirlara gegiyor. Genglerimize suur
ve idrak vererek, onlart yarinlara hazirhyor.

* Benim négiz 6ziimde ve goziimde bir “Alp-Eren” ideal ve 1s1-
gina sahip bulunan merhum Prof.Dr.Erol Giingér Hocamiz her zaman
takdirle yadedilecektir. O her gegen yil tekrar tekrar tazimle amlacak,
hakkinda yiiksek lisans ve doktora tezleri yapilacaktir.

Biz, O’nun aziz ruhuna Fatihalar génderilmesini niyz eden su
satirlarimizi, Baki’nin su giizel misralariyla noktalayalim:

“Seni Yusuf’la giizellikte sorarlarsa bana;
Yusuf’u gérmedim amma seni rané bilirim.
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TAM BIiR AY SONRA...
Prof.Dr.Ismail YAKIT"

Rahmetli Erol Giingdér Bey, kendisine sagliginda abi, agabey
olarak hitab ettigim degerli bilyigiimiiz, ilim ve fikir adamimiz idi.
Pek sik biraraya gelip konusamadigimizdan, yazilarina kendisinden
daha yakindik. Ankara’da talebeyken arkadaslarla onun diistincelerini,
fikirlerini, goriislerini okuyup aramizda hep tartisirdik. Bana dyle ge-
liyor ki O, Ziya Goékalp, Peyami Safa ve Alparslan Tiirkes’ten sonra
gliniimiizdeki Tiirk milliyetgiligi idealinin temel direklerinden biridir.

Rahmetli Erol Bey, Konya Selguk Universitesi’ne Rektér ol-
dugu zaman, ben Erzurum Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi (o
zamanki adiyla Islami Ilimler Fakiiltesi)’nde Yardimei Dogent olarak
gorev yapmakta idim. Erzurum’da ¢alisanlarin pek ¢ogunda oldugu
gibi bende de Bati’ya dogru gelmek arzusu vardi. Erol Giingor Bey’in
Rektorliigii’ne en fazla sevinenlerdendim. Felsefe bransinda oldugum
i¢in Konya’da calisabilecegim Fen-Edebiyat, Ilahiyat gibi fakiilteler
de vardi. Kadro ilanlarint miitedkip Konya’ya gitmeye karar verdim.
Hemen miiracaat etmek ve Erol agabeyle de goriigmek istiyordum.
Nihayet uzun ugraslardan sonra bir kag giin izin alarak Konya’ya gel-
dim. Miiracaatim1 yaptim. Rektdr Bey’in misafirleri oldugu i¢in ben
Rektér Yardimcist Kemal Biyiklioglu'nu (Atatiirk Universitesi eski
Rektorlerinden) ziyaret ettim. Erzurum’dan geldigimi 6grenince ¢ok
sevindi. Erzurum hakkinda epey sohbet ettik. Hattd kendisi Erzurum
hatiralarinin birini birakip birine bagliyordu. S6z miisterek dostumuz
Rektor Erol Bey’e gelmisti. Ben onun hakkinda efendiligi, diiriistligii
konusunda konusunca Kemal Bryiklioglu hocamiz: “Bak Ismailcigim,
Erol Bey Rektor olarak ataninca bana: “Kemal hocam ben Rektor-
lik’te yeniyim, acemiyim. Siz uzun yillar bu gdrevi yaptimiz. Belki
sizin katkilarinizla Konya’mizda giiglii bir Universite olusturabiliriz.

" S.D.U.Ilahiyat Fakiiltesi Dekant.
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Bana yardimci olur musunuz?” dedi. “Ben yillarca Rektérlitk yapmis
adamim. Rektorliik yapmig birisi artik Rektor Yardimeiliga gibi bir
gorevi kabul etmez. Prensip budur. Ama ben Erol Bey’in sahsiyetinin,
diiriistliigliniin hayraniyum. Onun basarilt olmast i¢in kendisinin teklif
ettigt bu gérevi memnuniyetle kabul ettim” dedi. Bu minval iizere
sohbet ederken; sekreter, Rektér Bey’in misafirlerinin gittigini ve beni
beklemekte oldugunu haber verdi.

Rektor Erol Bey, ayakta tebessiimle beni bekliyordu. Tokalas-
tik. Kucaklagtik. Kendisine, Hikmet Tanyu ve Nihat Keklik hocalari-
min selamlarini da séyledim. Oturup bir miiddet sohbet ettik. Rektor
Erol Bey, Universite ve projeleri hakkinda detayli bilgiler verdi.
“Yurtdisinda yetismis, formasyonu gii¢lii sizin gibi arkadaglarin gel-
mesini bizzat ben istiyorum” dedi. Selguk Universitesi’ni en giiclii
universitelerden biri yapmak emelinde oldugu konusundaki diisiince-
lerini anlatti. Miiracaatimi yaptigimi sdyleyince ¢ok sevindi. Ancak
muvafakat probleminden bahsettim. Zira Erzurum’dan normal yollarla
ayrilmak zordur. Kolay kolay muvafakat vermiyorlar. O zaman bana
- sunlarn sOyledigini giin gibi hatirliyorum: “Sen hi¢ merak etme,
muvafakati aliriz. Bir ay sonra bu is tamamdir.” Rekt6r Erol Giingor
Bey bu sozii soylediginde tarih 24 Mart 1983 idi. Tam bir ay sonra
yani 24 Nisan 1983’te aci1 haberi igittik. Erol agabey, benim Erzu-
rum’dan  muvafakatimi  beklemeden sanki diinyadan kendi
muvafakatini almisti. Allah rahmet eylesin.

Vefatina bildhere aruz vezniyie agagidaki tarihi diisirdiim.

Erol Bey dostumuz yasardi Hakk’la
O kim ilmiyle olmustu yekta
Miicevher bir beyit tarih-i fevti
Miilaki eyledi Gufran-1 Hakk’a
Makéamidir anin cennét-1 a’1a

1983

Hesaplamis Sekli: Eski harflerle yazildiginda son beytin nok-
tal1 harflerinin toplami vefat tarihini verir. S6yleki:
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Son Beytin: I. misrainin noktali harflerinin toplami =1360
IT. misramin noktal harflerinin toplami = 623
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EROL GUNGOR’LE BiR GUN
Necdet OZKAYA

. Evvel zaman i¢inde, gilinlerden bir giin duyduk ki, “Erol Giin-
gor Konya Universitesine Rektér olmus.” Hayirdir ingallah dedik.

O zamaslar bilenler bilir, milliyet¢ilerin horlanip kapi disar
edildikleri bir zamanda milliyetgi bir fikir ve ilim adaminin geng¢ yasi-
na bakilmaksizin rektor tayin edilmesi milliyet¢i camiada saskin bir
seving yaratmigst.

Démek ki Tiirkiye’de yanliglar diizeltilmeye baslantyordu...

Milliyet¢i gazetelerde giinliik yazilar yazan, zaman zaman si-
yasi konulara girerek “devletldt” kisilerin politikalarini elestirebilen bir
profésoriin rektdr olarak Selguk Universitesi’nin bagmna getirilmesi
onunla birlikte yeni ve iimit verici bir baglangicin habercisi olmustu.
Gergek ilim adamlart Tiirkiye’de itibar goriiyordu.

Onlarin bu makamlara getirilmesi kimlerin tercihiydi bilmiyo-
rum. Bu tercihin ne kadar dogru ve isabetli oldugu kisa bir siirede an-
lagildi. Cilinkii Konya’li, Erol Giingor’iin sahsinda gergek bir “Hoca v1
bulmus, O’nu bagrina basmig ve sevmisti...

Selcuk Universitesi’nin bugiin ulagtig: biiyiiklikte ve “iti-
bar”da rahmetli Erol Giingor’iin dogrularinin pay1 vardir.

Sicak ve aydmlik bir yaz giinlinde Ayvaz Gokdemir’le Erol
Gling6r’i kutlamak i¢in Konya’ya gittik. Boylece Konya Pagasi’n1 ve
diger arkadaglarimizi da gorecektik.

Konya Pagasi, o da rahmetli oldu. Erol Giingdr’den 6nce mi
6ldii sonra mi, dogrusu onu da hatirlamiyorum.
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Konya’ya inince once Pasayr bulduk. Avukat Tevfik Fikret
kendi kendine Pasalik riitbesi vermigti. Esine, dostuna, tanidig1 tani-
madigt muhataplarina hep “Pasa” diye hitap ettigi i¢in, bir giin arka-
daglarinca kendisi “Konya Pasalifi™na getiriverilmisti. Unvanini da .
hi¢ yadirgamamasti.

Diiz adam degildi Pasa, girintisi, ¢ikintis1 olan bir adamdi. So-
rulari, cevaplari, bunalimldri, meseleleri olan ve bunlarla bogugmaktan
zevk alan bir adamdi.

Irfan ehlini buldukga irfami, tefekkiiriinii ortaya koyabilen
cins bir adamdi...

Universiteye onunla gittik. Erol Giingérle yanilmiyorsam bi-
zim vasitamizla tamgmig oldular.

_ Meram’da bir lokantada oturduk. Pasa bir ka¢ dakika sonra
Erol Giingdr’le ¢ok eskiden arkadashgi varmis gibi davranabilmisti.

“Rektor Pasa” diye soze baglaymca Erol Bey’in bu hitabi ya-
dirgayarak baktigini hatirhyorum. Ama Paga i¢in ne gam...

Sohbet koyulastik¢a Erol Bey’in Pasa’ya 1sindigin1 gérmemek
miimkiin degildi." Herhalde sonralar1 birbirlerini ¢gok sevmis, arkadas-
lik yapmislardir.

‘Meram’da oturdugumuzu duyan bir kag¢ arkadag da g¢ika gelin-
ce hem sayimiz ¢ogaldi, hem de sohbet konular: da gesitlendi, renk-
lendi, zenginlesti.

Pagsa bir ara s6zii Mevland’ya getirerek O’nunla anlasamadigi-
n1 O’nu gok hirgin, gegimsiz ve kati buldugunu soyledi.

Herkesin “hosgorii” ornegi olarak verdigi Mevlana Pasa’ya
gore miisamahast olmayan, kat1 bir sahsiyetti.
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Rahmetli Erol Giingér, “6-7 asir énce yasamis bir adamdan ne
istiyorsun, kavga etmenin sebebi ne?” diye sorunca, “Ama Yunus’la
arkadashgimiz gok iyidir” dedi.

Yunusla ¢arsida pazarda dolagir, kahvehanede beraber olabili-
riz. Beyoglu’nda birlikte gezebilecegimiz gibi bir kdyiin tozlu toprakl
yolunda da beraber yiirtiyebiliriz. Tarlada rengber olur, bostanda bos-
tanci, bahgede bahg¢ivanlik yapariz. Harmani birlikte yapar, degirmen-
de un ogiitebiliriz.

Serazat ruhlu bir adam olan Tevfik Fikret Bey’in, aristokrat bir
yapida ve havada olan Mevland ile bagdasmasi, anlagmasi miimkiin
degildi...

Rahmetli Erol Giingorle birlikte bu tahlile ne kadar ehemmiyet
verip dogru buldugumuzu tartismamistik.

Fakat Siyasetten-giire tasavvuftan-giinliik politikaya kadar u-
zanan bir biiylik zevkli sohbet oluyordu.

Erol Bey’in bir sosyal bilimci olarak tesbitlerinin, tahlillerinin
ne kadar derin ve isabetli oldugunu zevkle gérmek sofradakilere yeni
umutlar veriyor, goriis ufuklarimizi agiyordu.

S6z doniip dolasip Tiirkiye’deki sagli sollu goriilen taasuba
geldi. Fikirde, davraniglarda goriilen katiliklar, tutuculuklar memleketi
¢ok uzun zamandan beri her donemde yeni agmazlara, ¢ikmazlara sii-
rikliiyor. Kendi goriis ve diisiincelerimiz hep dogru, karst diislincele-
rin hep yanlis ve zararli oldugu inancindayiz. Birbirimize tahammiil
edemiyoruz. Bundan dolayidir ki, toplumda siddet, 6fke hemen hakim
olabiliyor diye konusulurken, bir ara Ayvaz Bey, soze girdi, Tevfik
Bey rahmetliye, “Agabey, bu hiikiimlerle bize, topluma biraz haksizlik
yapiyorsun galiba, bak Necdet Bey gibi sofu davranigh bir adam, sizin
bu hiir fikirli sohbetinizde bulunuyor. Her tiirlii yiyecek ve igecegin
serbest oldugu sofrada oturuyor.” dedi.
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“Ne demek istiyorsun Necdet Bey, bize tahammiil mii ediyor.”
diye mukabele etti Tevfik Bey. Bu soru seklindeki ihtar giiliismelere
sebep olmustu.

Aksama dogru Konya’dan goniil huzuruyla ayrilirken nerden
bilecektik ki bu iki degerli dostumuzun bir miiddet sonra aramizdan

ayrilacagini.

Bu hatiralar miinasebetiyle kendilerine Allah’tan rahmet dili-
yorum...
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PROF.DR.EROL GUNGOR'LE iLGILI INTIBALARIM
Do¢.Dr.Osman CiLACI

Yazilar1 ve eserleriyle yillar oncesinden giyaben tanidigim
Prof.Dr.Erol Giing6r'le ilk karsilasmam 1982 Agustos'unda Konya'da
oldu. O giinlerde Selguk Universitesi Rektorliigii'ne yeni tayin edil-
misti. Ben de o zaman Konya Ilahiyat Fakiiltesi'nde 6gretim iiyesi i-
dim.

Universiteleri Milli Egitim Bakanlifi'na bagh yiiksek okullar
bir cat1 altinda toplayan ve yeni bir yapilanmay: da beraberinde geti-
ren 2547 sayili YOK. Kanunu'nun yiiriirliige girmesinden sonra, Milll
Egitim Bakanligi'na bagli olarak faaliyetini siirdiiren Konya Yiiksek
Islam Enstitiisii, {lahiyat Fakiiltesi adiyla yeniden teskilatlanmis, ben
de rahmetli Rektoriimiiz tarafindan Dekan Vekili olarak tayin edil-
migtim.

Fakiilte Dekanligi'na vekaletten sonra, idari birtakim meseleler
dolayisiyla Hocamizh daha ¢ok goérmek imkanint buldum. Sunu sa-
mimiyetle belirtmeliyim ki, rahmetli Rektorlimiiz muazzam hafiza,
pratik zeka ve {istiin bir tevazu sahibi idi.

Bir giin Senato toplantisinda idik. Giindem maddelerinden biri,
Selguk Universitesi'nce nesredilen, Fen-Edebiyat Fakiiltesi ders ki-
taplarindan bir miktarinin, Ankara Universitesimin muadil fakiilteleri-
ne satilmasi meselesiyle ilgili idi. Hoca herkese tek tek s6z vererek
konusulanlart sabirla dinledi. Bu arada birka¢ kere telefona cevap
vermek iizere digar1 ¢ikti. Miizakerenin lizumsuz sekilde daha fazla
uzamasina meydan vermemek i¢in: “Mesele anlasilmistir. Ad1 gegen
fakiilteye 80 kitap gonderecegiz” diyerek giindemin o maddesini pra-
tik bir sekilde karara baglamistr.

" Siileyman Demirel Universitesi [1ahiyat Fakiltesi Ogretim Uyesi
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Goreve basladigiin ilk ayinda fakiilte dekanlarini, yeksekokul
miidiirlerini ve rektorliik iist diizey idarecilerini Ikinci Ordu Komuta-
ni'na tanitmak i¢in bizleri karargdha gotiirmiisti. Cay, kahve, hal, hatir
faslindan sonra Giingdr Hoca oradakileri tek, tek isim, isim iinvan ve
gorevleriyle takdim etti. Merhum Hocamizin bu hafiza giiciine hala
hayranlik duyarim. '

Rektorliik Satinalma Miidiiri Ali Cantas Bey anlatiyor:

Bir gin rahmetli Hocamiz'la rektérlik lojmanna demirbag
mutfak esyasi almak i¢in ziiccaciye magazasma gittik. Ben en Liiks
mallara el attikga Hoca:

Ali Bey, yavrum, su bizim isimizi gorlir. Bununla ¢ay igilebi-
lir. Zaten yere diigiince hepsi kirilir, diyerek kristal yerine en sade, en
ucuz bardaklari, ¢atal-kagik takimlarini tercih ediyordu. Rahmetli Ho-
ca devlet hazinesinden 6denecek bir kurugta bile biitiin millet hukuku-
nun varligini daima diigiiniirdi.

Erol Giingor Hoca'y: herhangi bir siyasi partinin, 6zellikle belli
fikri savunan bir partinin sempatizani veya safinda gérmek ona yapi-
lacak en biiyiik haksizlik olur. Ciinkii o, her seyden once ilim adami
ve alim bir Hoca'dir.llmin vekarmi, hoca olmanin haysiyetini her se-
yin Ustlinde tutmasin bilen ve hayatinda bunu birfiil yasayan miistes-
na bin insandir. -O, ilim hayatinda da, idari gorevinde de daima
partileriistii kalma Ozelliginin en giizel Orneklerini sergilemistir.
O'nunla birlikte Selguk Universitesi'nde ¢alisan herkes o'nun bu 6zel-
ligini eminim ki, teslim edecektir.

Merhum Prof.Dr.Erol Giingér'iin ideali Konya Selguk Univer-
sitesi'ni her yonden miikemmel bir iiniversite haline getirmekti. Bunun
i¢in Konya'ya geldigi giinden, vefat ettigi 24 Nisan 1983 tarihine ka-
dar geceli-giindiizlii biitiin zamanini bu idealin tahakkuku igin seferber
etmisti. Hoca'min giirdiiz mesaii o kadar dolu id1 ki, Senato ve Yone-
tim Kurulu toplantilarinin gogu zaman aksam saat 19.00-20.00 sula-
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rinda yapildigim gayet iyi hatirliyorum. Toplanti sonrasinda da Erol
Hocamiz'in gece yarilarina kadar rektorlitkte veya evinde galistigint o
zamanki Ozliik Isleri Midiirii Saym Mehmet Ozkiirkgiiler'den dinle-
mistim.

Tiirkiye'de Tecriibl Psikoloji Kiirsiisli'niin kurucusu merhum
Prof.Dr.Miimtaz Turhan'in en degerli asistanlarmdan, sonra da o kiir-
stiniin yoOneticisi olan Prof.Dr.Erol Gilingor, cana yakinligi, hatirsinas-
l1g1 ve toleransi ile de Selguk Universitesi'nde Adeta bir sembol ol-
mugstu. Hademesinden en yasli hocasina kadar biitiin iiniversite perso-
neli Erol Hoca'nin bu giizel hasletlerine aymi1 giizelliklerle cevap ver-
mek geregini i¢lerinden gelerek daima duymuglardir.

Oglu dogdugu zaman telefonla dogum miijdesini Miimtaz Tur-
han Hoca'nin refikast hanimefendiye verdikten sonra: :

"Kusura bakmayin! Ogluma Miimtaz adin1 koyamiyorum. O-
labilir ki, onu zaman zaman azarlamam icabedebilir" ciimleleriyle so-
zlinli noktalamasi hangi ince idrak ve hassasiyetin bir niganesidir? Dii-
sinmek gerek! Iste bu zerafetin ve inceliklerin adami Erol Giingér
Hoca, Islam-Tiirk Sentezinin milli kiiltiire, toreye baghligin, diiriistliik
ve sadakatin bir timsali idi.

Erol Giingér Hoca'nin Konya halki ile, sekiz ay gibi kisa bir
sirede kurdugu diyalog ve samimiyet kopriisii, ¢ok kisa zamanda
meyvesini vermis, Tip Fakiiltesi, G6glis Hastanesi'nde onun rektorlii-
guniin daha ilk aylarinda faaliyete gegmisti. Gerekli mali ve fiziki im-
kan hazirlanmadan Tip Fakiiltesi'nin agilisin1 o zaman tenkit edenler,
ayni fakiiltenin bugiin ulastigi seviye karsisinda acaba ne diyecekler?
Konya Tip Fakiiltesi ve Arastirma Hastahanesi'nin Tiirkiye genelinde-
ki muadilleri arasinda ilk siralarda yer aldigini gérmek eminim ki her-
kesten Once rahmetli Erol Hoca'yr mes'ud edecektir.

Aziz Rektorliimiizin ayni zamanda verimli bir kalemi vardi.
Eserlerindeki ilmi kudretini 6zellikle Sosyal Psikoloji sahasindaki
diinya ¢apinda tartisilmaz iistinliigiind ilgili ve selahiyetli kalem erba-
binin takdirine birakirken, miikemmel Tiirkge'si yaninda Ingilizce ve
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Osmanlica'sinin da ayni derecede mitkemmel oldugunu belirtmek iste-
rim. Tiitkge ve Ingilizce'ye hakimiyetini, bu dilden yaptig
teciimelerde rahatlikla gérmek miimkiindiir. Kitabin yazar ismi sdy-
lenmese, o eserin telif olduguna rahatlikla inanilabilir. Cevirilerinde
rekdket ve terciime kokusu hi¢ hissedilmez. Cok seri not tutmasindan,
makale ve kitaplarin1 hazirlarken genellikle eski yaziyi kullanmasin-
dan, O'nun Osmanlica'ya ne derece vakif oldugunu anlamakta zorluk
¢ekilmez.

Denebilir ki, merhum Prof.Dr.Erol GUNGOR'iin, birbirinden
degerli eserleri arasinda, vefatindan 6nce yaymlanan son kitaplarin-
dan, Islammn Bugiinkii Meseleleri (Ist.198]) ile, Islam Tasavvufunun
Meseleleri(Ist.1982) daha 6nemli bir yer isgal eder. Islamin Bugiinkii
Meseleleri'ne gok ehemmiyet verdigi suradan da bellidir ki, o kitabini
Hicretin 15.Ylzyili'na Armagan etmisti. Bu iki kitabinda merhum
Giingor Hoca, daha ¢ok Ilahiyatgilari ilgilendiren saha iizerinde, tam
bir mahviyet ve ilmi digergamlik i¢inde kalem denemesine girigmistir.
Her ilim adaminda bulunmasi gereken "iddiasiz olma ve agiriliktan
kaginma" ilkelerine diger eserleri gibi , bu iki kitabinda bagli kaldig:
goriilmektedir. Iddiasiz tasannudan uzak oldugunu suradan da anliyo-
ruz ki, Erol Hoca her iki kitabini Marmara Ilahiyat Fakiiltesi'ndeki
baz1 arkadaslarimiza, hasbi tenkitlerde bulunmalari i¢in vermistir. Ilmi
zihniyetin gelismesinin ancak bu yolla ve bilgi alig-verigiyle
gerceklesegegini bilmege, bugiin her zamankinden daha fazla muhtag
oldugumuzu 6zellikle vurgulamak isterim. Eger 6mrii vefa etseydi bu
iki kitabin1 mihver alarak Konya Ilahiyat Fakiiltesi'nde verecegi semi-
nerden eminim ki biz Ilahiyatcilar gok istifade edecektik. Vefatindan
az dnceki bir Cuma, namaz sonrasi ayakiistil sohbetimizde bu semineri
yapacagini bize va'detmistir. Erol Hoca umumiyetle Cuma namazlari-
1 [lahiyat Fakiiltesi Tatbikat Camii'nde kilard1.

Oliimiinden hemen sonra o zamanki Yeni Diisiince Dergisi (20
Mayis 1983, sy.85)'nde kaleme aldigim "Bir Alim Gocti" adlt yazim-
da, "Cok sevdigimiz , iman ve fikir adami, Selguk Universitesi degerli
Rektorii vefakar alim Prof.Dr.Erol Giingdr'ii kaybetmenin derin -
zintisii igerisindeyiz. Onun aramizdan 4ni ayrihigi ile Tiirk fikir dle--
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minin ¢ok sey kaybettigini, birazcik olsun teselli bulduktan sonra daha
iyl anlayacaktir" climleleriyle dile getirdigim  gergeklerin isabeti bu-
giin daha iyi anlasilmigtir, kanaatindeyim.

Iste bu duygularla vefatmm 15.yilinda sevgili Erol Giingdr

Hocamiz'i bir kere daha rahmetle anarken, Yiice Mevla'dan, ruhunun
sad, makaminin Cennet olmasini diliyorum.
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PROF.DR.EROL GUNGOR'LE ILGILI BIR HATIRA

Prof.Dr.Selcuk UNLU"

Onu eserlerinden taniyordum. 1982 senesi ikinci yarisinda Sel-
¢uk Universitesi rektorliigiine atandigini duyunca ¢ok mutlu olmus-
tum. T.C. devletinin son zamanlarda yetistirmis oldugu fikir Ureten,
eserleri milll ve manevi kavramlarla yogrulu nadir ilim adamlarimiz-
dan biriydi. Fakat hi¢ karsilasmamstik. Kalbden kalbe yol vardir. I-
¢imde onu mutlaka gérmek ve tanimak arzusu vardi. Ama nasil? Ben
o yillar (1983) Erzurum Atatiirk Universitesi'nde dogent olarak ¢aligi-
yordum. Derken aylar gecti. Selcuk Universitesi'nden ok giizel ha-
berler geliyordu. Bu giizide miiesseseyi ve yoneticisini mutlaka gor-
meliydim. Bu haberler benim merakimi kamgiliyordu. 1983 senesi
Nisan ay1 baglarimda postadan ¢ikan bir zarfta, Konya'da jiiri iiyesi
filolog olarak gorevlendirildigim ve davet edildigim yaziyordu. Firsat
¢ctkmigty, ne ¢ok sevinmistim. Kosarcasina gittim, 6 Nisan 1983 cuma
glinii, merhum, pek ¢ok iginin arasinda bana bolca zaman ayird:. Bir-
likte uzun uzadiya sohbet ettik. Neler konugmadik ki...Cok miitevazi,
cok derin bir insanla karsi karsiya bulunuyordum. Vak{irdu. Miitevazi
davrandikga "biiyiiyor", yiiceliyordu. Hakkinda ¢ok glizel seyler duy-
mustum. Bunlarin dogrulandigini bizzat miisahede ediyordum. Mille-
tiyle biitiinlesmisti, esnafla esnaf, zenaatkar ile zenaatkdr oluyordu.
Yer sofrasinda yemek yiyor, sade vatandagsla, ona da insanca deger
vererek sohbet ediyordu. Universite Konya ve Konyalr ile kaynasmis-
ti. Zaten Anadolu'daki tasra iiniversitelerinin bir gorevi de bu degil
miydi? Kibir s6zii, onun tanimadig1 bir kavramdi. Konya ve Anadolu
bir kiiltiirler besigi idi. O bunu ¢ok iyi biliyordu. Bunlarin ele alinma-
sia onciiliik ediyordu, bu kiiltiir degerleri islenerek giin 1s181na ¢ika-
riliyordu.

" Selguk Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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Bu aragtirmalar igin gerekli olan enstitiiler, hususiyle sosyal
bilimler enstitiisii, hartl haril ¢alisiyordu. Birimler ¢ok ¢abuk hayata
gegiriliyordu, ¢linkii o lizumsuz teferriiati sevmezdi, gosterise hig
diskiin degildi, kisa yoldan iyi sonu¢ almay: hedeflerdi. Liizlimsuz
seremonilerle zaman ve para masrafi onun isi degildi. Bunun igindir ki
rektorliik yaptigi sekiz ay gibi kisa bir zamanda ¢ok mesafe almigti.
Kendimden gegmiscesine onu dinlerken, sohbetimizin sonunda beni
Konya'ya davet etmesin mi? Kim bu insana "hayu" diyebilirdi? O-
nunla ¢aligma serefinden mahrum kalmak isterdi? Tereddiitsiiz, kabul
ettim. Birlikte ¢alisip hizmet edecektik. Onun inga etmekte oldugu
Selguk Universitesi'ne bir tugla da ben koymaliydim. O, bana bu giizel
ve serefli imkant sunuyordu. Bundan giizel ne olabilirdi? Bu duygu-
larla Erzurum'a dénmiis oldugum 8 Nisan 1983 giinii aile meclisinden
"Konya'"ya nakil, oy birligi ile kabul edildi. Toplanmaya basladik.
Fakat 15 gilin sonra gelen kara bir haber hepimizi, Tiirk milletini, te-
melden sarsti. Ebediyete intikal etmisti. Beklenmedik bir anda. U-
ziintii ve saskinlik bir aradaydi. Inanmak giigtii. Ama gergekti. Elden
ne gelirdiki. Takdir-i Ilahi! Fakat Konya'ya gelmeye sdz vermistim.
Miiteakip giinlerde iiniversitenin yonetimi degisti, ya da degistirildi.
Buna ragmen ona s0z verdigim i¢in verilen ilana miiracat ettim. Lakin
yerine tayin edilen rektor Prof.Dr.Siileyman Kadayifcilar tarafindan,
rahmetli ile paylagsmis oldugum milli ve manevi degerler dolayisiyla
"istenmeyen adam" olarak miiracaat dosyam geri gonderildi ve "kad-
rolar da iptal edilmis", gelen yazida Oyle deniyordu, bu yaziy1 héala
sakliyorum. Boylece Konya yolu kapanmusti. Filolog olarak sayimiz
mahdut oldugundan, pek gok tiniversiteden davet aldim, fakat gonliim
Konya'daydi. 1984'te Izmir Dokuz Eyliil Universitesi'ne gectim. Fakat
isinamadim. Ben bir Anadolu insantydim. Izmir bana goére degildi.
Fakat bir defa "dlismiistim". Tek tesellim o zamanki tiniversite yone-
timiydi; fakat o yonetim de, rektoriin ayrilmasiyla degisti. Konya'ya
nasil gelmeliydim? Bunu profesdr olarak gergeklestirecektim. Allah'a
¢ok stikiir, bu dilegim kabul oldu ve 1986 Nisan'inda miiracaat etmis
oldugum kadroya, YOK tarafindan aym senenin sonlarinda tayin edil-
dim ve 1987 baginda da Konya'da goreve basladim. Yani merhuma
vermis oldugum sdzden takriben dort sene sonra. Ama olsun, geldim

ya!
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Burada hizmet ettigime inantyorum. Ve calismaya devam edi-
yorum. Baska sehirlerden ve Universitelerden idari gérev teklifi alsam
da. Beni Konya'ya yonlendiren merhum Prof.Dr.Erol Giingor'i her
vesileyle minnet ve siikran iginde antyorum, hatirasina sahip ¢ikan,
liniversitemizin hal-i hazirdaki yonetimine de tebrik, tesekkiir, minnet
ve slikranlarimi surmayi bir borg¢ biliyorum. Merhumun attigi temel
saglamdir; Selguk Universitesi bu saglam temel {izerinde daha da yii-
celecektir. -

Merhuma tekrar Allah'tan rahmet diliyorum. Mekani cennet
olsun. Nur iginde yatsin!
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EROL GUNGOR UZERINE HATIRALAR
Prof.Dr.Siileyman Hayri BOLAY

Rahmetli Erol GUNGOR’1i, vicahen, ilk defa 1965’te Marmara
Kahvesinde tanidim. Yaninda rahmetli Ali Thsan YURD vardi. Daha
once, yazilariyla sohreti bizlere ulagmigti: “Miimtaz TURHAN c¢ok iyi
bir asistan almig” diyerek kendisinden stayisle bahsedildigini isitiyor-
duk.

Yanilmryorsam, 1965°de rahmetli Tarkk BUGRA Yén dergisi-
ne mukabil “Yol” diye bir dergi ¢ikarmigti. Bu dergi, biiyiik boy, fikii
muhtevasi ¢ok kuvvetli bir dergi idi. Dergide daha ¢ok Miimtaz
TURHAN, Recep DOKSAT, Erol GUNGOR gibi kimseler uzun ya-
zilar yaziyorlardi. Erol GUNGOR’iin geng yasina ragmen, muhtevali
ve ihatali yazilariyla, ilk defa Yol dergisinin sayfalarinda tanigtim.
1966 yilinin Temmuzunda Istanbul’da Yol dergisinin idarehanesine
ozellikle Tark BUGRA’y1 ziyaret igin gittim. Maksadim Tarik
BUGRA ile bir konuyu konusmaktr. Tartk BUGRA mn yanmna girdi-
gimde rahmetli Miimtaz TURHAN’1 ve Erol GUNGOR’ii de orada
gdrdiim. Onlarla da konustum. Erol GUNGOR Amerika’ya gidecegini
sOyledi. Biraz sohbet ettikten sonra ayrildim.

Yanlis hatirlamryorsam 1969 Ekiminde piyade okuluna gidin-
ceye kadar bir daha kendisiyle goriigme firsat1 olmadi. Okula vardigim
aksam kendisiyle kargilagtim ve bundan dolayr ziyadesiyle memnun
oldum. O sirada benim “Tiirkiye’de Ruhcu-Maddeci Goriislerin Mii-
cadelesi” adli kitabim yeni ¢iktig1 i¢in bana hem Erol GUNGOR hem
de etrafindaki gengler yakin ilgi ve itibar gosterdiler.

Piyade okulunda ben birinci boliikte, o dordiincii boliikte idi.
Onun etrafinda bir ka¢ gen¢ vardi. Ayrica miisterek dostlarimiz vardt.
Hidayet NUHOGLU gibi. Giindiizleri egitim ve derste oldugumuz icin
pek gorusemiyorduk. Sadece okul igerisindeki camide Cuma nama-
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zinda veya yemekhaneye giris ¢ikislarda karsilagiyorduk. Ama egi-
timden sonra aksamlart yemekhane ¢ikist millet gazinoya dolusur,
yatma zamanina kadar kagit oyunlariyla vakit gegirirdi. Biz de Erol
GUNGOR, Hidayet NUHOGLU ve daha bir kag kisi bir kdseye ceki-
lir, ¢aylar1 yudumlarken, sohbeti de koyulastirirdik. Sohbet konulart,
giinliik olaylardan ilmi ve felsefi meselelere, kadar ¢esitlilik gosterirdi.
Bazan da derslerde islenen konulara ve konusmalara inhisar ederdi.
Fakat her hal-ii karda zevkli sohbetler olurdu.

Aslinda Erol GUNGOR, sohbette ¢ok konusan bir kimse de-
gildi. Kendi az konusur ama daha ¢ok dinlerdi. Dinlerken de konuya
pek ilgili goriinmezdi; fakat sanki bagka bir aleme dalmis gibi durur-
du. Ama sonunda bir ¢ift s6z séyler, bu so6z de hem soylenilenleri ga-
yet veciz bir sekilde dzetler, iistelik kendi kanaatini 6zl bir sekilde
ifade ederdi.

Kandil glinlerinde camiye giderdi; camiden ¢ikinca daha ¢ok
dini muhtevali sohbetler olurdu. Piyade okuluna geldiginde dogentlik
imtihanindan déndiiriilmiisti. Bizim iiziildiiglimiiziin aksine hi¢ umur-
samamisti. Kendisinden o kadar emindi ki...

Osmanlicay1 ¢ok iyi biliyor, eski harfleri ¢ok seri olarak kulla-
niyordu. Piyade okulunda ders notlarini eski harflerle tutuyor, ben ila-
hiyat mezunu oldugum halde o yazilar1 okumakta zorlaniyordum.

Bir giin tasavvuftan agilmists; epeyce konustuktan sonra tasav-
vufun psikolojisi tizerine bir arastirma yapip yapmayacagini, Arapca
kaynaklara inmek i¢in Arapga 6grenmek isteyip istemedigini sordum:
Ciinkll kendisinde bu hususta bir merak gormistiim. Fakat soruma
“boyle bir sey disiinmiiyorum” diye cevap verdi. Aradan gegen zaman
benim tahminimi hakli ¢ikardi. 13 sene sonra “Islam Tasavvufunun
Meseleleri” kitabi ¢iktigi zaman kitapta Gazzali’den yapilmis bir ter-
ciimenin altinda Erol GUNGOR ’{in imzas1 gériiliiyordu.
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Demek ki sonradan Arap¢a 0grenmeye ihtiya¢ duymus ve bu-
nu da en kisa zamanda gerceklestirmigtir. Zaten kendisi yabanct dil
O0grenmekte ¢ok mahirdi.

Kendi anlattigina gore kahvedeki bir adama bir buguk sayfalik
bir metni terciime ettirerek Ingilizce 6grenmis. Bu kadar dil 6grenme
kabiliyeti ve iradesi nadir goriiliir. Zaten her konuda yiiksek bir kav-
rama ve anlama kudretine sahipti.

Erol GUNGOR’iin evi, Istanbul’da oldugu i¢in cuma giinii
egitimden sonra eve g¢ikardi. Ben de hafta sonunda Ankara’ya gitme-
digim haftalarda Istanbul’a ¢ikardim. Kendisiyle aksamlari, Marmara
kahvesinde bulusurduk. Sohbette Sezai KARAKOC, Emin ISIK mut-
laka bulunurdu. Cogu zaman Ali IThsan YURD da meclise katilirdi.
Ziya NUR ve bazan da Dr.Abdullah OZTEMIZ meclise dahil olurdu.

Kendisi Sezai KARAKOC’ u severdi. Sezai KARAKOC o s1-
ralarda “Dirilis” adli dergiyi ¢ikartyordu. Erol GUNGOR de dergiye
telif, terclime yazilar veriyordu. Bir giin kendisine bunlari nasil yetisti-
rebildigini sordum. Dedi ki: “o terclimeler, Marmara kahvesindeki
sohbetler esnasinda yapilmistir. Onlara ayrica zaman ayirmiyorum.”
Boyle kahvede sohbet esnasinda yaptigi tercimeler de Kierkegaard
gibi filozoflarin eserlerinden yapilmis felsefi muhtevali terciimelerdir.
Erol GUNGOR, hem bir meclisteki sohbeti hem de ayn1 anda ciddi bir
tercimeyi dogru olarak yiiriitebiliyorsa bunda bir fevkaladelik var
demektir.

Erol GUNGOR, ailesiyle ilgili hususlar aciklamadan cekin-
mezdi. Meseld babasmin Tirk filimlerini ¢ok sevdigini ve Gilinaydmn
gazetesi okudugunu giilerek anlatirdi.

Erol GUNGOR’iin kahvede yaptirdigi terciimeye dayanarak
ogrendigi Ingilizcesi o kadar miikemmellesmis ki o sirada Ingiltere’de
doktora yaparak askere gelmis olan Hidayet NUHOGLU’na, “Erol
beyle konustuk¢a Ingilizcede halledemedigim hususlar birer birer
halloluyor” dedirtiyordu. Kendisi Erol GUNGOR ile dordiincii bo-
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likte idi, bu sebeple onlar yatakhanede de sohbet etme imkani bulu-
yorlardi.

Erol GUNGOR ile piyade okul arkadagh@ 1 Nisan 1970’te
cekilen kura ile sona erdi. O Derince’ye ben de Denizli’ye gitmistim.
Ama miinasebetlerimiz, daha sonralar: artarak devam etti.

Erol GUNGOR ile ilk kader birligimizden baska li¢ defa daha
kader birligimiz oldu. Kendisi benim yukarida adi gegen kitabimi o-
kumus oldugu i¢in, bana zaman zaman Fransizcamu ilerletmemi tavsi-
ye eder ve iiniversiteye gecmemi tavsiye ederdi. Askerlikten sonra,
[stanbul’a her yolum diisiisiinde kendisine mutlaka ugrardim, sohbet
ederdik.

1976 yilinda Milliyet¢i Cephe hiikiimeti kurulunca, 33 adet
ders kitabinin programlart yenilendi; bu programlara uygun ders ki-
taplart da yazildi. Bu ciimleden olarak Erol GUNGOR ve arkadaslar:
(Emin ISIK ve Yasar EROL) Ortadgretim Ahlak kitaplarini hazirladi-
lar. (S.ATES ve O.KARMIS) ile birlikte Lise Din Bilgisi programlari-
n1 hazirlayip kitaplarim yazdik. Bu kitaplar1 Milli Egitim Bakanlig1
bast1 ve sattt.

Milliyetgi cepheye muhalif olan partiler ve onlarin basindaki
taraftarlari, bu 33 ¢esit kitap icin ciddi tetikler yaparak tenkitler ha-
zirladilar. Bunlart ayn kitaplar halinde yayinladilar. Gazete koselerin-
de de agilan kampanyaya uyarak agir hiicumlar yapildi. Bizden de bu
hiicumlara cevaplar istendi; biz de cevaplari verdik. O zamanin miiste-
sart A.Nihat AKAY, bunlart disarida bastird1 fakat dagitilamadi. Erol
GUNGOR bu konuyla ilgili yazilar da yazdu.

Bizim bu ikinci kader birligimiz, bizi bir yayimnevine ortaklikta
birlestirdi. Zaman zaman yayinevinin Beyazit’taki matbaasinda bulu-
sur, sohbet ederdik. Yayinevi kapaninca ortaklik da dagilda.

Bir diger kader birligimiz 1982 senesinin ilk aylarinda DPT’de
kurnlan Millf Kiiltiir Ozel Thtisas Komisyonu siiresince yani asag1 yu-

236



kart bir sene boyunca devam etti. Her ay DPT nin Ankara’daki mer-
kez binasinda yapilan mutad toplantilarda bulusuyorduk. Bir takim
konularin goriisiilmesinde fikir birligi ve isbirligi yapryorduk. Erol
GUNGOR sosyal degismeyle ilgili alt komisyonun bagkani idi. Zaten
raporu da sadece kendisi yazdi. Rektorliik isleri dolayisiyla kendisi
katilamadig i¢in Kasim ayindaki ana komisyonun toplantisima rapo-
runu ben gotiirmiigtiim.

Milli Kiiltir Ozel Ihtisas Komisyonunun son toplantist Ocak
1983°te Istanbul’da yapildi. Toplanti Komisyon Baskani Sulhi
DONMEZER oldugu i¢in 1.U.Hukuk Fakiiltesinin bir salonunda cere-
yan etti. Ben ve Erol GUNGOR de ana raporun hazirlanmasi ve re-
daksiyonu igin kurulan heyete se¢ilmistik. Bu husustaki son toplantisi
rahmetli Ayhan SONGAR’1n Nigantagindaki evinde icra edilmisti. Bu
toplantilara Konya’dan katilacaktik. Ciinkii o rektordii; ben de
S.U.Ilahiyat Fakiiltesinin dekan yardimcist idim.

O swralarda Esenboga havaalaninda bir ugak indikten sonra i-
¢indeki yolcularla birlikte yanmisti. Bundan dolayr ugaga binmekte
tereddiitler dogmustu. Kimse kolay kolay ugaga binmek istemiyordu.
Halbuki Istanbul’a ugakla gidilmesi gerekiyordu. Erol Bey, benim
ucaga binmekten gekinecegimi diisiinmiis olmal: ki {istii kapali 1af att1:
“Ilahiyatgilar ugaga binmekten korkmazlarmis!..” Ben de “Elbette
korkmazlar!” diye cevap verdim. Anladim ki Istanbul yolculugunu
hem beraber hem de ugakla yapmamizi istiyordu. Benden boyle bir
cevap alinca, hemen emir verdi, Ankara’ya kadar otobiis, Ankara-
Istanbul ugak biletlerini aldird1 ve bdylece bu uzun yolculuga ¢iktik.

Rahmetli Erol GUNGOR ile son kader birligimiz, Konya’da
cereyan etti. Temmuz 1982°de rahmetli Erol Bey, Konya Selguk Uni-
versitesi Rektorliigline tayin edilmisti. Kendisine tebrik telgrafi mui
¢ektim, telefon mu agtim; iyi hatirlamiyorum. Yalniz onun rektor olu-
sundan ziyadesiyle memnun olmustum. Fakat kendisi, hi¢ idarecilik
yapmadig1 i¢in kurucu olarak rektorliikteki iginin zor olacagini diisii-
niiyordum. Fakat onun keskin idraki, basireti, genis ufku ve miisama-
has1 sekiz ay gibi kisa bir donemde, Konya’da segkin bir kadronun
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tesekkiiliinde bas rol oynadi. Daha sonra rahmetli Mehmet Kaplan’m
dedigi gibi idarecilik yoniiniin de kuvvetli oldugu bu vesile ile ortaya
cikmugt.

Erol Bey, rektor olunca hemen kadro i¢in kollart sigamis, ce-
sitli temaslara baslamisti. 1982 senesi Temmuz aymnin son gilinleri idi.
Ankara’ya gelmis ve bana rahmetli Riza KARDAS ile haber gonder-
mis: “gelsin, goriiselim!” gittim, Otiiken Yaymevinin o zamanki irti-
bat biirosunda goriistiik. Bana dedi ki “Konya’ya ya sen gel, yahut
kardesin (Naci BOLAY) gelsin!”Ben de aileme danigmadan “Ben ge-
lirim” dedim ve Konya’ya gittim. Vardigim giin Ilahiyat Fakiiltesi
Dekan Yardimciligina ve vekilligine tayin etti. O zaman dekanliga
diistiniilen Kemal ERASLAN daha gelmemisti. Bir ay kadar dekanliga
vekalet ettim; dekan yardimciligim yiiriittim. Erol Bey ile yonetim
kurulu toplantilarinda beraber oluyorduk. Bir kisim idarecilerinin fikri
bakimdan zayifligina hayret ediyordu. Universite camiasinm 6grenci
ve hoca olarak bu zayiflig1 kapatabilmesi i¢in kiiltiir faaliyetleri ve bu
cergevede haftalik seri konferanslar baslatmisti. Bunlart planlayan
heyette bana da vazife verdi. Yanlis hatirlamiyorsam bu husustaki so-
rumluluk da bende idi. Ciinkii yaptifimiz programi, tesbit ettigimiz
konular1 ve konferanscilart kendisine tek tek arzeder ve muvafakatin
alirdim. Hatta ilk konferansi da benim vermemi sdylemisti. Bende
“Mehmet Akif’te Yabancilasma”diye uzunca bir konferans vermigtim.
Kendisi bastan sona konferans: alaka ile ve zevkle dinlemisti. Hatta
zaman zaman Mehmet Akif’in, kendi kiiltiirline yabancilagan tipleri
tasvirindeki maharate giilmekten kendisini alamiyordu.

Bu cer¢evede Prof.Dr.Ayhan SONGAR’a 6lmeden 15 giin ev-
vel bir konferans verdirmisti. Ayhan Hoca o getrefilli ilme meseleleri
o kadar sade ve halkin anlayigina gére bir sekilde anlatiyordu ki dog-
rusu ben de hayret ettim. Gergi Ayhan SONGAR’1 daha 6nce sem-
pozyumlarda, kurultaylarda ¢ok dinlemigtim; fakat halkin seviyesine
bu kadar inebildigini gérmemistim. Konya halki, konferansa o kadar
alaka goOstermisti ki salvarli mahalle kadinlar1 bile, konferans salonu-
nun i¢ini disin1, merdiven basamaklarina ve halilarn tizerine oturarak
doldurmustu. Bu biiyiik alaka, Erol Bey’in sekiz ay gibi kisa bir za-
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manda Konya halkinin gonliinde nasil bir taht kurdugunu da biitiin
ciplaklign ile ortaya koyar. Belki de Cumhuriyet déneminde bir iini-
versite rektorti, laikligin zedelenecegi iddialarinda kulak asmadan,
halkin arasina karisip onlarla omuz omuza cuma namazi kiliyor, tera-
vih kiliyor, kandil kutluyor ve orug tutuyordu. Tanzimattan beri de-
vam eden aydin-halk ikiligi ortadan kalkryordu.

Onun bu basarisim  ¢ekemeyen bir takim ¢evreler : ve
devrimbazlar hemen aleyhine kampanya a¢makta gecikmediler. Erol
Bey’in “Tirk Kiiltiirii ve Milliyet¢ilik” adli eserinde bazi laik uygu-
lamalar tenkid eden satirlarini alip, onun hemen vazifeden alinmast
gereken bir devrim dimant oldugunu yaziyorlardi. Bu yazilart gor-
diikge, endiselenip, ne diyorsunuz diyenlere gayet sakin bir gekilde “o
benim meselem degil, Dogramact’y1 ilgilendirir” diye cevap veriyor-
du.

Erol GUNGOR; Bahaeddin YEDIYILDIZ, Mustafa KAFALI,
Sadik TURAL, Mehmet CAVUSOGLU, Mertol TULUM, Serif
BASKAN, Nur VERGIN, Mahir KAYNAK, Kemal ERASLAN, Yil-
maz OZAKPINAR, Kemal BIYIKOGLU ve benzeri bir ¢ok degerli
ilim ve fikir adamu bir araya getirmis, biiylik bir egitim, kiiltiir, fikir
ve 1lim hareketini ateslemisti. Bir taraftan da kendisi o kadar isin gii-
clin sikintmin arasinda lisans ve yiiksek lisans derslerini yiiriitiiyordu.
Kendisine ¢ok yoruldugunu hatirlatanlara “ama bu ¢ocuklarin yetis-
mesi 1dzim” derdi. Bu agir ¢calisma temposuna, sikintilara, ve o agir
mesuliyet duygusuna onun hassas kalbi dayanmadi ve 24 Nisan
1983’te birdenbire ebediyyen durdu. Dolayisiyla kiiltiirel faaliyetler
cergevesinde hazirladigimiz ve tam bir ilim, fikir ve sanat soleni olan
ve belki de Tirkiye’de bir benzeri yapilmamis olan “Fetih Haftasi”nin
o zengin, muhtevali ve verimli programlarin icrasini da gérmek nasip
olmadi.

Oliim haberini, eve girince kizim haber vermisti. Oyle sarsil-
dim ki ben de o anda éliimden déndiim dersem mubalaga sayilmaz.
Bu sarsinti haftalarca devam etti. Onu o kadar derinden sevdigimin
farkinda degilmisim, meger!
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. S.U. Fen Edebiyat Fakiiltesinin ilk dekani degerli arkadasim
Prof.Dr.Harun TOLASA dekan olduktan bes ay sonra kansere maglup
olmustu. 1983 Ocaginin son giinii idi. Fen-Edebiyat Fakiiltesinin 6-
niinde cenaze getirilmis, herkes orada toplanmigti. Kimse kendisini
tutamiyor, herkes agliyordu. Kendisini tutabilen tek kigi belki rektor
Erol GUNGOR idi. O, olgun ve filozof hali ile nismn karsisinda
filozofca ve gok hikmetli s6zler sdyledi. Tabii simdi onlarin hepsini
hatirlamam miimkiin degildir. Fakat sunlari mutlaka hatirliyorum:
“Biz ilim adamlar1 hakikatin arastiricilariyiz; hakikata ulagmak i¢in
ugragiriz. Fakat bizim ulastigimiz hakikatlarin ¢ogu hadiselere bagh
olarak sl ve degiskendir. Halbuki degiskenlik insanlar1 ve ilim
adamlarini tatmin etmez. Onun igin hadiselerin gerisindeki ve varlik-
larin arkasindaki degismez hakikata ilahi hakikata ulagsmak hedefi-
mizdir. Bugiin burada ilahi hakikatin tecelli ettigi, bir olayi, bir 6liim
olayini yastyoruz. Biz de bu akibete ugrayacagiz. Ciinkii 6liimiin yasi
ve yeri ve saati yoktur. Mithim olan, ona hazir olabilmektir...”

Erol GUNGOR ¢ok rahat yazan, yazdigi ¢ok rahat okunan ve
1yt anlagilan bir kaleme sahipti. Zihni berrakti. Medeni cesareti yiik-
sekti. Tlmi hakikatlar sdylemekten kimin huzurunda olursa olsun, asla
cekinmezdi: Kendi naklettigi su olay bunun o6rneklerinden birisidir.
Bin giin 1960 ihtilalinden sonra homoseksiiellikten dolay1 tiniversite-
den atilan bir Prof., YOK’de dekan yapilmak isteniyordu. YOK iiyele-
11 hepsi bunu tasvip ediyordu. Erol Bey kendisini toparlad, isterlerse
rektorliiglimii alsinlar diye diisiindii. Kag¢ giinliik émrii kalmist1; zaten
kalbi baypasli idi. Ilahi huzurda hesap veremezdi. Bundan dolayi
hakikatlar1 makam ve mevki i¢in gizlemenin bir manas1 yoktu. Hemen
s0z istedi ve soz verilince soyle konugtu:

“Bu adamin dekanligini hangi namussuz teklif etti, bilmiyo-
rum. Ama bu adam, su ahlaksizlif1 fiilen tescil edildigi i¢in 1960°da
Universiteden uzaklastirildi. Simdi gériiyorum ki boyle bir adamin
dekanligini buradaki zevat tasdik edici bir hava i¢indedir. Bu adam
dekan olamaz. Eger olursa, biitiin faziletlilerin bu makamdan ayrilma-
st gerekir.”
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Bu mealdeki konusmadan sonra o kisinin dekanligy ittifakla
reddedildi.

Erol GUNGOR c¢ok esprili bir insandi. Hazir cevapti. Kisa ve
¢ok 0zlii cevaplar1 ve ifadeleri bazen ¢ok sey ifade ederdi. Hatta bu
ifadelerin i¢inde alay ve takdir bir arada bulunabilirdi. Mesela “Tiirk
Kiiltiirii ve Milliyetgilik” kitabinda Ziya GOKALP’1n Osmanliya dair
fikirlerinin yanligsligini uzun uzadiya ve ilmi bir usliip i¢inde tenkid
etmis ve sonunda da Ziya GOKALP hakkinda sdyle bir hijkkme var-
migt1:

“Gokalp, Osmanlt diigmanlariin en kalitelisidir” Bu kisa ifa-
dede hem alay, hem takdir, hem de hiciv bir aradadur.

Bir giin Rektorliikten ¢ikarken, bir miinasebet diistii; kendisine
dedim ki; “Ben Sezai KARAKOC un yazdiklarini okuyorum ve bege-
niyorum”. Sezai KARAKOC’ un kendisinin yakin dostu oldugunu ve
dergisine yazi verdigini de biliyorum. Hafif giildii ve dedi ki “seytanin
aklina bile gelmez, yazdiklari degil mi?” Evet ger¢ekten dyleydi. Ama
Erol GUNGOR *iin takdir ifadesi de seytanin bile aklina gelmezdi.

Erol GUNGOR begenmedigi adamlari, zihniyetleri, davranis-
lar1 hicvetmek i¢in hikayeler uydurur, sonra bunlari gergekten olmus
gibi anlatirdi. Rektor olduktan sonra sdyle bir sey anlatmisti:

Istanbul Universitesinde yaslt ve taninmis bir hoca varmis. Bu
hoca ayn1 zamanda bekar ve sahasinda cahil bir kimse imis. Bir giin
geng bir bilim adami onu ziyarete gitmis. Bir hayli konusmuslar. Bir
ara geng bilim adami sormus:

- Hocam bu yasa kadar neden evlenmediniz?

Hoca cevap vermis:

- Evladim ben bilimle evlendim!..
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Geng ilim adami ayaga kalkmis ve séyle demis:

- Hocam ¢ok tesekkiir ederim. Ben ne zamandan beri ilmin 11-
zina kimler geciyor diye merak edip dururdum; sorumun ceva-
b1 aldim.

Iste Erol GUNGOR béyle bir kimse idi. 20. Asir Tiirkiye’sinde
O, bir yildiz gibi parladi ve sondii. O yildizin parlakligindan dogan
1s1klar, asirlarca aydinlatacak ve tesirleri konugulacaktir. Allah rahmet
eylesin. Mekani cennet olsun.
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EROL GUNGOR ve BIRKAC HATIRA
A.Habib SAKIZLIOGLU

24 Nisan 1983... Erzincan’da askeriz. Ikindi vakti, tidat ala-
ninda toplaniyorduk. Pek de samimi olmadigim bir arkadas kulagima
egilerek “Ahmet Hoca, duydun mu, Erol Giingér 6lmiis” dedi. “Deme
yahu, yanlishik olmasin, kimden duydun” dedim. “Maalesef yanliglik
yok. Tugaydan bir arkadag sdyledi. Agabeyi, Hidayet Gongor pasaya
haber gelmis” dedi. Bir anda donup kalmisim. Hayatta bir defa gor-
miis olmama ragmen ozellikle Orta Dogu ve Millet gazetelerindeki
ginliik yazilart vesilesiyle hergiin konusup goriistigiim birisi gibi,
“rlihen kendime yakin hissettigim miitefekkir bir biiyiigiimiizii geng
yasta, 45 yasinda kaybetmis olmanm acist yiregimi daglamistt. Ama
ne gare ki her canli bir giin 6liimii muhakkak tadacaktr...

Bizim tahsil yillarmmiz 12 Eyliil 6ncesi sag-sol kavgalarinin
tirmandigr dénemlere rastlar. Muarizlarimiza kargt fikren maglup ol-
mamak i¢in miydi bilmem, ¢cok okuyorduk. Ozellikle milliyetci gazete
ve dergilerde ¢ikan yazilari muhakkak okurduk. Bu yazilar, kendimizi
savunmak igin 4detd bir kalkandi. Hele bir de, tartisilan konuyla ilgili
olarak Erol Giingdr’iin yazisini bulabilmis isek degmeyin keyfimize...

Erol Giingér 1975’lerde Orta Dogu Gazetesi bagyazariydi. Hig
unutmuyorum, 7 liseli geng, aramizda anlagarak her giin bir Orta Dogu
aliyorduk. Ve ilk okudugumuz yazar da siiphesiz Erol Giingor’dii. E-
rol bey o yazilarinda nelerden bahsediyordu simdi hatirlamiyorum.
Ama sunu agikga sOyleyebilirim ki partici olmamayi, kendimizi kur-
tarmadan bagkalarin1 kurtaramayacagimizi biz o giinlerde 6grendik.
Fikir sahibi olmadan goriis sahibi olmanm moda oldugu bir ortamda
bizim i¢in bu, biiyiik bir kazangtr.

Erol Giingér’iin yazilarinin bir¢ogu -Orta Dogu ve Millet ga-
zetelerindekiler harig- bugiin kitap haline getirilmis durumda: “Tiirk
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Kiiltiiri ve Milliyetgilik. Kiiltiir Degismesi ve Milliyet¢ilik. Diinden
Bugilinden/Tarih, Kiiltiir, Milliyetcilik. Sosyal Meseleler ve Aydin-
lar...” Zaman zaman bu kitaplari karigtirir, altint ¢izdigim paragraflar:
tekrar tekrar okurum. Ve her okuyusumda “Allah Erol Bey’e yetmis-
seksen yillik bir 6miir verseydi, boyle daha nice glizel kitaplar olurdu
bu gengligin elinde” diye digtiniiriim. Ama ortada bir gergek var: Erol
Giingér ebedi hayata gogeli 15 yil olmus... O zaman yapilacak ig, yeni
Erol Gilingdrler yetistirebilmenin agk ve heyecaniyla ¢aligmak olmali-
dir. Omuzlarinda boyle bir sorumlulugun agirligini hissetmeyenler
bosuna Erol Glingor’ii sevdiklerini iddia etmesinler...

Sozlerimi onfin su climleleriyle noktalamak istiyorum: “Fikir

daima serbestlik, agiklik ve genislik isteyen bir seydir. Partizanligin
oldugu yerde fikir olmaz”. Nir iginde yatsin.
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BiR YILDIZ KAYDI
Nezahat GUNDAG

Ferdin varligy birsey ifade etmiyor. Onemli olan toplumun
millet olarak var olmasidir. Onun i¢in milletin ana meselelerini sos-
yolojik ve psikolojik yonden agik bir sekilde dile getirmek gereklidir.
Bu sebepledir ki uzun zaman, diisiindiiklerimi 6grendiklerimle birlikte
dile getirmeye ve yazmaya ¢alistim. Fakat biitiin bunlari bir araya ge-
tirip ifade ederken birseylerin eksikligini hissediyor bir tiirlii toparla-
ya-miyordum. Bir seyler eksikti diisiincelerimde, ama ne? Iste bu st-
ralarda yani taa lise yillarimda Erol Giingdr’iin eserleri ile tanigtum.
Zihnimdeki eksik taglar yerine oturmaya baglamisti. Zira diisiinceleri-
min hemen hepsini hatta fazlasiyla kitaplarinda bulmaya baglamigtum.

Gegmigle bu giiniin arasindaki paralellikleri, tarihimizin bii-
yikliigiiniin ve zenginliginin bize yol gosterdigini ve gegmisteki tarihi
hatalarin giiniimiizde tekrarlanmamasi1 gerektigini ifade ederek tarih
suurunu, toplumu meydana getiren bireylerin anne baba ve akrabala-
rindan olugan soy kavramlarinin akici isliibuyla insanlarin kafasindaki
soru igaretlerinin tamamin silip siipliren eserlerinde buldum.

Erol Giingdr toplumun meselelerine ilim yoluyla ¢oziimler -
ireten ve bu yolun ne kadar getin oldugunu bilse de gergeklere ulas-
manin ilimden gegtigini bilen ve anlatan bir ilim adamiydi. O kendisi-
ni Tirk toplumuna adamis ve bu sevda ugruna yillarca ¢aba sarfederek
zor ve agilmasi gili¢ engelleri asarak goniillerde yikilmaz sevgi kaleleri
olusturmustur. Bunun temelinde ise Tirk kiiltiiriine, tarihine ve
islamiyete kars1 duydugu derin sevgi yatmaktadir.

O Tirk milletinin fedakar bir neferiydi. Gortisleriyle, fikirle-
riyle toplumu aydmlatan bir megsale gibi etrafa 1s1k sagiyordu. Ondan
faydalanmamak, ornek almamak biiyiik eksiklikti. Erol Giingor’iin
eserlerini okuyup meselelere bakisindaki engin hoggoriiyii ve yazila-
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rindaki sade isliipla ilmi yaklagimlarini farketmemek miimkiin degil-
dir.

Erol Giing6r, Tiirk insanina, toresine, tarihine goniil vermis bir
ilim adamidir. Aynt zamanda bu ilim ve tecriibesini idarecilikte de
kullanmasini bilen, olaylara objektif bir yaklagimla bakip degerlendi-
rebilen, temkinli yaklagimlarla olaylart degerlendirip tahlil ederek ka-
rara varan, gereksiz etkiler altinda kalmayan miikemmel bir idarecidir.

Eserlerinin hemen hepsini defalarca okumaya calistiim Erol
Glingor ile 1982 yilimin son aylarina dogru sahsen tanigmak nasip ol-
du. Bu benim igin bilyiik bir geref ve gururdu. Tirk diinyasma mal
olmus, hatta biitiin ilim adamlarmin 6niinde saygi ile egildigi bir sah-
siyetle bir arada ¢alismak kadar mutluluk veren bir duygu daha yoktur
sanirim.

Erol Giling6riin adi. ve eserleri ne kadar biiyiik, ¢aligmalari ne
kadar degerli ise kendisi de bir o kadar yumusak, hoggoriilii, sevecen
ve dikkatliydi. Konya Selguk Universitesi’nde rektorlik yaptigr do-
nemde okuldan yeni mezun olmus biri olarak onunla tanismak hele
hele onun “6zel kalemi” olmak benim i¢in ¢ok serefli bir vazifeydi.

[k karsilasmamizda odasina beni kabul ettigi zaman ayakta
duruyordu. (Zaten makamina goriismeye gelenleri hep ayakta karsila-
yan ¢ok nazik bir insandi.) Oturup onbes dakika kadar goriistiik. Sonra
bana seninle birlikte burada ¢alisacagiz dedi. Birlikte ¢alismak hem de
yakininda ¢aligmak ¢ok zevkliydi. Onunla ¢alismaya basladigimda
gordiim ki o, miikemmel bir idareci, realist bir 4mir, sevecen bir baba
yaklasimiyla insanlarla ilgileniyordu.

Ero]l Giing6r’i sinirli, asik suratli ve insanlara tepeden bakan
bir edayla goren hi¢ olmamistir. Genellikle sabahlari erken bir saatte
mesaiye gelir, zaman zaman biirolar1 dolasarak memurlarla sohbet
eder, hatirlaring sorup goniillerini alirdi. Onun makamina gidip goriis-
mek i¢in de giinler 6ncesinden randevular alinip iceriye girebilmek
i¢in saatlerce kapida beklenilmezdi. Isteyen herkes goniil rahatlig1 ile
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gelir sikintisini, derdini anlatir ve meselesini ¢dziimlemis olarak oda-
sindan ayrilirdt.

Islerinin yogun olmadig zamanlarda sehri dolasip esnafla ya-
renlik etmek en sevdigi ziyaretlerdi. En kii¢iik esnafin diikkaninda bile
oturup thlamur igmek onun igin giizel bir olaydi. Zira bu ziyaretlerden
doniildiigiinde yiiziine hep tebessiim ve huzur olurdu. Zaman zaman
bana bu ziyaretleri ile ilgili olarak “Halkin her kesimiyle goriismek
onlarla olan iligkileri saglamlagtirmak devletin belirli kademelerindeki
insanlarm temel gorevleri arasinda olmali, zira ancak bu sekilde Dev-
let ve Millet biitiinliiglin saglanabilir” derdi.

Gergekten onun bu 6rnek davraniglart sebebiyle Konya’da kisa
stire bulunmug olmasina ragmen Konyali onu ¢ok sevmisti. Ne zaman
esnaftan birisinin yanina gitse civar diikkkanlarin sahipleri islerini bira-
kip onun bulundugu mekana gelerek sohbetine katilirlardi. Ve hep
bulundugu diikkanda sevgi ¢emberinden bir kalabalik olusurdu. Uni-
versiteye sirf onun hatiri i¢in gelen insanlar, en kiigiik esnaf bile ba-
gislarda bulunmaya baglamisti. Yalniz O hi¢cbir zaman esnafa maddi
yardimda bulunun, iiniversiteye para lazim demezdi. Fakat nazik bir
uslupla egitim-6gretim kurumlarinin éneminden bahseder, onlara ne-
yin nasil yapilmasi gerektigini anlatirdi. Bu sayede iiniversiteye bir
kampiis alan1 bile olusturulmaya baglanmisti. En biiyiik arzusu da Sel-
¢uk Universitesini gelismis iiniversiteler arasina katmakti. Bu arada da
kampiise genis ve giizel bir cami yaptirmak istiyordu. Bunlarin planla-
11 iizerinde giinlerce toplant1 yapardi. Mevlana diyarma gorkemli bir
cami hediye etmek istiyordu. Ve yanindakilere ingallah ilk namazi
kilmakta bize nasip olur diyordu.

Iste bu sevkle ¢alisirken kampiisiin temel atma toreni i¢in tarih
tesbit edildi ve davetiyeler basilmak {izere taslagi matbaya verilmisti.
Bir ara beni odasina ¢agirarak davetiyeleri sordu. Ben de “yarin ba-
stlmis sekliyle elinizde olacak hocam” dedim. Durdu hi¢ bir sey soy-
lemeden dylece bakiyordu. Ben odasindan ¢ikarken tekrar seslenerek
“Kizim davetiyelerin tarihini degigtirelim 10-15 giin sonrasina uygun
bir giine koyalim, ben Istanbul’a gitmek istiyorum” dedi. O siralarda
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esinin tayin islemleri bitmis ve Konya’ya gelme hazirliklary i¢indey-
diler. Ben matbaa ile goriisiip davetiye tarihinin degisikligini bildirdi-
gimde onun temel atma toreni i¢in ilk belirledigi tarihin 6liim giinii ve
saati oldugunu nereden bilebilirdim ki... Evet sanki 6liimiinii hissetmis
gibi bana davetiyelerin ilk belirledigi tarihini degistirmigti.

Bu konusmadan iki giin sonra Istanbul’a gitmek i¢in bana &g-
leden sonras! igin ugakta yer ayirttirdi. Oglen {izeri caligmalarmi ta-
mamladiktan sonra elinde kiigiik ¢antast oldugu halde odadan ¢ikti.
Ben de onu ugurlamak tizere arkasindan yiiriiyordum. Kapidan ¢ik-
tiktan birkag saniye sonra geri odaya gelerek bana “Kizim hakkini
helal et ben gidiyorum” dedi. Ben sok olmustum. Sehir digina sik¢a
cikardi ve her seferinde sadece “Allaha 1smarladik kizim” derdi. Be-
nim ¢ok sasirdigimi goériince “Yolculuk hali insanin bagina ne gelecegi
hi¢ belli olmaz uzun yol” dedi. Ben de ama hocam simdiye kadar hig
boyle vedalasmamistiniz rahatsiz misiniz dedigimde sadece tebessiim
etti ve gitti...

Yarim saat sonra soforii onu u¢aga bindirip geldiginde onda da
bir tuhaflik vardi. Ne oldu diye sordum. Saskin bir vaziyette “her za-
man onu hava alanina gotiiriirim hi¢ bir sey demezdi, bu sefer hoca
benden helallik istedi. Ne soyleyecegimi sasirdim” deyince ben ikinci
defa sok olmustum. Sanki aramizdan ayrilacagi i¢ine dogmus, bir da-
ha gelemeyecegini hissetmis gibiydi.

Omriiniin son zamanlarinda onunla birebir olarak &liimii benim
i¢in unutulmayacak bir ac1 olmustu. Hep sanki odasinin kapisinda be-
lirip sakin bir tavirla yapilmasini istedigi isleri siralayiverecekmis gibi
gelir bana.

Vefatindan iki giin sonra rilyamda bana “Kizim Kemal’e sdyle
o igi tamamlasin” dediginde aylarca o riiyanin etkisinden kurtulama-
mistim. (Zaten bana hi¢ adimla hitabetmez kizzim derdi) O zaman
Rektor Yardimeist olan Prof.Dr.Kemal Biyiklioglu’ndan bahsediyor-
du. (Simdi O da rahmetli oldu.) Cok trkmiistiim. Ertesi giin Kemal
hocamin yanma gidip rilyam1 anlattigimda gozlerinden iki damla yas
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siiziildii ve omzuma dokunarak “tamam kizim rahmetlinin ne demek
istedigini anladim” dedi. Cok merak etmistim. Ne anlama geldigini
sordum o da aynen sunu soylemisti. “En biiyiik arzusu kampiisteki
cami yapimimnin biran dnce tamamlanmasiydi gitmeden Once en son
onu konusmustuk” dedi. Daha sonra da “BIR YILDIZ KAYDI, bir
daha onu hi¢ géremeyecegiz onu ancak eserlerinde yasatacagiz” de-
misti.

Her ikisini de rahmetle anmiyorum. Sizleri hi¢ unutmadim.
Ruhlariniz Sad olsun.
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VEFATININ XV. YILDONUMUNDE
HOCAM PROF.DR.EROL GUNGOR BEY

Dr.Ahmet Seref CERAN"

Muhterem hocamiz, merhum Prof.Dr.Erol GUNGOR Bey’le
1974 yilinda tanigsmak serefine nail olmustum. Daha 6nce Tore Dergi-
si ve Ortadogu gazetesindeki yazilarini takip ediyor, kiymetli fikirle-
rinden faydalaniyordum.

1982 yili Agustos ayinda Selguk Universitesi ve Konya,
Cenab-1 Hakkin biiylik bir Litfu olarak ¢ok degerli bir rektore,
Prof.Dr.Erol GUNGOR Bey’e kavustu. Kendisini tebrike
Prof Dr.Abdiilbaki TURAN Beyle birlikte gittik. Tebrikte kendimi
tanittum. Cok memnun oldular. Hiirmetle huzurundan ayrildik.

Merhum hocamiz, Konya’ya geldigi gilinden itibaren Konya’da
bir hizmet ve goniil seferberligi baslatti. Yeni fakiilteler ve enstitiiler
agmak icin gece giindiiz ¢alist. Cevresine, kendisi gibi vatanina, mil-
letine hizmeti siar edinen kiymetli ilim ve fikir adamlarin1 davet etti
ve topladi. Istanbul Universitesi, Erzurum Atatiick Universitesi, Anka-
ra Universitesi, Karadeniz Teknik ve diger Universitelerimizdeki kiy-
metli ilim, fikir ve goniil adamlari, bu hizmete sevkle geldiler.

Kendileri, batt dilleri ve osmanlicaya vakifti. Cenab-1 Hakkin
az kimseye nasip ettigi fevkalade zek, hafiza ve metoda sahipti. Cali-
sirken diinyayr unutur, etrafinda olup bitenleri umursamazdi. Fevkala-
de edep ve haya sahibi, gorgiilii, kiiltiirlii, Osmanlinin son temsilcile-
rinden, insanlara fevkalade deger veren, asil, fedakér, milliyetgi, mu-
kaddesatc1 bir yapiya sahipti. Her ant inandigi degerle hizmetle geg-
mistir.

Felsefesi ve ideali, milli ve sosyo-kiiltiirel yapimiza ve deger-
lerimize bagli kalarak, batinin, fen ve teknigini alarak ge¢misteki

" S.U.Turkiyat Aragtirmalari Enstitiisit Tiirk Tarihi Uzman
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hasmetli mevkimize ulagsmakti. Cevresinde yer alan ilim ve fikir a-
damlart bu konuda millet ve memleketimize biiyilk hizmet ettiler.
Prof.Dr.Y1ilmaz OZAKPINAR, Merhum Prof.Dr.Kemal
BIYIKOGLU, ProfDrMimtaz Turgut TOPBAS, Merhum
Prof.Dr.Harun TOLASA, Prof.Dr.Sadikk Kemal TURAL,
Prof.Dr.Mustafa KAFALI, Prof.Dr.Siileyman Hayri BOLAY,
Prof.Dr.Bahaeddin =~ YEDIYILDIZ, ProfDr.Orhan KARMIS,
Prof.Dr.Kemal ERASLAN, Prof.Dr.Zahid AKMAN,
Prof.Dr.Serafeddin GOLCUK, ProfDr.Onder GOCGUN, merhum
Prof.Dr.Mehmet CAVUSOGLU, Prof.Dr.Sahin UCAR,
Prof.Dr.Mertol TULUM gibi ilim ve goniill adamlari Konya Selguk
Universitesi ve Konyamiza biiyiik ve kalict hizmetlerde bulundular.

Kiymetli hocamiz, Fen-Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde Sosyo-
loji béliimiinii kurmus, kendisi boliim baskanligini Gistlenmisti. Sosyal
Bilimler Enstitiisii Sosyoloji boliimii programi iginde kendisinin iki
aya yakin bir miiddet talebesi olmak mutluluguna eristim. Derslerin-
den biiyiik zevk ve feyz aldim. Kisa zamanda ¢ok sey ogrendik. Bu
dénemdeki arkadaglarimiz Naci BOSTANCI, Miimtazer TURKONE,
Vedat BILGIN, Ethem CALIK, Kemal GUVEN, Mustafa AYDIN,
~ Abdullah TOPCUOGLU, Mehmet AYDENIZ, Onder PILTEN idi.
Son dersinin konusu Sosyal Psikolojide dikkat ve alg1 yanilmalart idi.
Konuyu islerken birden kravatim eliyle kapatip bizden rengini sordu.
Hig birimiz bilemedik. Bu hatira master 6grencisi olan arkadaglarimi-
zin unutamayacagi, sevgili hocamiz rahmetli Prof. Dr.Erol GUNGOR
Beyefendi ile olan en son goriismemiz idi. Her zaman oldugu gibi ne-
zaketle dersini bitirdi.

Sevgili hocamiz, 21 Nisan Pergembe giinii bizimle son dersini
yaptiktan sonra evini Konya’ya nakletmek iizere Istanbul’a gittiler. 24
Nisan Pazar gilinii, esyalarini hazirlamig, arabasim ¢alistirmak {izere
evden ¢ikmigti. Cenab-1 Hakk’in kendisine takdir ettigi omiir bitmis,
ecel kendisini arabasmin iginde yakalamisti. Omriinii, gonliinii, ilmini
irfanini, ¢aligmalarini bu aziz milletimize adayan biiyiik bir alim, bu
fani dlemden ebedi dleme gog etti. O aksam Tistii, igimizdeki buruk bir
his, bu 6liimil sanki bize haber veriyordu. Yats: vakti degerli agabe-
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yimiz Kerim Anadolu, bu onulmaz aciya bizi aligtrmak igin evime
gelmisti. Konusmalarinda: “Hocamizin agirlastigini Istanbul’a gitmek
i¢in hazirlik yapmamizi” soyledi. Israr edince fevkalade iiziintii i¢inde
bu elim haberi bildirdi. Beynimizden vurulmustuk.

Act haber tez yayilir. Konya’y1 feryat aldi. Pazartesi giinii yir-
mi bes arabayla Istanbul’a gittik. Bu yolculuk bir géniil sultam, Allah
dostunun Allah’a vuslati igin son gérevimizdi. Uzun yillar hizmet etti-
gi Istanbul Universitesinde yapilan konusmalarda kendisinin ilim 4le-
mine ve memleketimize yaptig1 hizmetler gok méanal bir sekilde dile
getirildi. Oradan cenazesi Beyazit Camii’nin dniine getirildi. Binlerce
insanin okudugu Kur’an, fatiha, tekbirlerle Cenab-1 Hak kendisinin
Kur’anla ugurlanmasini nasip etti. Namaz1 kilindiktan sonra Emin Isik
Beyin: “Ahi Evren diyar1 Kirgehir’in kiymetli evladi, alimi ve miite-
fekkiri kardesimiz Prof.Dr.Erol GUNGOR Bey’i rahmetle, salavatla,
dualarla ugurluyoruz. Hepiniz kendisine haklarinizi heldl edin” ciim-
leleri hafizalardadir. Bu son yolculuk Zincirlikuyu Mezarliginda ebedi
makamina tevdi ile son buldu.

Nazli vatanimizin vakur, miitevazi, degerli hizmetkari, alimi,
fazili ve biyik miitefekkiri bu dleme veda etmisti. Arkasinda melul
bir hamimefendi, Turhan adli ileride babasinin yerini doldurabilecegini
iimit ettigimiz kiiglik bir evlat, ebedi dlemde kendisine yoldaghk ede-
cek, nadide eserler, pek ¢ok talebe, sevenler, sayanlar birakti. Hi¢ bir
zaman yeri doldurulamayacak olan bu bilyiik insani rahmet, minnet ve
fatihalarla anariz. Kendisi gibi ebedi dleme gdcen memleketimizin
hizmetkar,, feddkir ve unutulmayacak fanilerden olan hocasi
Prof.Dr.Miimtaz TURHAN, mesai arkadaglar1 Prof.Dr.Kemal
BIYIKOGLU,  ProfDrHarun  TOLASA,  Prof.Dr.Mehmet
CAVUSOGLU hocalarimiza Cenab-1 Haktan gani gani rahmet dileriz.
Onlar, bu milletin gonliinde taht kurmuslardir. Cenab-1 Allah hizmet-
lerini, ¢aligmalarim makbul kilsin. Kabirleri nur, makamlari cennet
olsun.
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EROL GUNGOR AGABEY iCiN
Abdullah UCMAN

Essiz insan, degerli agabey merhum Erol Glingér’iin adimm ilk
defa 1970 yillarinda Sezai Karako¢’un g¢ikarmakta oldugu Dirili der-
gisinin hemen her sayisinda yayinlanan S.Kierkegaard’dan yaptig: ge-
virilerle tamidim. Dirilis dergisi kapandiktan sonra Tore’de yazmaga
bagladt. Daha sonra Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik adin1 tagiyan kitabi-
m meydana getirecek yazilari, o yillarda bilhassa Universite gencligi
tarafindan ilgiyle takip ediliyor, hararetle okunuyordu. O yillarda, ara-
larinda benim de bulundugum bir grup Edebiyat Fakiiltesi talebesi her
Cumartesi aksami Erenkdyii’ne, rahmetli Mahir iz hocadan divan o-
kumaya gidiyorduk. Yine bu miitad sohbet toplantilarindan birinde
Mahir Hoca bize, o ayin Tore dergisinde yayinlanan Erol Giingor’iin
Ziya Gokalp hakkinda bir makalesinden bahsetti ve: “Iste Erol Giingér
bu yazisiyla hocast Miimtaz Turhan’1 da ast1!” dedi. Mahir Hoca’nin
isabetle isaret ettigi gibi, s6z konusu yazi gercekten biiyiik bir ilgi gor-
dii; baz1 gazetelerde tartisildi ve yanilmiyorsam derginin o sayisi ya-
yincilar tarafindan piyasadan ¢ekildi idi. .

Ayni giinlerde Erol agabeyi bu sefer bizzat Beyazit’taki Mar-
mara Kiraathanesi’nde tanidim. Burada hemen her aksam Ziya Niur,
Ali hsan Yurd, Nuri Karahdyiiklii ve Erol Giingdr’iin etrafinda bir
sohbet halkasi vardi. Mizag olarak sogukkanli goriinen Erol agabey,
yillarca devam eden ve bir mektep hilviyetindeki bu Marmara kahvesi
sohbetlerinin baglica miiddvimlerinden biri idi. Bu sohbetlerde basta
Osmanl tarih, kiiltiir ve medeniyeti olmak {izere neler konusulmazdi
ki!.. Sohbet halkas1 daha ¢ok kendisine “iistad” diye hitapedilen de-
gerli tarih¢i Ziya Nur’un gevresinde tesekkiil ederdi. Erol agabey de
herkes gibi, Ziya Bey’in monolog halinde saatlerce siiriip giden ko-
nusmalarini dinler, pek nadir olarak s6ze karigir, daha ¢ok -kendi tabi-

AN

riyle sdyleyeyim- “istima” makadminda bulunurdu.
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1972 yili giiziinde benim de katildigim bir Sogiit VeABur'sa-g'e-i

zisinde Erol agabeyi daha yakindan tanmima firsatin1 buldum. Herkesin
giillip costugu bu gezilerde o yine her zamanki gibi olgun, sogukkanli,
fazla konugmayan, bir nevi seyirci ve dinleyici mevkiinde bulunuyor-
du. Bu gezide Esrefoglu Riimi’nin tiirbesini ziyaret igin Iznik’e ugra-
digimizda Iznik’in mezarliginda dolasirken hayretler i¢inde Erol aga-
beyin mezar taglarindaki yazilari, kitdbeleri rahatlikla, adeta ezbere
okudugunu gordiik. Eski harflerin mecburi olarak 8gretildigi, ama go-
gumuzun kitap harflerinden bile kolayca okuyamadigimiz metinleri o,
psikoloji tahsili yapmis Erol agabey rahatga okuyor, méanélarini agikli-
yordu...Erol agabeyi heniiz yakindan tanimayan bizler i¢in bu olaga-

niistii bir seydi. Daha sonraki yillarda, gerek 1000 Temel Eser serisi

icinde ¢ikan geviri kitaplari, gerekse makale ve telif eserleri negredil-
dik¢e gordiik ve anladik ki, Erol agabey kendisini higbirimizin yapa-
madigimiz gekilde ¢ok iyi hazirlamisti. Sadece bati kiiltiir ve diigiince-
" sini 6grenmekle yetinmemis, gidebildigi kadar kendi kiiltiir kaynakla-
rimiza da uzanmistt. Isldm’in Bugiinkii Meseleleri ile Islim Tasavvu-
funun Meseleleri adli son iki kitabin dipnotlarina gdyle bir géz atmak,
onun ilgi alan1 hakkinda bize yeterli bir bilgi verecektir. -

O, merhum Fethi Gemuhluoglu agabeyin tabiriyle, diinyaya
ender gelir “cins kafa”lardan biriydi.

Bizler ve bizden sonra gelen vatansever Tiirk cocuklar:i Erol
~ agabeyin yazdiklan iizerinde diisiiniir ve kafa yorarsak, Tiirkiye’nin ve
Tiirk aydininin meselelerinin neler oldugunu daha iyi anlayabiliriz.

TURK EDEBIYAT]I, nr.116, Haziran 1983.
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iLIM VE IRFAN ADAMI EROL GUNGOR
Agih Oktay GUNER

Hergiin milyonlarin dogdugu ve 6ldiigii su diinyada varliginin
farkina varilan, yoklugundan elem duyulan fini ne kadar azdir. Bu
bahtlilar, “Ey insanoglu, sen dogdugunda agliyordun, etrafindakiler
giiliiyordu, 6yle yasa ve 6l ki, sen 6ldiigiin zaman etrafindakiler agla-
sin” hikmetini idrik edenlerdir.

Evet bu idrik bir baht igidir, bir egitim, bir terbiye isidir. Te-
melinde “Bu kainata ben niye geldim?” sorusu ve buna haysiyetli ce-
vap verme cehdi, arayisi, gayreti vardir. Rahmetli dostum Erol Giingor
iste bu segilmisler ziimresine mensuptu.

O’nu asistanligindan 6nce, talebelik yillarinda tanidim. O yilla-
rin “Tirk Yurdu” dergisi, Tiirkocag1 ¢atis1 altinda toplanmis imanl
vatanperver, heyecanli, aragtirici bir gengligin yetigtigi, tanistig1 bir
yayin organi idi. Bu derginin degerli yazarlarindan merhum Prof.
Miimtaz Turhan Beyefendi’yi ziyaretimde sevgili Erol ile beraber ol-
mustuk. Cok kisa bir siire sonra Erol, Miimtaz Hoca’nin asistant ol-
mustu. Iyi hatirliyorum, O’nun asistanlig bizim iftiharimiz olmustu.

Ciinkii sevgili Erol, sakin, okuyan, az konusan, ¢ok diigiinen
sahsiyetiyle gelecegin biiyiik tefekkiir adamu ¢izgilerini tagiyordu.

Tiirkiye’nin bugiin yumak yumak birikmis mes’elelerini ¢6z-
menin yolu “sosyolojiden” ge¢mektedir. Diin oldugu gibi bugiin de,
yarin da sosyolojinin ilmi aragtirma metodlar1 ile ancak bu problemle-
rin tesbiti, teshisi, tedavisi miimkiin olabilir.

Cemiyetler, agilanmaya hazir agaclar gibi pesin modelleri ka-
bil etmezler. Hele biiyiik kiiltiir gelenegi, gérenegi, birikimi olan sos-
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yal yapilar, ancak sosyolojinin, sosyal antropolojinin ciddi, tarafsiz,
tutarli sesine kulak verilirse igtimai mes’elelerini ¢dzebilirler. Ben
isterim olur! Biitiin totaliter (Marksist, fasist, diktaci) rejimlerin ortak
tavridir. Basarisizliklar ise ortadadir. Toplumlarin irddesi gemlenmis
goriinse de bir giin bu anlayis1 ytkar geger.

Iste bu 6l¢ii ve demokrasi inanci Erol Giingdr’ii, tam bir ilim
suuru ve arastirici ciddiyetiyle sahsiyetine uygun kiirsiiyii tecrtibl sos-
yolojiyi segerken, tercihinin sebebi olmugtur. Ailesinden gelen Tiirk
kiiltlirii sevgisi ile yetigmisti. Bu saglam milli kiiltiir Erol Gling6r’ii
milliyi ilmiye feda ettirmeyecek ciddi dikkatte tutmustur. ilmf aragtir-
. manin metodlarim aldi ve bununla Tiirkiye gerceklerini dile getirdi.-

Bunun kadar 6nemli bir diger tarafi ise fikir iireten adam olu-
suydu. Bagkalarinin dediklerini degistirerek veya terciime ederek tek-
rarlayan adam degildi. O, hi¢ bir zaman cevizlerin ¢iiriikligiinii gos-
termekle yetinmedi.

~ Ama devamh toplurha ¢oziim careleri getiren, fikirler ortaya
koydu. Duyan, diigiinen ve idrak edenlere ¢ok bilyiik bir kiiltiir mirast
birakti.

Ik biiyiik 151klar tagiyan, iimit veren yazilarim “Yol” dergisine
nesretti. “Dag ne kadar yiice olsa, yol o’nun iistiinden agar” ciimlesi
gengligin lizerine dag gibi gelen propaganda dalgalariyle, 6zii kof
marksist provokosyona kars1 ciddi ve emin bir milli seslenis olmugtu.’

- Degerli ilim ve irfan adamu Erol Giingér “Yol”dan sonra pek
cok gazete ve dergide makaleler negretti. Te’lif ve terciime biitiin e-
serleri birbirini takip etti. Omriiniin en verimli, bereketli ¢aginda O’nu
kaybettik. Halbuki fikir ve diigiince hayatimizin ¢orakliginda O’nun
kafas1 ve kalemi ne bilyiik bir rahmetti.

[lim, bilgi bir ampuliin teli, cam1 gibidir, irfan ise 15131 Erol
Giingor irfanli adamdi. Bu diinya O’na eméanet hig bir sey giydiremedi.
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Ama rihundaki ebedi degerleri de degistiremedi. Sevgi, saygi, vef3,
dostluk, vatan cografyasina baglilik...

En az diigiiniilen ve fakat en ¢ok diisiindiiren sey oliimdiir, di-
yen ne dogru séylemis.

Prof.Dr.Erol Giingor’ii, dmriinii Hak yolda harcayan, verimli
kilan irddesiyle takib etmeliyiz. Gengler O’nun eserlerinde pek ¢ok
isaret tas1 bulacaklar ve O’nun fikirlerinin ciddiyetinde yarinlar kura-
cak kogse taglarim goreceklerdir. Erol Giingdr yasasaydi, Tiirk cemiye-
tinin giddetle ihtiyacini duydugu biiyiik miitefekkir agligint doyuracak,
Fransa’da Raymord Aron’un, Ingiltere’de Bertrand Russell’in gekicili-
ginde birlestirici bir fikir mihraki olacakt.

Aziz ve biiyiik rihlu Erol Giingér’e Fatiha’lar ve rahmet ni-
yazlarimizi bugulu gozlerle sunuyoruz. Gozyaslarimizi kurutan, sev-

gili oglu Turhan ve muhterem esinin Erol’a evlit yetistirme iridesi-
dir! Milletimizin bas1 sagolsun.

TURK EDEBIYATI, nr.116, Haziran 1983.
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PROF.DR.EROL GUNGOR ICiN...

_Ahmet KABAKILI

“Islém in Bugiinkii Meseleleri
Hicret'in 15. Asrinda yiiz akimiz;
“tek” diistince kitabimiz olmustur.”

Prof.Dr.Erol Giingor’le, Tiirk milleti, yalmz ¢ok degerli bir
fikir adamini, bir can ve ruh evladini, bir yoneticisini, bir “hoca”sini

kaybetmekle kalmadi... Edebiyatimiz da hakkiyle “usliip”- sahibi bir
kalem’ini yitirmis oldu. '

Erol’iin her ciimlesi bir yenilik sOyleyen, orijinal diinya gorlig-
leri getiren, her olayi, “bagka” bir agidan yorumlayan ve en beylik sa-
yilan konularda bile “s6ylenmemisi sdyleyen” agik ve rahat “diisiince
usliibu”, edebiyatimizda, fazla gidilmis yollardan degildir.

Ilmi, fikri ve sanati kaynagtiran bu uslibun 6rnekleri, ancak
Ahmed Cevdet Paga, Ziya Gokalp, (hocasi) Miimtaz Turhan ve sayin
Mehmet Kaplan’da goriilebilir.

Sogukkanli, memleket sevgisi, diisiinen ve diigiindiiren siikfitu,
lilkeye ve diinyaya agik tecessiisii, samimi aydin miisliimanlig1 ve bir-
kag dilde, asla tatmin olmayan okuma, dgrenme, arastirma hirsi, Erol
Giingor’li ¢ok yonlii, cazibeli ve zevkle okunan bir yazar haline getir-
misti.

Ihtisas sahasina giren her kitap ve konuyu inceledikten bagka,
onun bir zaman “eski yazi”’miza ve hatti Evliya Celebi’ye nasil merak
sardigim, Tirkge’nin o en biiylik yazarimi (Evliya Celebi) bugiinkii
dilimize ¢evirmek i¢gin ne zahmetler ¢ektigini hatirlarim.
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Erol Go6ngor, ilim kulesinden hi¢ ayrilmiyor ama, sezgi, zeka
ve merakinin 6zel diirbiinleri ile etrafta olan, olusa hazirlanan herseyi
gorebiliyordu.

Miibarek “Hicret”in, 1500. yili Tiirkiye’nin resmi ve
gayriresmi ortamlarindan iiniversite ve hattd “Ilahiyat” mahfillerinde,
ne kadar yapmacik sekilde, ucundan kdsesinden bagtan savarcasina
tutuldu... Bunu hep biliyoruz. Ciinkii Tiirkiye’ye yon vermek iddiasin-
da “bilgin, diisiiniir” geginenler, Hicret’i ve Islim1 kavramak seviyesi-
ne heniiz ulasamamuiglardir.

Iste bu noktada, Erol Giingér’le bir konugsmam vardir. Bu hu-
susu “rahmetli” ile goriigiirken: “Oyle dedi. Ciddi bir anis ve ciddi bir
eser bekleyemeyecegiz. Ciinkii buna taassuplar: elvermez. Onlar ne
yaparlarsa yapsinlar. Ben masamin basina g¢ekildim ve “Hicret’in 15.
Yiizyilina Armagan” bir kitap hazirliyorum.”

Hazirladi ve ISLAMIN BUGUNKU MESELELERI adiyla ¢i-
kard1. Kitabini bana yazdig: tarih: 16 Mart, 1981. Islamiyete, Tiirkiye
miisliimanligina, giiniimiizde Islimla ¢atisan taassup, inatgilik ve gaf-
letlere ve “Islami bekleyen diinya”ya yogun bakislarla gesit ¢esit me-
seleleri Oniimiize seren ve yorumlayan bu eser, Hicret’in 15. Asrinda
yiiz akimiz; “tek diisiince kitabimiz” olmustur.

Geng yasmda kaybettigimiz rahmetli Erol Giingor’iin acisini,
bir dl¢iide telafiye ¢aligmak igin bu ve benzeri eserleri ile makalelerini
okumak, okumak l1dzimdir.

TURK EDEBIYATI, nr.116, Haziran 1983, s.3.
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EROL GUNGOR’U UGURLARKEN
Prof.Dr.Ayhan SONGAR

Tarihi Universite binammz, “Serasker Kapis1”, “Daire-i Umfir-1
Askeriyye”, insa edildiginden beri boylesine bir kalabalik, boylesine
- bir heyecan yasanmamustir herhalde. Vatanin bagrindan, dért bucagin-
dan kopmug onbinlerin elleri istiinde Erol’un tabutu ugarken Rektor-
ler, 6gretim iiyeleri onu selamliyor, tekbir sadilar1 Universitenin du-
varlarinda ¢inliyordu. Namazi Beyazit Meydaninda kilindi. Oniinde
saf baglayanlar bu diinyada “Mahsger”i yasiyorlardi o giin!...

“Nasil bilirsiniz?” dedikleri zaman §0yle bir diigiindiim, gozii-
miin Oniinde seneler pespese gegti. 1960 yilinda idi, o zamanlar Do-
¢ent olarak vazife yaptigim Capa’daki Psikiyatri Klinigine sessiz, ¢e-
kingen, efendi bir psikoloji talebesi gelmisti. “Erol Giirgor’diir bu,
Miimtaz Turhan Beyin sevgili talebesidir” demigslerdi. Bu sakin gorii-
niislii ama daha o zaman saglan kirlagmaya baglanus, diinyanin derdini
sirtinda tasircasina yiiriiyen ama dudaklarindan mahzun bir tebessiim
asla eksik olmayan gocuk kisa zamanda hepimizin sevgilisi olmugtu.
Memleketin sikimtili, galkantili giinleri idi. Zaman zaman onu inandi-
g yigitce miidafaa ederken, hem giiniin meseleleri, hem de meslegi
ile ilgili mevzularda konugurken goriiyor, takdirle, hayranlikla takib
ediyorduk. Aramizda ¢ok yakin bir arkadashik kurulmustu. Artik o,
bunaldigim zaman bagvurdugum, sohbetini daima aradifim, vefah
dostum, kardesim idi. Horhor’daki evimde sabaha kadar oturup ko-
nustugumuz, dertlestigimiz olurdu.

10 sene kadar dnce Necati Sepetgioglu bir gece beni aradi, Erol
hastalanmig, Guraba’da 4cil serviste imis. Ne olurdu gencecik gocuga?
Telsla hastaneye gittim. Onu Dahilige Kliniginin girisinde bir sedye-
nin istiinde buldum. Enfarktils gegiriyor, agrinin giddetinden gogsii-
niin derilerini ¢ekistiriyordu. Ama gene miitebessim, gene telagsiz ve
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vakur... “Fenayim agabey” demigti. Bu iki kelime bana tehlikenin bii-
yiikliigiinii anlatmaya yetti. Sirtlaylp Haseki’deki kardiyoloji servisine
gotiirdiim. Biitiin arkadaglardan, hele gimdiki Rektériimiiz Cem’i
Demiroglu’ndan biiyiik gayret ve hizmet gordiik. Erol’iin agabeyi ola-
rak bugiin hepsinden heldllik diliyorum. Tedavi ettiler. Amerika’ya
gonderip kalbine damar taktirdilar. Artik Erol yiiriiyor, kosuyor, ¢ali-
styor, didiniyordu. Sosyal Psikoloji’de memleketin tek otoritesi ol-
mustu. Talebeler yetistiriyor, yazilar yaziyor, memleket meselelerini
vukufla tahlil ediyor, giinden giine kendisine hayranligimiz artiyordu.

Konya’da Selcuk Universitesi’ne Rektoér tayin edildigini duy-
dugum zaman “Erol’u Rektdr yapan YOK’e can kurban” demistim.
Umit dolu sevk dolu idi. Vakif kurmus, para temin etmis, projeler,
binalar klinikler enstitiiller yaptirmisti. Erol’un yepyeni bir yamini,
simdiye kadar taniyamadigimiz teskilat¢1 ve idareci tarafim goriiyor,
kendisine hayranligimiz ve saygimiz daha da artiyordu.

Rektorliik gibi yiice bir makami iggal eden Erol Giing6r, ma-
kaminin haysiyetini titizlikle koruyor, “kiistah” olmadan “vakur” ol-
masini bilen nadir kisilerden biri oldugunu her haliyle isbat ediyordu.
Artik bir yere giderken “Rektor Bey’e” yol veriyorduk o aséletle neza- '
keti birlestirip Oniimiizden ge¢iyor ama kendisini ziyarete gidecegimiz
zaman da dairesinin sokak kapisinda beklemek biiyiikliigiinii gosteri-
yordu. Hasret kaldigimiz, kimsede pek goremedigimiz bu hasletleri,
adetd pespese sergilercesine, Erol’da miisahede ediyor, adin1 agzimiz-
dan diisiirmiiyorduk.

Milletin sevgilisi olmustu Erol. Ona kendi diliyle
hitabetmesini, onun dertlerine ortak olmasim pek beceremiyorduk.
Boyle bir ilim adamina hasretti aziz milletimiz. Tasidig1 Rektor kisve-
sine, o miibarek “beyaz ciibbe’ye Erol hakkiyle 1ayik olmus, “seref-iil-
mekan bil-mekin” kaidesince rektorlitk makamina da itibar getirmigti.

Korkuyordum, bu kadar yiike Erol’iin sakat kalbi ne kadar da-
yanabilecek diye. Hattd son Konya seyahatinde hamimim “Erol, bu
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kadar yorulmasan, perhizine dikkat etsen” falan, nasihatlerde buluna-
cak oldu da, “ablacigim, ben ¢ok iyiyim, bir sikdyetim yok ki’ demigti.

Nihayet olanlar oldu. Erol yiikseldigi zirveden ugtu gitti. Daha
ne oldugunu anlayamadan, Universitenin iginde, onun tabutunun ba-
sinda bulduk kendimizi.

Biitlin samimiyetimle ve tarafsizhigimla sOylilyorum. Erol
Giingdr gibisini bu memleket nadir bulur; egini emsalini asirlar giig
yetistirir. Bize diigen, onun her haliyle, hattd 6liimii ile dahi bizlere
verdigi dersi iyi 6grenmek, iyi tatbik etmek, Erol gibi ilim adamlarina
bu milletin nasil ag, nasil vefakdr ve ne derecede saygili oldugunu
gordiigiimiiz, hissettigimiz su giinlerde onun bagladig: eserlerin, hiz-
metlerin devamina elimizden geldigince yardimci olmaktadir.

Tekrar milletin bag1 sag olsun. Allah onun acisini bizlere u-
nutturmasin. '

TORK EDEBIYATL nr.116, Haziran 1983.
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EROL GUNGOR VATAN TOPRAGINDA

Ayvaz GOKDEMIR

Insan, bir sevdigini, dostunu, yakinin1 kaybedince, Hamid’ane
bir teessiirle zaman dursun, diinyd donmesin ister; yasina, kederine
kainat ortak olsun ister. Fakat zaman durmaz, diinya doner; kéinat ve
hayat, dogumu ve Oliimii, kederi ve siirfiru, diigiin senligi ile cenéze
merAsimini bir arada koynunda tagiyarak, her seyin diginda ve bir ba-
kima her geye bigane, mutad akisina devam eder gider...

Degerli ve sevgili dostum, agabeyim Prof.Dr.Erol Giingor
Bey’in inanilmagz 6liimii karsisinda da ayni teessiirii duyduk. Dostlari,
sevenleri igin “daha su kadar 6nce, surada...” diye anlatilip hayiflanila-
cak ve 6liimii inan1lmaz kilacak o kadar ¢ok ve canli hatiras: vardi ki...
Ne diyelim? Takdir-i 1lahi karsisinda 4ciziz. Allah kendisine gani gani
rahmet eylesin, geride biraktiklarina sabir ve tahammiil giicii versin.

Artik Erol Giing6r’de aziz vatanin bagrinda, bu topraklari
Tiirk, miisliiman ve Miisliiman Tiirk’e vatan yapan sehitler, gaziler,
agiklar, 4limler ve erenler safindadir. Artik o miibarek ehl-i imén ve
ehl-1 irfan kaafilesinin i¢inde bizim neslimizin de bir bayraktari, bir
mes’ale kaldirani var. Topragina Erol Giingor de karistig1 igin de va-
tan, gézlimiizde bugiin biraz daha degerli ve mukaddestir...

Yagsarken, hamdolsun kadri kiymeti bilindi; ebedi yolculuguna
goniilden duilar, fatihalar, tekbir ve tehlillerle , bir cemaat-i kiibré teg-
kil eden dostlarinin omuzlarinda ugurlandi. Hatiras1 ve eserleri yasi-
yor. Onu fikir ve eserleriyle kiymetlendirmek, rahmetlinin de riihunu
sad edecek, elimizdeki en kiymetli ve teselll verici imkandur.

Hissi yakinliklarimizin, dostluk ve arkadasligin disinda, Erol
Giingdr’ii degerli kilan ne idi? Siiphesiz bu diinyada her fert bir tane-
dir, tek niishadir; ama o, yed-i Kudret’in 1’tindl1 ve husiisi bir terkibi
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idi. Bu terkibin goriinen kisminda efendiligi, terbiyesi, nezaketi, yas¢a
kendisinden biiyiik olsun, kii¢iik olsun tanistig1 herkeste saygi uyandi-
ran meséfeli, agirbagh sahsiyetli; ddima kendi kendisine ve inandigi,
benimsedigi Olgiilere sadik ve mutabik saglam karakteri yer alir. Te-
kelliiften, merasimden hoglanmiyan, samimi ve gosterissiz, fakat asla
14ubali olmayan vakur bir insandh.

Bu saygideger sahsiyet, ii¢ biiylik siitun {izerinde yiikselirdi:
Islam fmaéni, Tiirkliik sevgisi ve suuru, saglam bir ilim formasyonu.
Onu, gerek Universitedeki merdsimde, gerekse mezar1 basinda, Tiirk-
liglin en saglam kan ve iman damarindan geldigine isaretle “Ahi
Evran topragindan” tevcihi ile takdim eden degerli konusmacilar ger-
cekten isdbet etmislerdir. Hem tefekkiir, hem de his ve duyus olarak
derin ve samim1 bir sekilde miislimandi. Kani ile kiiltiirii ile, duygusu,
diisiincesi ve tefekkiirii ile Tiirktii, Tiirk milliyet¢isi idi. Her iki unsu-
run en giizel imtizic1 olarak Osmanlt’y1 ¢ok iyi bilirdi, Osmanli’ya
hayrandi; daha dogrusu o bir Osmanli idi. Sahsiyetindeki rahatlik, uf-
kundaki geniglik, hadiseleri ve insanlar1 degerlendirmedeki isAbet, bi-
raz da Osmanli olusundandi. Aydinlarimizin ve bilginlerimizin pek
¢ogunda goriilen i¢timal agagilik kompleksinden onda bir zerre bile
yoktu. Biiyiik bir milletin ferdi, bilyiik bir medeniyet ve irfAnin vérisi
oldugunu, en suurlu bir sekilde bilmenin emniyet ve vekari iginde idi.
Milli zaaf, kusur ve noksanlarimizi teshis ve ifide ederken de rahat ve
komplekssizdi. Rahmetli Miimtaz Turhan’in yetistirdii birinci siuf
bir limdi. Mesleginde zaafi yoktu. Mesleki ve ilm1 noksanini, safsata,
sarlatanlik, siydset ve ideoloji bezirganligi ile perdelemeye muhtag
zavallilara giilerdi ve onlan kat’iyyen ciddiye almazdi. Sahsiyetinden
ve ilminden son derece emin oldugu i¢in, rektorliigi dolayisiyla kesa-
fet kazanan ahmakga hiicumlar, birbirinin tekrér1 hayésiz isnatlar kar-
sisinda kayitsizdi; tekzibe bile sahsen tenezziilsiizdii.

Milliyet¢ilik, miisliimanlik, osmanlilik, ilim, ahlaki bir sahsi-
yet, saglam bir karakter... Iste Erol Giingdr, sahsinda bu unsurlarin
ideal bir terkibini temsil eden adamdi. Bu sebeple, tek degilse bile,
“ender niisha” bir Tiirk miinevveri idi. Teker teker bu vasiflara sahip
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kimseler vardir; hattd bunlarin her birinde Erol Giingdr’den daha ileri
olanlarda bulunabilir; ama bulunmaz olan, bunlarin onda tecelll ve
tezahiir eden terkibidir. Vatanin dort bucagindan en seckin Tiirk mii-
nevverlerini, en tabii sekilde, yaslt gézler, gamli bakiglar, egik baslarla
tablitu ve mezar1 baginda toplayan sir da bu terkibin agirliginda ve bii-
yukliigiindedir. Onun cenidze merdsimi de sahsiyet terkibinin acili bir
ifddesi olmugtur.

Ocak dergisinin, vefat1 dolayisiyla rahmetli Prof Dr.Miimtaz
Turhan igin ¢ikartilan 6zel sayisinda (Ocak-1969), Miimtaz Hoca’nin
Erol Giing6r’ii nasil hayrii’l-halef olarak gdrdiigiinii, ona hakli olarak
ne kadar giivendigini, bizzat agzindan igitmis biri olarak nakletmistim.
Simdi biitiin geng bilginleri ve bilgin namzetlerini “Erol Glingdr terki-
bi”ni devam ettirmek onun hayirl takipgisi ve devami olmak gibi ge-
refli ve biiyiik bir vazife bekliyor. Tiirk milleti kaniyla, imidmyla suuru,
tefekkiirii, ilmi ve heyecaniyla kendisinden olan dliimleri her devirde
bas tdct etmesini bilmig ve hatiralarin1 kalbinde en biiyiik sevgi ve
saygilarla yagatmigtir. Erol Glingdr, bunlarin ebediyete intikal eden
sonuncu drnegi idi. Onun mesalesi sénmemeli, izi kapanmamalt...

DOGUS EDEBIYAT, nr.15, Haziran 1983, s.5-6.
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ICIMDEKI EROL’A
Dr.Emin ISIK

Ustad-1 hakimim, sana hep “Ustad-1 hakimim” diye hitap eder-
dim, s6ze yine Oyle baglamak istedim.

Maksadim biraz daha sohbet etmek, goniil bah¢emde senin
diktigin giiller arasinda birlikte gezinmektir.

Sairler, sarabin verdigi sarhogluk ile agkin verdigi mest-i
miidamiden dolay1 sevgiyi saraba benzetirler.

Oysa benzerligin bir baska yonii daha vardir: “Sarap mahzen-
de”, sevgi goniillerde yillaniyor. Sevgi ve dostluklar da tipki sarap gi-
bi, yillar gectik¢e kivamini buluyor, eskidik¢e keskinlesiyor.

Bu duyguyu yakindan tantyorum.

Bunu bana ilk 6nce hocam Nurettin Topgu O6gretmisti. Arka-
sindan babam, Fethi agabey, yegenim ve 6teki sevdiklerim tattirdilar.
Erol, seninle iyice anladim ve emin oldum ki, insan sevdiginden ayri-
linca zamanla onu unutacak, ondan uzaklasacak yerde, ona daha ¢ok
yakinlastigini hissediyor. Aradan ge¢en zaman sevgiyi soldurup sén-
diirmiiyor, onu kalbin sokiiliip atilmas1 miimkiin olmayan derinlikleri-
ne gomiiyor. ‘

Tabii ki, burada gergek sevgiden ve gercekten seven kalbden
s6z ediyoruz. '

Babamdan ayrilali on y1l kadar oluyor. Hayatta iken onu nadi-
ren rilyada gordiifiim halde, simdi hemen her gece goriiyorum.
Ashabin en uzun yasayanlarindan Hz. Enes, ahir 6mriinde Peygamber
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efendimiz i¢in “Sevgilimden ayrilali bu kadar y1l gegtigi halde, yemin
ederim ki, onu rilyada gérmedigim tek gecem yoktur” diyor.

Diinyaya bilmek ve sevmek i¢in geldik.

Ama bilgiler eskiyor, unutuluyor. Sevgiler unutulmuyor. Onlar
eskidikce giicleniyor. Insanoglu zihne ariz olan unutma illetine karst
tedbir almisg, yaziy1 icad etmistir. Hani nerde sevgiye kars1 tedbir ol-
mak tiizere ortaya koydugu icadi? Boyle bir icadi yok. Ciinkii buna ih-
tiyaci yok.

Sonra bilmek Ogrenmek elimizde. Sevmek veya sevmemek
_elimizde midir? Akil bir dereceye kadar ciizi iradenin emrindedir.
Kalb tamamen kiilli iradenin emrinde veya tasarrufundadir. Peygam-
berimiz, kalbin, Allah’in iki parmag arasinda oldugu, onu nereye is-
terse oraya ¢evirecegini bildiriyor. Yoksa minicik kalblerimiz Rabb’in
elinde bir tesbih midir?

Diinyaya ait bilgiler diinyada kaliyor. Biz &biir tarafa ruhumuza
mal olmus sevgilerle gidiyoruz. Yiice Peygamber “Insan sevdigi ile
beraberdir.” diye miijde veriyor. Sevgiyi 6liim bile ortadan kaldirami-
yor. Her dlem kendi unsurlari ile imtizac eder. Ebedi olmayan sey,
ebediyete nasil intikal edebilir. Mevlana gibi ben de yalmizca askin
ebedi olduguna inamyorum. Daha dogrusu su diinyada ondan bagka
ebedi vasfina layik bir gey goremiyorum. Kur’an Allah’a ancak kalb-i
selim ile varilacagini (Suara:89) bildiriyor. Tertemiz ve sevgi dolu bir
kalb, ruhu nihai hedefe ulastirmaya yetiyor.

J. J. Rousseau, “Saf ve temiz ruhlar, nasil olur da koétiiliige te-
maytl duyarlar! Onlar varliklar iginde iyilikten bagka bir sey gérmeye-
cek ve ondan bagka bir sey istemiyecekleri igin gergek seadeti tada-
caklar... Faziletin icaplarin yerine getirirken maruz kalinan zorluklar,
zillet ve musibetler onun cazibesini hissetmemize mani oluyor. Fakat
beden ve ona bagh hislerimizin bizi siiriiklemis oldugu kuruntulardan
kurtularak ebedi hakikatlarin kaynagi olan Tanri’yt temasa edince,
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varliklarin nizam ve intizami biitlin kuvvetiyle ruhumuza garpacak ve
onu aydinlatacak.” diyor.

Biitiin bunlart niye anlattyorum?

Ne diye soyledigimi bilmiyorum, ama yine de anlatmak istiyo-
rum. Belki seninle doya doya ve derinligine sohbet etmek ihtiyacim
duydugum i¢in bdyle konuguyorum.

“Mir’at-1 mukabildeki stiret gibi zahir,
Akseder halet-i merdan goniilden goniile.”

diyen saire hak veriyorum ve seni iginde goriiyorum. Insana huzur ve

giiven veren o sakin tavrinla beni dinliyorsun sanityorum. Cok konus-

may1 sevmedigini, uzun laflardan haz etmedigini de biliyorum. Ama

ne yapaymn ki, insan 6mrii bir tek sevgiyi bile ifadeye yetmeyecek ka-

dar kisa. Sohbetin kazas1 olmaz diyorlar, ama bunlarin bir kismi sana

sagliginda sdylemeyi istedigim seylerdi. Iste simdi onlar tek tarafli
olarak kaza ediyorum.

Seni 1958’lerde tanidim. Kendi halinde ve gdsterigsiz bir in-
sandin. 1960 ihtildlinden sonra bizim ¢evrelerde ismin daha sik gec-
meye bagladi. Thtill soku iginde her kafadan bir sada ¢iktig1 o giinler-
de haberlerin en dogrusunu senden dgreniyorduk. Oteki Erollardan
ayirmak i¢in de seni hep “Asistan Erol” diye anmiyorduk. Ciinkii Miim-
taz Bey’in kiirsiisiine yeni asistan olmustun. Pek¢ok seyi hafife alan,
safsatayla alay eden miistehzi bir zekdnin sahibi idin. Bu halin bazila-
rin1 rahatsiz ediyordu. Senin i¢in “kibirli ve kendini begenmis” diyen-
ler de oluyordu. Ama ne yalan sdyleyeyim, ciddi ve degerli seyleri ala-
ya aldigina hig gahit olmadim. Makul bir sey duyunca dikkatle dinler-
din.

O giinlerin heyecanlt ortaminda Marmara Kiraathanesi bir &-
lemdi. Gazetelerin yazdiklanni, yazilanlarin yorumunu, fisilti gazete-
sinin yaydig1 haberleri 6grenmek i¢in hemen her gece oraya ugrardik.

270



Biiyiikler konusur, tartigirlar, biz de dinlerdik. Karinca kararinca biz
de bildiklerimizle sohbete katkida bulunmaya calisirdik. Matbaaci Zi-
ya Bey, Hilmi Bey, Maliyeci Ibrahim Bey, Nuri Karahdyiiklii hoca,
AdIi Tip reisi Prof. Atademir hoca, Kitapgt Muzaffer Hoca, Sair Dr.
Abdullah Oztemiz (Hacitahiroglu), Avukat Osman Bey, Zabtiye Ah-
met, Baba Nail, Mehmet Cavusoglu, Marmara’nin gediklileri arasin-
daydi. Gruplar kiime kiime idi. Bir masada giinliik siyasi konular tarti-
stlirken, 6biir masada tarih, bir bagkasinda edebiyat, din konugulurdu.
Yiizlerce geng gibi bizleri de oraya baglayan zaten bu sohbetlerdi. Bir
iki aksam ugrayamazsak, tipki birkag¢ giin derslere devam edemeyip,
konular1 kagiran bir talebe heyecaniyla daha dnceki aksamlar kimlerin
gelip gittigini, nelerin olup bittigini 6grenmek ihtiyaci duyardik.

Sen siyaset konusulan masalara fazla ragbet etmez, daha ¢ok
Ziya beyin tarih sohbetlerinde goériiniirdiin. Coklarinin ciddi ciddi mii-
nakasa ettikleri aktiiel siyasi konulara hig¢ ilgi gostermezdin, ya da bir
iki kelimeyle konunun basit tarafina dikkat geker, gecerdin. Oysa pek
¢oklarinin ciddiye almadig1 Evliya Celebi, senin ig¢in son derece ilgi
¢ekici ve ciddi bir insand1. Ondan hayret ve hayranlikla bahseder, yap-
t1gin nakilleri bize okurdun.

Simdi daha iyi anliyordum ki; senin ciddiye almadigm o ko-
nular, yani din adina yapilan yobazliklarla siyaset adina ortaya konan
madrabazliklar, gergekten alay edilmesi gereken seylermis. Senin gibi
akil ve izan sahibi bir insan o hezeyanlari, o herzeleri elbette tasvip
etmeyecekti. Bu yiizden seni dinden uzak, en azindan inanglar1 sarsil-
mus biri santyorlardi. Oysa sen dinin dziine karsi1 son derece dikkatli ve
saygiliydin. Ahlak dersi kitaplarim yazdigimiz zaman “Dogu’dan ve
Bati’dan pekgok kaynaktan istifade edecegiz, ama Islam’a aykir1 higbir
sey yapmiyacagiz.” demigtin.

Tiirkiye’deki  misyonerlik  faaliyetleri ile ilgili (E.
Kirsehirlioglu) imzasiyla bir kitap yaymlamis, ben de almis okumus-
tum, O miistear ismin sana ait oldugunu Ali Thsan Agabey’den 6gren-
migtim. Aslinda bir Hil4l ve Salip savag1 olan konuyu sen dini yénden
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degil de, bir bagka acidan ele aliyor, l1aik Tiirk aydininin da anlayacag:
bir dille, bir millf kiiltiir meselesi olarak ortaya koyuyordun. Ali Thsan
Agabey’e kitab1 ¢ok begendigimi sdyleyince, “Ya sen bizim Erol’u ne
santyorsun?” demis, okumam i¢in bana senin yaptigm bir terclimeyi
vermigsti. Bu Birlesik Amerika tiniversitelerinden birinde yapilmig bir
akademik caligmaydr: Tiirkiye’deki ilk devrim hareketlerini gergek
yOniiyle tanitmaya ¢aligan ve takriben yiiz sayfa kadar tutan bir yaziy-
di. Hem Ingilizceye olan vukufun, hem Tiitk¢eye olan hakimiyetin
gergekten beni hayran birakmisti. Sonra sana “Yah{i bu adamlar bizi
bu kadar yakindan taniyorlar mi? deyince sen de “Tahmin ettiginden
daha iyi tantyorlar” demistin.

Az Once soyledigim gibi, hemen her aksam Marmara Kahve-
si’nde beraber oluyorduk, ama seni yazdiklarindan tanidim, satirlarin-
dan 6grendim. Ogrendikge de sevdim. Aramuzdaki esas ruhi bag, o
yazilar sayesinde kuruldu.

Siz o zaman Soganaga mahallesinde oturuyordunuz. Ben de
Soganaga Camiinde imam idim. Mahalle kasabindan et alirken an-
nenle tamgtik. Validen bana “Evladim Erol seni seviyor, belki soziinii
dinler. Ne olur sdyle de namazlarina dikkat etsin” demis, ben de “Tey-
zecigim merak etme, onun i¢i bizden” demigtim. Sonra bir vesile ile
“Hoca benim i¢in, anneme, onun dist gavur ama i¢i miisliiman, demis”
diyerek takilmigtin. Ben de “Ayol, siz bana dupeduz kiz1l imam diyor-
sunuz, ben alintyor muyum? demistim.

O yillarda bir “Sosyal Adalet” modas1 vardi. Ben de arasira
hutbelerde Islim’da sosyal adalet konularina yer veriyordum. Bu da
Mehmet Geng’le birlikte bana bdyle bir finvam 1ay1ik gbrmenize yeti-
yordu. Hani benim de hogsuma gitmiyor degildi.

Ahmaklarin budalaca medihleri insan1 gergekten rahatsiz edi-
yor da seven ve anlayanlarin igneli sakalar1 hosa gidiyor.

Daha sonra araya benim ve senin askerlik yillarimiz girdi.

272



Askerlik doniisii Toére dergisinde Tiirk kiiltiirii ile ilgili yazila-
rin ¢ikmaya bagladi. Daha sonra “Tiirk Kiiltiirii” ad1 altinda kitap ola-
rak yaymlanacak o, makalelerin birinde Ziya Gokalp’in Tiirkgiilitk
anlayigin1 tenkit ediyor, kiiltiir ve medeniyet degerlendirilmesindeki
tezat ve tenakuzlara dikkat ¢ekiyordun. Tarihin ve gelisen sosyal sart- -
larin 1s1¢mnda konuya yeniden egilmemiz gerektigini savunuyordun.
Osmanlilarda idareci durumunda olan kozmopolit hakim sinifin, idare
ettigi Tiirklere mahk(im millet muamelesi yaptifina inanan Gokalp,
“Tiirk halk kiiltirii biitiin parlakliina ragmen medeniyetin imkanla-
rindan mahrum bulundugu igin geri kalmistir. Su halde miinevverin
vazifesi bu kiiltiire Bat1 medeniyetini asilamaktir.” diyordu.

Sen ise buna su aci dille cevap veriyordun:

“Gokalp burada devleti yikilan Osmanli’nin kiiltiiriinii de yik-
malari i¢in Batililardan imdat ister gibidir. Yerli bir kiiltiire bir yabanci
medeniyetin asilanmas1 miimkiin oluyorsa, bizim kiiltlirlimiize onun
Dogu Medeniyeti dedigi sey nigin asilanmamigtir? Gerg¢i Gokalp’in
bunlart yazdig1 devirde Batililar, Dogu’nun kalesini yikmis bulunu-
yorlardi ve bu korkung istila kargisinda yenik diigen tarafi tutmak pek
zor olurdu. Fakat daha evvelki tarihlerde Dogu medeniyeti tistiinliigii-
nii asirlarca devam ettirirken, nigin kozmopolit Osmanlilar o medeni-
yete girdikleri halde Tiirk halki uzak kalmistir?...

Once su Dogu medeniyeti soziinii ele alalm. Islam alemi iize-
rinde Tiirk hakimiyetinin kurulmasiyla birlikte bu medeniyeti -Islam
veya Dogu- Tiirkler temsil ettikleri ve diger Isldim kavimlerinin ona
hi¢cbir ciddi katkida bulunmadiklari i¢in ortada sadece Tiirk medeni-
- yeti ve onun geligmis 6rnegi olan Osmanli medeniyeti mevcuttur. i-
kincisi, bu medeniyetin kaynaklar1 ile halk kiiltiiriiniin kaynaklar1 ara-
sinda bir fark yoktur. Onyedinci yiizyilda Osmanli iilkesini kdy ve ka-
sabalarina kadar bagtanbaga dolagmig olan Evliya Celebi’de de ag¢ike¢a
goriilecegi gibi, Tiirkler halkt ve miinevveri ile birlikte miitecanis, 4-
henkli ve son derece yaygm bir kiiltir meydana getirmislerdir.
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Herseyden once bu kiiltiiriin temel kiymetleri halk, hem de idareci ve
miinevver st tabaka tarafindan paylagilmaktadir.” diyordun.

Tore dergisini cebimde tastyor, ilgi duyacagma inandigim her-
kese okuyordum. Mahir (i) beye okudugum zaman gozleri yagarmis,
“hezar aferin” demisti. Santyorum sana tebrik ve takdirlerini bildiren
bir de mektup yazmisti. Nurettin Topgu hoca ise ddeta vecd iginde
gozleri kapalt dinlemisti. Hele bir gece Marmara Kahvesinde Muzaffer
Hoca ile birlikte belki otuz kisiye bir nutuk edastyla okumugtum.

Artik her yerde o yazilarint konusuyorduk. Tiirkiye’de ilk defa
Tiirk millf kiiltiirii bir biitiin olarak ele aliniyordu. Sahislarin ve gahsi
temayiillerin, kaliplagmis sloganlarin diginda, objektif ve ilm1 bir iislip
ile ortaya konuyordu. Bizim olanla bize yabanci olan kiiltiir unsurlari-
nin neler oldugunu agik sec¢ik tanimak imkéani buluyorduk. Sayende
aktarma ve taklid olmayan bir ilim goriigiine kavusuyorduk. Bir din
adamu kadar din biliyordun, eski harflerle not tutacak kadar iglek bir el
yazisma sahip olmustun. Kolej’de okumadigin halde Ingilizce ve
Fransizcayr ¢ok iyi 6grenmistin. Orta halli bir memur g¢ocugu idin.
Anadolu’nun bagrindan ¢ikmig, yabanci kiiltiir ve felsefe kitaplariyla
hagsir nesir olmus, fakat yine de inanglarinla, diisiince ve davranigla-
rinla 6zbebz Tiirk kalmistin. Yazdiklarin Anadolu’nun maliydi. Se-
ninle iftihar ediyorduk. Tiirk diigiincesi etrafina ¢ekilmig kiifiir surlari-
n1 kaleminle yikmaya ¢alistyordun. Tipki Plevne Kumandam Gazi
Osman Paga gibi, her tiirlii imkansizlia ragmen, yine de bu kusatmayi
yarip ¢ikmak gerektigine inaniyordum. Sen, Mehmet Geng i¢in “Bizim
neslin en iyi akademisyenidir” diyordun. Oysa o ve biz sana bizim
neslin en bilyiik Alimi ve miitefekkiri goziiyle bakiyorduk.

Biz bdyle sevinip dururken, en umulmadik yerden, Tiirk¢ili ve
milliyet¢i geginenlerden tepkiler gelmeye bagladi. O ince siyaset me-
raklilar1 gu gerekgeyle o yazilara tepki gosteriyorlardi: Efendim iilke-
mizde sol tehlikesi varken, sola saldirmak gerekirken Ziya Gokalp ile
ugrasmak dogru degil, simdi boyle seylerin sirast mi1 yani? diyorlardi.
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Sen bir giin bana soéyle demistin. “Hoca bu adamlar beni anla-
miyorlar. Beni Gokalp diismanligt yaptyor santyorlar. Oysa ben
Gokalp’i onlardan ¢ok iyi anlarim, onlardan daha fazla severim. Ben
bunlart Gokalp’i kiigliltmek icin degil, kendi meselelerimize diizgiin
go6zle bakmamiz gerektigini anlatmak i¢in yaziyorum.” demistin.

Sémiirge egitimi ile yetigmis kafalara hiir diigiinceyi anlatmak
tabii ki, miimkiin degildi. Onlar ya tapacak bir put, ya da alkiglayacak
bir zorba, ya sirtlarin1 dayayacak bir yabanci gii¢ ararlar.

Cevredeki bu anlayigsizliga ilk defa o temiz kalbin isyan etti:
Agir bir krizle hastahaneye kaldirildigini ve agir bakima alndigim
Ogrendik. Onbeg giin kadar ecelle pengelestikten sonra kendine gele-
bildin. Artik ziyaret¢i kabul edebiliyordun. Ayhan Beyle beraber seni
ziyarete geldim. Yaninda Sepetgioglu vardi. Bana “Hocam, bu ikisi
benim hakiki dostlarim, bagim dara diigiince ilk 6nce bunlara miiracaat
ederim.” dedin. Az sonra igeri bir gen¢ kiz girdi. Sana yemek getir-
misti. Onu da “Soézlim Seyma” diye tamittin. Seni ii¢ dakikalifina
gérmeye gitmis, belki onbes dakika kalmistik. Makinalar ve kablolar
arasinda bile bizi ayakta ugurlayamadigin i¢in {iziiliiyordun. Digsan
¢ikinca Ayhan Bey, “Ben ona tehlikenin tamamen ge¢mis oldugunu
sOyledim, ama tehlike tamamiyla ge¢mis degil, durumu ¢ok ciddi, ya-
samas1 mucize olacak” demisti.

Hepimiz sana nazar degdigine, goze geldigine inaniyorduk.

Sonra beklenen mucize oldu. Allah seni milletine, ana ve ba-
bana, 6zellikle “s6zliim” dedigin o nur yiizlii temiz yiirekli kiza ba-
gisladi. Seyma umdugumuzdan da yigit ve vefakar ¢ikt1. Bilmiyorum
- belki sen bile kendisine evlenmenizin iyi olmayacagini séylemis ola-
bilirdin. Ciinkii herkes, 6zellikle doktorlar ve yakinlart “Bir sakat a-
damla, bir kalb hastas ile mi evleneceksin? Sen deli misin?” diyorlar,
onu uyarmaya ¢aligtyorlardi. Biitiin bunlara ragmen o vefa ve sadakat
ornegi kiz, daha 6nce sana vermis oldugu sézden donmedi ve seninle
evlenmeyi, senin egin olmay: geref kabul etti.
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Artik kurtulmugtun, evlenmis ve esinle mutlu bir yuva kur-
mustun. Fakiiltedeki derslerine, akademik ¢aligmalarina, kitap tercii-
melerine yeniden basglamistin. Dergi ve gazetelere eskisinden fazla
yazi veriyordun. Bir kalp hastasinin degil, normal bir insanin bile
yiiklenebilecegi yiikiin bir ka¢ mislini yiiklenmis bulunuyordun. Sen-
den bitecek higbir isi de ihmal etmiyordun. Biitiin bu davraniglarinla
sanki seni yeniden hayata dondiiren Allah’a siikiir borcunu, sana ilim
Ogreten ¢evrene ve milletine hizmet borcunu, 6demeye ¢ahsiyordun.
Olmeden 6nce 6liim sirrma ermis bir veli gibi, kimseden higbir sey
istemeden, kimseden bir sey beklemeden yalmzca gorevlerini biliyor,
hizmet olduguna inandign igleri yaptyordun.

Dogent oldun, sonra profesor oldun, en nihayet rektér oldun.
Fakat kariyer ve mevkilerin yiikseldik¢e tevazuun artiyor, hicbir diinya
payesi ve nimeti seni degistirmeye, oldugundan bagka bagka tiirlii
yapmaya yetmiyordu.

“Biz Allah’a aidiz, siiphesiz O’na ddnecegiz” ayetine uygun
olarak Allah’a aid yasadin, yine onun fermanina uyarak bir nefeste
O’na kavustun.

Bu hayat fani, insanlar kat1, ¢gagimiz nankér, diinyanin gelecegi
belki karanliktir. Ama biitiin bunlara ragmen birbirlerini Allah igin
sevenler bulunacaktir. Ciinkii o sevgi diinyamizi aydinlatan tek 151k
olarak kalacaktir. Tiirk milleti var olduk¢a ismin yasayacak, eserlerin
durdukga hayirla yad olacaksin.

Seni rahmetle aniyor, ruhuna fatihalar génderiyoruz.

TURK EDEBIYATI, nr.128, Haziran 1984.
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BIR “ERKIiSi” iCiN HiSSI BiR YAZI
Yrd.Do¢.Dr.Haluk DURSUN"

Uzun zamandan beri, Prof.Erol Giing6r’iin 6liim yildéniimiinde
bir yaz1 yazmak niyetindeydim. Hatta sadece bir kdse yazisiyla iktifa
etmeyerek, hoca hakkinda arastirma yapmak da istiyordum. Fakat son
donemde Ankara’ya gidig-gelislerim ve giinliik konularin takibi bize
bu konuyu unutturdu. Ne zaman ki, televizyonda Erol Giingor’le ilgili
bir program oldugunu haber aldim, o zaman aklim bagima geldi. Fakat
bu arada hocanin 6liim yildoniimii de gegmis oldu. Ne var ki, bu sene
5. sene-i devriyesi olmasi dolayisiyla yine de bazi diisiincelerimi geg
de olsa yazmak istedim.

Erol Bey’in ne kadar ¢ok sevildigini biz saglhiginda anlayama-
migstik. Gergi hocaya herkes saygi gosterir, kiymetini bilirdi. Ama bu-
nun derecesinin ne oldugunu anlamak miimkiin degildi. Ne zamanki,
radyodan Selcuk Universitesi Rektorii Prof.Dr.Erol Giingér’iin vefat
haberini aldik, o andan itibaren bir hadis-i serifin tecellisini canli ola-
-rak yasar olduk: “Alimin 6liimii, Alemin 6liimiidiir.”

Radyo beklenmedik bir sekilde &liim haberini verince Istan-
bul’daki arkadaslar, kendiliginden toplanmaya bagladi. Evlerde birbi-
rine yakin semtlerde oturanlar biraraya geliyorlar ve sadece higbir sey
yapmadan “agliyorlardi.” Daha da 6tesi Istanbul disindan telefonlar
devaml ariyor ve herkes aym seyi soruyordu: “Gergekten hoca rah-
mete kavustu mu?” Tabii bu seslerin de, istisnasiz hepsi aglamaklhiydi.
Hatta bunlardan bir tanesi aglayarak ve biitiin samimiyetiyle soyle di-
yordu: “Keske Allah benim canimu alsaydi da, hocayi davamiza biraz
daha hizmet etmesi i¢gin bagiglasaydi.”

Ertesi giin Istanbul Beyazit Meydam tipk: eski giinlerde oldugu
gibi, biiylik bir cenaze tdreni igin toplanan insanlar1 kargisinda gorii-

2717



yordu. Universite bahgesinden Beyazit Camii’ne getirilen tabut, eski-
den oldugu gibi, tekbirlerle gotiiriililyor, fakat cemaatin higkiriklar
tekbiri bastiriyordu. Daha once yiizlerce sehit cenazesi kaldirmus, artik
neredeyse bdyle biiyiik acilara kendini aligtirmus binlerce insan, dikkat
¢ekecek sekilde bityiik bir yas tutuyordu. Bu yas, finiversite mensubu
dekan, profesér ve asistanindan tutun da, sakallt sariklt halktan kigilere
kadar yayiliyordu. Ogle namazmdan sonra cenaze namazi kilmak igin
bahgeye ¢ikan cemaat bahgeye sigmadi. Kimse de namaz kilmaktan,
hocaya kars1 son vazifesini yapmaktan geri durmak istemedigi i¢in
kisa bir tartigmadan sonra soyle bir ¢6ziim bulundu: Tabutu Beyazit
Meydani’na gikaralim ve orada bir sahra namazi kilalim. Bundan son-
ra tabut eller {izerinde Beyazit Meydani’na gotiiriildii ve orada
onbinlerce kiginin katildig1 bir cenaze namazi kilindi.

Arkadaglarla cenazenin defni bittikten ve son vazifeler yapil-
diktan sonra hep aymi soruyu birbirimize sormaya basladik. “Nigin
Erol Giingér igin bu kadar agladik? Ve nigin degisik degisik insanlar
hocaya bu kadar biiyiik muhabbet beslerlerdi?” Bunlardan Erol Bey
kitaplarinin hepsini okumus onunla tanigip arkadas olmus kisilerin
disinda hocayr hayatinda hig gérmemis, kitabin1 okumamis kisiler de
mevcuttur. Belki de en siddetli matem tutan, en ¢ok kendini kaybeden
kisiler .bu tip, 12 Eyliil 6ncesinin hissi gengleriydi. Halbuki bunlarmn
en ¢ok arkadaglarini kaybeden insanlar olarak 6liimii tabii karsilamasi
gerekirdi. Ama béyle olmadi. En ¢ok tepki onlardan geldi. Iste bizim
i¢in soruya cevap da bu sekilde ortaya ¢ikmug oldu. Rahmetli hoca sa- -
dece bir ilim adami, idareci, yazar degil, kelimenin tam manésiyla
“dava adamiydi.”” Bu bakimdan 1zdirap, matem fazla oldu. Hayat1 bo-
yunca davast igin ihlasla yaptig1 fedakérane hizmetler herkes tarafin-
dan takdir ediliyordu. O ilim adamlig1 kisvesi altina saklanip da, ken-
dini cemaatten ve dertlerden kagirmamis, 12 Eyliil dncesi ve sonrast
“erkekce” miicadelesine devam etmisti. Iste millet onun davadaki bu
“erkekligine” hayrandi.

ZAMAN, 2 Mayis 1988
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MILLETLE ICiCE BIR ILIM ADAMI
Prof.Dr.Miimtaz Turgut TOPBAS

Tiirkiyenin son asirda yetistirdigi, Anadolu’nun bagrindan
¢tkmig ve kendisini milletine adamus ilim ve fikir adamlarinin en bii-
yiiklerinden rahmetli Miimtaz Turhan Hoca’min “Iste benim hakiki
eserim, Tiirkiye onunla biiyiik bir 4lim kazanacaktir” diye bahsettigi
rahmetli Prof.Dr.Erol Giling6r’iin ilim ve fikir yapist hakkinda fikir
beyan etmeye benim giiciim yetmez. Acizim. Ancak, belki bagkalari-
nin tam olarak bilemedigi, benim Allahin liitfu olarak kabul ettigim
mesai arkadashigi ile miittali oldugum diger bir 6zelliginden “Idareci”
6zelliginden bahsetmek isterim. O, ilimde, irfanda ne kadar ilerde,
onde ise, idarecilikte de o kadar iistlin ve bulunmaz bir kimse olmug-
tur. 7-8 ay siiren kisa rektorliik devresinde, 10 senede yapilmayan igle-
ri yapmigtir.

Konya gibi biiyiik bir sehirde 2 fakiilte iizerine kurulmus iini-
versitenin birden bire 8 fakiilte 4 yiiksekokul haline donmesi ve islerin
bu nispette artmasi1 onu korkutmamis geng yasina, tecriibesizligine ve
hasta kalbine ragmen, iglere dort elle sartlmis ve rélanti halindeki 10
yillik Selguk Universitesini 7-8 ayda; gelistirmis, ve kendisini kabul
ettirmigtir. Bu hiz alista enerji, gli¢ kaynagi kendisi olmusgtur.

O, Anadolu’da bir Universitenin nasil kurulup gelisecegini ve
Universitenin fonksiyonlarinin ne oldugunu herkesten iyi biliyordu.
Ona gore Universite yalniz 6grenci yetistiren miiesseseler degildi. Ona
gore Universite gevreye 151k tutmali, ¢evreyi aydinlatmali ve gevreye
etkili ve faydal1 olmal1 idi. Bu manen oldugu gibi, maddeten de olmali
idi. Bunun igin de Universite-Millet beraberligi sartt;. Bunu da en iyi o
yapt1. Bir yandan yurdun dért bucagindan topladig: idealist elemanlar,
diger yandan Konyalilar’la elele goniil goniile ve onlara giivenerek
“bilyiik islere giristi. Once Universite Hastanesi dedi. Kap1 kap1 dolas-
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t1, para topladi ve kimsenin inanmayacag1 kisa bir siirede tertemiz, tam
tesekkiillii 500 yatakli hastaneyi kurdu. O hastane igin, “Universitenin
halka agik penceresi” diyordu. Gelenleri gezdiriyordu. Tabii eseri ile
oviinityordu. Ozellikle herkese “Kalp servisi”ni gosteriyordu. Bir yan-
dan hastaneyi faaliyete gegiritken, diger yandan Universite’nin hakiki
yerlesimini diigiiniiyordu. Boliik porgiik, sehre dagilmug, barakalt Uni-
versiteyi sevmiyordu. Onu ¢ok seven Dogramaci’dan sdz almisti. Bu
sene temelini atacak, gelecek sene taginacakt.

Biitiin ¢alismalarini ona yoneltmisti. Bu arada, Kampiis’iin a-
gaclandirilmasini istiyordu. Binalarla birlikte agaglar da bilyiisiin di-
yordu. Bu gaye ile 400 bin aga¢ dikerek kutladigimiz aga¢ bayraminda
ne kadar sendi. Bayram miinasebeti ile yaptig1 konugmada “Universi-
tede eskiden fidanlar yikilirdi, simdi ise fidanlar dikiliyor!” diyerek,
Universitelerin eski halini hatirlatiyordu. Torende yiiksek bir genera-
limizin kendisini tebrik ederken sdyledigi “Iste Universite budur” sézii
kendisini ¢ok duygulandirmigti.

Hoca durmuyordu, daha onceki eserleri yetmiyormus gibi, ida-
reci olarak da eserler vermeye caligiyordu. Adeta zamanla yarisarak,
zamana kafa tutarak. Universite binalarmin temel atma merasimini
istemiye istemiye ii¢ defa tehir etmigti. Acaba iginden bir ses “bu igi
bitir’mi diyordu. Ama nasip olmadi. Keske onu da gorebilseydi. Bir
hafta sonra Selguk Universitesinin temelini atacakti. Ama nasip olma-
d.

Sayin Hocamizin, Saymn Rektoriimiiziin acelesi vardi. Sanki
ona bir his “acele et zamanin az” diyordu. Ciinkii 6yle ¢aligiyordu.

Hocamiz bir yandan {iniversiteyi fizikman gelistirirken, bir
yandan da g¢evreye etkili olmaya, onlar1 aydinlatmaya ¢alistyordu. Bu
gayesine erismek i¢in “Seri halk konferanslar1” tertip etmisti. Bastan
Konyali’nin ragbeti azdi. Fakat Konyali Universiteyi tanidikca ragbeti
de artmisti. Ik seri konferanslarmin sonuncusunu Prof Dr.Ayhan
Songar vermisti. Salonda ayakta duracak yer yoktu. Bir gayesini daha
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tahakkuk ettirmis, insanlarin rahatligi i¢inde, ¢evresine nese ile baki-
yordu. Bu konferanslar devam edecek ve bizi Konyali’lara daha iyi
baglayacak diyordu.

Konyalilara s6z vermigsti. Konyalilar’in ¢ok sevdigi “Klasik
Tiirk Miizigi Konservatuar”m kuracakt. Bunun i¢in de Istanbul’da,
Ankara’da gesitli tegsebbiislerde bulunmug sézler almigt.

Merhum Hocam, rektoriim; Tiirk Milleti seni hi¢c bir zaman
unutmayacak, herkes seni ilminle irfaninla ve idareciliginle 6rnek ala-
caktir. Kisa zamanda bizlere ¢ok seyler 6grettin, doyamadan ayrildik
senden. O kadar ¢ok ¢alisiyordun ki 5-10 dakika oturup sohbet bile
edemedik. Nur i¢inde yat, mekanin cennet olsun, Allah senden razi
olsun. Diktigin fidanlar mutlaka biiyiiyecek, bundan sonra onlara daha
iyi bakacagiz.

TURK EDEBIYATI, nr. 116, Haziran 1983, s.24-25.
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MUTEFEKKIR EROL GUNGOR
Prof.Dr.Necmettin HACIEMINOGLU

Insan beyninin en yiiksek mahsiilii olan “fikir” kadar cihan-
sumiil ve ebedi bir deger yoktur. Fikirden daha tesirli ve giiglii bir
“sey” tasavvur etmek de miimkiin degildir. Fikir, 1siktan da Ote, sud
gibidir. Herkese ve her yere “niifuz” eder. Ciinki “esref-i mahlukat”
denilen insanoglunun yaratiliy ve varlik sebebi “tefekkiir” etmesidir.
Bunun i¢indir ki, ¢aglar ve devirler boyunca, biitiin cemiyetler, en bii-
yik itiban fikir adamlarina gostermislerdir. Onlar el iistiinde tutmusg
ve bagtacit yapmiglardir. Ancak su gergegi de unutmayalim. Cendb-1
Allah fikir adami olma gerefini her kuluna nasip buyurmamigtir. Béyle
bir talih ile doganlar nadirdir. Iste merhum Prof.Dr.Erol Giingdr, o
nadirlerin “enderlerinden” biriydi. Devamli sui nesreden ve bitmek
tilkenmek bilmeyen Radyum gibi bir beyine sahipti. Sanki yalniz o-
kumak, diiglinmek ve yazmak igin diinyaya gelmisti. Galiba uyku hari-
cinde zamanim egit olarak iice bdlmiistii. Birinde okuyor, birinde te-
fekkiir ediyor, birinde de yaziyordu. Onu bagkalarindan ayiran en bariz
vasif buydu. Nice insanlar biliriz. Ciltlerle kitap okumuslardir. Ken-
dilerine “ayakli kiitiphane” denilmektedir. Fakat bakarsimiz ki, ya hig
yazmamiglar, yahut da ¢ok az yazmislardir. Bir digerine rastlarsiniz.
Her sohbeti bir akademik dersi andirir. Konusurken tefekkiir deryasina
daldigim1 hayranlikla fark edersiniz. Ama goriirsiiniiz ki o da bir tek
satir yazmamugtir. Gene bir bagkasi, derin bir alimdir. Ne var ki kendi
sahas1 disinda ne bir kitap okumus, ne de her hangi bir ciddi konuyu
mesele edinip diigiinmiistiir. Bazilar1 da okuduklarini iyice 6grenerek
tekrarlamaktan ileriye gidememistir. Tabii boyleleri ilimde de fikirde
de higbir varlik gosterememiglerdir. Bir de rahmetli Erol Giingér’iin
sahsiyetini hatirlayalim. Biitiin felsefe akimlari ve Tiirk tarihi bagta
olmak fiizere, sosyal ilimlerin her sahasinda genig bir kiiltiir zeminine
dayanan miitefekkir kisi. Okuduklarmi “6grenen” degil, sindiren insan.
Su beyaz kagit, asli ham maddesi olan agagtan ne kadar uzak ve farkli
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ise, Erol beyin fikir yazilari da ilham aldig1 kaynaklardan 6yle farkliy-
di. Onun eserlerinde hig bir fikir ve ilim adaminin tesiri goriilemezdi.
Yillardir gesitli kigilerce ele alinmig konular, Giingér’lin kaleminde
yepyent bir hiiviyet kazaniyordu. Kitap ve makalelerini okuyan ortaya
konan fikirlerle ilk defa karsilagtiklarini sanirlardi. Sahsiyeti o derece
kuvvetli ve miistesna idi. Uslup ve ifadesinin miikemmelligi ile verdi-
gi hikkiimlerin isabetliligi sayesinde, ¢ok geng yasta otorite mertebesi-
ne yiikselmigti. Tiirk cemiyetinin asirlik meselelerini el yordamiyla
degil tam vukuf ve vuzuhla biliyordu. Bir tepenin iistiindeki komuta-
nin emrindeki biitiin birlikleri ¢iplak gozle net olarak goérdiigii gibi
goriilebilmekteydi. Ayrica hakiki ilim erbabina has bir objektifligi ve
sogukkanliligi vardi. Kendinden emin oldugu i¢in, baskalarinin fikir
ve goriislerine saygili idi. Bu sebeple sahsiyetini muhaliflerine de ha-
simlarina da kabul ettirmigti. Cok c¢aligkan fakat o nisbetle de verim-
liydi. Devamli olarak yazardi, ama hi¢ bir zaman kendini tekrar et-
mezdi. Her kitabi ve makalesi turfanda gibi yepyeni ve taptazeydi.
Dostlugu ve sohbeti severdi. Ancak sohbetleri bile muhtevali bir fikir
miinakagas1 seviyesindeydi. Hayatinin her hangi bir déneminde “a-
besle istigal ettigi” goriilmemistir. Yilm dort mevsiminde yapragin
dokmiyen ve gigek agan agaca benzerdi. Yunus’un

Her dem yeni dogariz,
Bizden kim usanas1?

musralart rahmetli i¢in s6ylenmis gibidir. Nur iginde yatsin...
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